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RESUMO - A Caatinga € uma vegetacdo que ocorre exclugimamo Brasil, tipicamente na regido nordesti-
na e estudos sobre a sua composicao floristidassdiciolégica sdo requisitos indispenséaveis patender o
comportamento, distribuicdo e estrutura dessa aeget Sendo assim, o presente estudo foi realizawhoo
objetivo de analisar os aspectos fitossociologitmama area com aproximadamente 191 hectares diedzaa
localizada na Unidade de Conservacdo Monumentor&la®rota do Angico, no municipio de Canindé do S&o
Francisco, Estado de Sergipe, Brasil. Para a egd@l desse estudo, utilizou-se o método de arae fix pro-
cesso de amostragem sistematica, onde todos e&dimois inclusos nas 30 parcelas de 46@ mue apresenta-
ram CAP (circunferéncia a altura do peito) acim&dmn foram mensurados. No total do levantamenianio
registradas 24 espécies distribuidas em 20 géreaageupadas em 12 familias botanicas. As famitias mai-

or nimero de espécies fordrmbaceaeiuphorbiaceae e Anacardicaceae. As esp&degianella pyramida-

lis (Tul.) L. P. QueirozJatropha mollissma (Pohl.) Baill., Bauhinia cheilantha, Anadenanthera colubrina
(Vell.) Brenan. eMimosa tenuiflora foram as que apresentaram os valores mais repatigeatpara os indices
fitossocioldgicos (densidade, dominancia, frequecindice de valor de importancia). A area basald 6,95
m?ha’e o volume igual a 28,42°%ha.

Palavras-chave Semiéarido. Andlise estrutural. Flora lenhosao$3bciologia.

CAATINGA PHYTOSOCIOLOGY IN THE GROTA DO ANGICO NATU RAL MONUMENT, SERGI-
PE, BRAZIL

ABSTRACT - The Caatinga is a vegetation that occurs exadlysiin Brazil, typically in the Northeastern re-
gion and studies on the floristic composition ahgtpsociological are prerequisites for understagdive be-
havior, distribution and structure of the vegetati®herefore, this study aimed to conduct a phytisdogical
survey of an area approximately 191 hectares ofii@gs located within of the Unity Conservationaf@rota
do Angico Natural Monument, Sergipe state, Brald.conduct this study, we used the method of fiaezh
and the process of systematic sampling, wherendividuals included in the 30 plots that showed CAP
(circumference at breast height) greater than Gvene measured. In total of the survey, we idertiftd spe-
cies in 20 genres and 12 families. The familieshwite higher number of species wéragbaceaeEuphor-
biaceae e AnacardicaceaPoincianella pyramidalis (Tul.) L. P. QueirozJatropha mollissma (Pohl.) Baill.,
Bauhinia cheilantha, Anadenanthera colubrina (Vell.) Brenan. andimosa tenuiflora were the most represen-
tative species for the phytosociological indicesn@lty, cover, frequency and important value indéx)e
basal area at the study site was 6,3%an and the volume 28,42%ha’.

Keywords: Semiarid. Structural analysis. Wood flora. Phgtaslogy.
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|NTRQDUQAO precérios e até mesmo inexistentes regimes de-geren
ciamento, apresentando ainda problemas com antigos
A regido Nordeste, com 1.554.257 Kae proprietarios, sem considerar que seus limites ndo
area é extremamente heterogénea nos aspectos cfid0 adequadamente demarcados. Apesar de conter
maticos e edéficos, apresentando ampla variedade dén numero expressivo de unidades de conservagao,
fisionomias de vegetagdo, sendo a Caatinga a mafo total elas somam apenas 60.086,09" il area
extensa (IBGE, 2010), abrangendo aproximadament®rotegida, aproximadamente 7,12% da Caatinga. Das

844.453 Km e ocupando 9,92% do territério brasi- Unidades apresentadas, apenas 35 delas, cobrindo
leiro (MMA, 2010). menos de 1% da regido, sdo de protecdo integral

A importancia da Caatinga ndo é resultante(TABARELLI et al., 2000; LEAL et al., 2005;
apenas da sua extens&o territorial, mas também pdtAUFF, 2008). Ja Maciel (2010) cita a existéncia de
ser um importante centro de biodiversidade, apresenl25 unidades de conservacdo na Caatinga, sendo 23
tando inimeras espécies endémicas. Segundo Queederais, 47 estaduais, 13 municipais e 42 pasticul
roz et al. (2005), sua vegetacdo é caracterizada pel&€s-
predominancia de arvores e arbustos baixos, na mai- No estado de Sergipe, a Caatinga ocupa
oria ramificados, espinhosos e com folhagem deci10.536 Krf, sendo que apenas 0,2% dela encontra-
dua na estacdo seca. Observam-se ainda, formas 88 protegida por unidades de conservacéo de prote-

vida peculiares como cactos colunares, globulosos §80 integral, como o Monumento Natural Grota do
bromélias terrestres. Angico (HAUFF, 2008). Devido a negligéncia quan-

Dos grandes dominios floristicos- !0 & conservacdo dessa vegetacdo no Estado, observa

vegetacionais brasileiros, a Caatinga é um dos maiss€ grande devastacdo, sendo o mesmo representado
desconhecidos apresentando variagdes fisiondmicaRraticamente por remanescentes. Assim, encontrar

e floristicas resultantes da evolugdo, traduzidas e alternativas que tenham como objetivo a conservagao

adaptagbes e mecanismos de resisténcia ou tolerancia vegetacéo da Caatinga s&o necessarias.

as adversidades climaticas, sendo que sua exaténci Para que se possam executar projetos de con-

é determinada por fatores climaticos, em especial &ervacao da biodiversidade e planos de manejo sus-

precipitacdo (ALCOFORADO-FILHGet al., 2003;. tentavel na Caatinga € necessario que se conheca a

ANDRADE-LIMA, 1981; RODAL et al., 1992). vegetacdo da area de interesse, suas limitacdes e ¢
|mp0rtantes para a manutengéo da econopaCidade de resiliéncia. Varios trabalhos Jé foram
mia do Nordeste, as espécies da Caatinga realizados com o objetivo de conhecer a estrutara d

sdo utilizadas tanto na geracdo de energivegetacdo da Caatinga (PEREIR®al., 2001; RO-
para industrias e domicilios, quanto para a obtenciDAL et al., 2008; OLIVEIRAet al., 2009; BESSA e

de produtos florestais ndo-madeireiros, a exemplo d MEDEIROS, 2011; CALIXTO JUNIOR e DRU-
forragem animal, mel, frutos, fibras e outros gae s MOND, 2011; AMARAL et al., 2012; PEREIRA

tornam alternativa de geracdo de renda para muitadUNIOR et al., 2012; dentre outros) mas o conheci-
familias. Entretanto, a Caatinga vem sendo expéorad mento acerca da Caatinga em Sergipe ainda € baixo.
de forma nao sustentavel, promovendo um acelerad§endo assim, o presente trabalho foi realizado com
processo de degradacdo (GARIGLEGal., 2010). objetivo de analisar os aspectos fitossociolégias

A utilizacso dos recursos naturais da Caatingaﬂora arbustiva-arbo6rea localizada em uma éarea do
ainda se fundamenta em principios puramente extraMonumento Natural Grota do Angico, no municipio
tivistas e sem manejo sustentavel, o que tem acarréle Canindé do Sao Francisco, Sergipe, Brasil.
tado graves problemas ambientais ao Semiarido nor-
destino, destacando-se: redug¢do da biodiversidade, j
degradacdo dos solos, comprometimento dos sisttMATERIAL E METODOS
mas produtivos e recursos hidricos, fragmentagéo da
vegetacdo e desertificagdo de extensas areas O presente estudo foi realizado as margens do
(PEREIRAet al., 2001). Rio S&o Francisco, em um dos remanescentes de

Para Santana (2005), as restritivas condicGe<aatinga que estdo localizados no municipio de Ca-
ambientais do Semiarido, a falta de politicas adequ nindé do S&o Francisco, Sergipe. O local de trabalh
das e de incentivos aos reflorestamentos, a fiscali possui uma éarea com aproximadamente 191 ha
¢do ineficiente e os altos niveis de pobreza gfio- al (Figura 1), encontrando-se inserida nos 2.183 lea qu
mas das razdes que propiciam o surgimento desseompdem o Monumento Natural Grota do Angico,
processos na Caatinga. Entretanto, mesmo estandwoiado através do Decreto 24.9@2 21 de dezembro
ameacado e sendo a Unica grande regido natural brde 2007 e sendo considerado, conforme o Sistema
sileira cujos limites estdo inteiramente restritms  Nacional de Unidades de Conservacdo (Lei N°
territério nacional, pouca atengdo tem sido dada @.985), como uma Unidade de Conservacédo de Pro-
sua conservacdo (SILVA et al., 2004). tecdo Integral, cujo objetivo basico é preserviwssi

No que tange a protecdo destas areas, ematurais raros, singulares ou de grande belezaaéni
2008, existiam 129 unidades de conservacdo, sendo De acordo com o IBGE (2008) essa regido
32 federais, 53 estaduais e 44 privadas com vajadoesta localizada na mesorregido do Sertdo Sergmano
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Figura 1. Mapa da area de estudo, localizada no Monumeator&dl Grota do Angico, municipio de Canindé do B&m-
cisco, Estado de Sergipe. P: vértices da Unidadeothservacdo; V e M: vértices das areas de resegehdentro da Uni-
dade de Conservacgdo. Escala 1:20000. Fonte: SEMAFH(Secretaria Estadual do Meio Ambiente e dos Resudidri-
cos do estado de Sergipe, 2009).

PAMONTE o,

microrregido Sergipana do Sertdo do Sao Franciscajo-se datum SAD 69 com coordenadas UTM, visan-
a 09°39'36" de latitude Sul e 37°47'22" longitudedo a sua facil localizagdo em caso de averiguacéo
Oeste. Possui uma vegetacdo conhecida como Savdes dados. As parcelas foram demarcadas e medidas
na Estépicasendo enquadrada na faixa climatica dode acordo com as normas estabelecidas pela Rede de
Semiarido, variando de Megamico Semiarido a Manejo Florestal da Caatinga (CTC/RMFC, 2005).
Megaérmico Arido, sem excedentes hidricos e ele- Os individuos que estavam dentro das parce-
vados valores negativos de indice hidrico geral. Adas e que apresentavam circunferéncia a altura do
precipitagbes sdo irregulares e mal distribuidas an peito (CAP) acima de 6 cm foram mensurados, iden-
almente, variando entre 300 a 700 nth.periodo tificados e etiquetados com o niumero da arvore, ten
seco da regido é superior a oito meses e as chuva® o0s seguintes dados coletados: identificacdo da
estdo condicionadas a um reduzido periodo (marco aspécie (coleta do material botanico); circunfei€nc
julho). A temperatura média anual é de 25,6°C, sena altura do peito (CAP) com utilizacdo de fita métr
do dezembro o més mais quente, e agosto o maisa comum e altura total (HT), com vara telescépica.
frio. De maneira geral, destacam-se dois tipos deCom a medi¢do da altura total e da circunferéncia a
solos: Neossolo Litolico e Planossolo (LEI€Eal., altura do peito foi calculado o volume de madega d
1976). cada espécie, utilizando-se o fator de forma de 0,9
Na obtenc¢édo dos dados foi utilizado o métodorecomendado pela Rede de Manejo Florestal da Caa-
de area fixa e através deste foram demarcadas 3thga (CTC/RMFC, 2005).
parcelas de 20m x 20m, totalizando 400 lancadas A coleta do material boténico foi feita em
sistematicamente na area, de modo que a primeirapenas uma visita, no més de julho/2008, onde foi
unidade amostral foi distribuida de forma aleatéria dada preferéncia aos individuos que apresentavam
o restante de maneira uniforme, obedecendo a posestruturas reprodutivas. Todo o material coletado f
¢do da primeira e com intervalo K de 252 m de dis-levado para o Herbéario da Universidade Federal de
téncia entre elas. Tal intervalo foi calculado dipa Sergipe — ASE. Aqueles que possuiam estruturas
da raiz quadrada da divisdo do tamanho da area estveprodutivas foram identificados até o nivel decesp
dada (191.0000 fpelo nimero de parcelas a seremcie e os que ndo apresentaram ficaram indetermina-
instaladas (30). dos ou com suas identificacdes incompletas. A iden-
Para o estabelecimento das parcelas na areificagdo dos exemplares foi feita por comparagéo
estudo, utilizou-se o programa AUTOCAD. A partir com exsicatas do proprio herbario e o sistema de
da plotagem do mapa da area no programa, as parcelassificacdo adotado foi o APGIII (2009). As espé-
las foram espagadas de acordo com intervalo K, proeies foram identificadas quanto ao habito atrawes d
jetadas e lancadas virtualmente dentro do prépricomparacdes com os trabalhos de Pereiral.
mapa, com a finalidade de se obter as coordenadd2002), Alcoforado-Filhcet al. (2003) e Santana e
geograficas das mesmas. De posse desses dad@quto (2006).
cada parcela foi georeferenciada com GPS, utilizan-
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Os célculos dos parametros fitossocioldégicosapresentasse diametro ao nivel do soBcm, regis-
e floristicos foram realizados com o auxilio dotSof trou 46 espécies em 20 familias. Santana e Souto
ware Mata Nativa 2 (CIENTEC, 2005), instalado no (2006), na Estacéo Ecolégica do Seridd, em Serra
Departamento de Engenharia Florestal e licenciaddNegra, no Rio Grande do Norte, adotando como cri-
para a Universidade Federal de Sergipe. Atravédério de inclusdo todos os individuos com habito de
desse programa pdde-se analisar a floristica dios in vida arbdreo ou arbustivo e que possuiam diametro
viduos e os seguintes parametros fitossociologicosao nivel do sole 3 cm e altura totat 1 m, cataloga-
N - Namero de individuos amostrados; AB - Area ram 22 espécies e 12 familias. Em outro levanta-
basal absoluta; ABR - Area basal relativa (%); DR -mento que foi realizado no Monumento Natural Gro-
densidade relativa (%); FR - frequéncia relativg; (% ta do Angico por Silva (2011), utilizando a mesma
DoR - dominancia relativa (%); IVI - indice de Valo metodologia do presente estudo, foram encontradas
de Importancia (%) e IVC - indice de Valor Cober- 31 espécies e 20 familias no componente arbustivo-
tura (%). Além disso, os resultados encontrados perarbéreo. Amaraét al. (2012), realizaram um estudo
mitiram inferir sobre a amostragem realizada na.are em 12 unidades amostrais de 20 x 20m, no municipio
de Batalha, Piaui, considerando o mesmo critéeos d
inclusdo do presente estudo e encontraram 34 espé-
RESULTADOS E DISCUSSAO cies em 20 familias. Ja Alcoforado-Filhei al.
(2003) em um remanescente de vegetacao caducifé-
No levantamento fitossocioldgico do compo- lia espinhosa arbérea em Caruaru, Pernambuco, i-
nente lenhoso foram registradas 24 espécies distrib dentificaram 96 eSpéCieS distribuidas em 41 familia
idas em 21 géneros, agrupadas em 12 familia® estudo desses autores se destaca em relagdo aos
(Tabela 1). Do total amostrado, 21 foram identifica OUtros, por este ter considerado na amostrager arvo
das até a sua espécie (87,5%), uma até o nivel d€s, arbustos, subarburtos, ervas e cipos.
género (4,17%) e duas ficaram indeterminadas Apesar da diversidade floristica do estudo ter
(8,33%) devido a falta de material botanico fértil. apresentado valores proximos ao trabalho realizado
Das identificadas, dezesseis possuem habito de vidaor Santana e Souto (2006), a variabilidade floristica
arbéreo e seis arbustivas. catalogada nos estudos Benseca (1991), Alcofora-
As familias com maior diversidade de espé-do-Filhoet al. (2003), Silva (2011) e Amarat al.
cies foram Fabaceae (7), Anacardiaceae e Euphorb(2012) foram relativamente superiores. Essa difere
aceae (3) que contribuiram juntas com aproximadaSa numerica quanto a distribuicio da flora nessas
mente 54,1% do total amostrado, enquanto 37,5%treas de estudo pode ser explicada devido ao carate
das familias apresentaram apenas uma espécie. ApBeterogéneo dos ambientes de Caatinga e ao nivel de
sar dessas trés familias serem as que apresentar@ftropizacéo que cada uma delas sofreu.
maior riqueza, as mais importantes, ou seja, que a- A variabilidade no numero de espécies e de
presentaram as espécies com maior indice de valdpdividuos levou Andrade-Lima (1981) a afirmar que
de importancia (IVI) na area de estudo foram Faba2s Caatingas situadas em locais onde as precip#taco
ceae, Euphorbiaceae e Apocynaceae' 0 que pode S@ﬁo mais elevadas apresentam maior fitodiversidade.
explicado devido ao padrédo de distribuigdo horizon-Entretanto, Rodadt al. (2008) comentam que 0 mai-
tal das espécies no ambiente analisado. or ou menor numero de espécies nos levantamentos
Fonseca (1991) nos municipios de Poco Rel€alizados deve ser resposta a um conjunto de fato-
dondo e Canindé do S&o Francisco, estado de Sergies, tais como, situacéo topografica, classe, pdifu
pe, adotando como critério de inclusdo todos aqueledade e permeabilidade do solo e ndo apenas a dispo-
individuos que estivessem dentro da parce|a e qu@lbllldade hidrica, embora este Seja um dos fatores

Tabela 1 Familias boténicas e espécies amostradas endéi@aatinga do Monumento Natural Grota do Angico,ir@in
do Sao Francisco, Sergipe, com nome popular echdbivida.

Familia Espécie Nome Popular Habito
Anacardiaceae Myracrodruon urundeuva Allemao Aroeira Arvore
Spondias tuberosa Arruda Imbuzeiro Arvore
Schinopsis brasiliensis Engl. Brauna Arvore
Apocynaceae Aspidosperma pyrifolium Mart. Pereiro Arvore

Tabebuia aurea (Silva Manso) Benth. & Hook

Bignoniaceae f ex S. Moore Craibeira Arvore

Boraginaceae Varronia globosa Jacq. Muleque-Duro Arbusto

Burseraceae Commiphora leptophloeos (Mart.) J.B. Gillett Imburana Arvore
Jatropha mollissima (Pohl) Baill. Pinhao Arbusto
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Euphorbiaceae Croton hdiotropiifolius Kunth Velame Arbusto
Manihot dichotoma Ule Manicoba Arvore
Fabaceae Anadenanthera colubrina (Vell.) Brenan Angico Arvore
Bauhinia cheilantha (Bong.) Steud. Mororé Arvore
Libidibiaferrea (Mart. ex . Tul.) L.P. Queiroz Pau-Ferro Arvore
Mimosa tenuiflora (Willd.) Poir. Jurema Arvore
Piptadenia stipulacea (Benth.) Ducke Arranhento Arbusto
Piptadenia sp. Espinhento Arbusto
Poinciandla pyramidalis (Tul.) L. P. Queiroz Catingueira Arvore
Malvaceae Eﬁ%oebssrgbz)_( gﬁ [)gi;rr]\ztum (A. St-Hil, Juss. & Embira Arvore
Nyctaginaceae Guapira noxia (Netto) Lundell Jodo-Mole Arvore
Rhamnaceae Ziziphus joazeiro Mart. Juazeiro Arvore
Rubiaceae Tocoyena bullata (Vell.) Mart. Genipapo Arvore
Sapotaceae Sderoxylon obtusifolium (Roem. e Schult. Quixabeira Arvore

T.D.Penn.
- Espécie nao identificada (1) - -

- Espécie nao identificada (2) Vara-Branca -

Outro fator verificado refere-se as familias a cheilantha com 238 (12,0%) datropha mollissima
que obtiveram maior diversidade, tanto nos tralsalho com165 (8,3%).
citados, como no presente estudo, sendo que Fabace- Diante da andlise da estrutura horizontal re-
ae e Euphorbiaceae foram as que apresentaram maipresentada (Tabela 2), podemos constatar que a area
nimero de espécies. Estes resultados confirmam asasal do estudo foi de 6,95°rha’, sendo queP.
observacées de Rodel al. (2008), que apontaram pyramidalis (3,95 nf. ha), Mimosa tenuiflora (0,64
estas familias como as principais na Caatinga, enm’ ha') e Anadenanthera colubrina (0,60 nf ha)
namero de géneros, espécies e abundancia de plaferam as mais representativas. Os valores dessas
tas. espécies compreendem, respectivamente, 56,80%,

Nas parcelas inventariadas foram amostrado®,25% e 8,63% da area basal total e a soma dos valo
1.987 individuos (Tabela 2). A espécie com maiorres apresentados por estas trés representa, aproxim
namero de representantes Raincianella pyramida- damente, 74,68% da area basal no local de estudo.
liscom cerca de 1.121 (56,4%), seguidaperhini- Resultado similar foi verificado no estudo de

Tabela 2 Parametros fitossociolégicos caracterizando tiloliscdo das espécies amostradas no Monumentodi&tota
do Angico, Canindé do Sao Francisco, Sergipe, odendecrescentemente pelo IVI. N - NUmero de iddis$ amostra-
dos; AB - Area basal absoluta; DR-Densidade rela¥} FR-Frequéncia relativa (%); DoR-Dominancitatiga (%);

IVC - Indice de Valor de Cobertura (%); IVI-indice Walor de Importancia (%).

Espécie N AB DR FR DoR IVC VI
Poincianella pyramidalis 1121 3,9t 56,42 16,4¢ 56,8( 56,61 43,2¢
Jatropha molliss ma 165 0,21 80,30 13,07 2,97 5,64 8,11
Bauhinia cheilantha 23¢ 0,2¢ 11,9¢ 7,9¢ 3,71 7,81 7,9C
Anadenanthera colubrina 123 0,60 60,19 8,52 8,64 7,41 7,78
Mimosa tenuiflora 64 0,64 30,22 6,82 9,25 6,24 6,43
Aspidosperma pyrifolium 69 0,2¢ 30,45 8,52 3,9¢ 3,7¢ 5,3:
Commiphora |eptophl oeos 33 0,39 10,66 8,52 5,66 3,66 5,28
Myracrodruon urundeuva 29 0,07 10,4¢ 5,6¢ 0,9¢ 1,22 2,71
Tabebuia aurea 28 0,30 10,41 2,27 4,37 2,89 2,69
Varronia globosa 16 0,01 00,81 6,25 0,14 0,47 2,40
Piptadenia stipulacea 19 0,04 00,9¢ 2,8¢ 0,5¢€ 0,7¢€ 1,4¢
Sderoxylon obtusifolium 10 0,07 00,50 2,27 1,03 0,77 1,27
Piptadenia sp 28 0,0z 10,41 1,7C 0,3¢ 0,9¢ 1,17
Manihot dichotoma 13 0,0z 00,6t 1,7¢ 0,3C 0,4¢ 0,8¢
Ziziphusjoazeiro 5 0,03 00,25 1,70 0,45 0,35 0,80
Libidibiaferrea 11 0,0z 00,5¢ 1,14 0,2¢ 0,4z 0,6¢€
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Tocoyena bullata 8 0,01 00,40 0,57 0,09 0,25 0,35
Guapira noxia 1 0,01 00,05 0,57 0,16 0,10 0,26
Nao identificada (2 1 0,01 00,0t 0,57 0,12 0,0¢ 0,2t
Spondias tuberosa 1 0,00 00,05 0,57 0,00 0,03 0,21
Pseudobombax mar ginatum 1 0,00 00,05 0,57 0,01 0,03 0,21
Croton hdliotropiifolius 1 0,00 00,05 0,57 0,01 0,03 0,21
Schinopsis brasiliensis 1 0,0c 00,0t 0,57 0,0z 0,0« 0,21
Nao identificada (2) 1 0,00 00,05 0,57 0,00 0,03 210,
Total 1987 6,95 100 100 100 100 100

Queirozet al. (2006), onde a area basal correspon-tinga (ALCOFORADO-FILHO et al., 2003; SAN-
deu a aproximadamente 6,F he’, sendoPoincia- TANA E SOUTO, 2006; OLIVEIRAEet al., 2009;

nella pyramidalis a espécie de maior representativi- SILVA, 2011; PEREIRA JUNIORt al., 2012). Em-
dade. Amaralet al. (2012) encontraram uma area bora apresente altos valores do pardmetro paraa ma
basal de 30,015 1ha* e Silva (2011) um valor igual oria das areas que foram estudadas, frequéncia mais
a 9,71 Mha’. J& Alcoforado-Filhat al. (2003) ob-  elevada dessa espécie ndo foi encontrada nos traba-
tiveram resultados consideravelmente distintogptan lhos realizados por Queir@t al. (2006) e Pereirat

em termos de area basal absoluta como na espécie de (2002).

maior representatividade para esse parametro. Os Nos resultados do indice de valor de cobertu-
autores constataram em seu estudo que a area basal constatou-se as espédiepyramidalis (56,61%),

foi de 24,9m? ha', sendo quelas espécies cataloga- B. cheilantha (7,87%) eA. colubrina (7,41%) como

das no seu levantamenf,pyramidalis foi a segun-  as mais representativas. Através das analise aealiz
da mais representativa, estando atrasSafenopsis das pode-se verificar que o lugar de destaqueida pr

brasiliensis. meira espécie foi decorrente principalmente dos seu
A andlise dos dados apontdRoincianella altos valores de densidade e dominancia relativas.
pyramidalis como sendo a detentora do maior indice Fonseca (1991), em estudo realizado em cin-

de densidade relativa (56,42%), acompanhada poco subdreas, localizadas nos municipios de Canindé
Bauhinia cheilantha (11,98%) eJatropha mollissima do S&o Francisco e Poco Redondo, Sergipe, através
(8,30%). Estes resultados, assemelham-se ao que fdo método de area fixa e processo de amostragem
registrado poRlcoforado-Filhoet al. (2003),Quei- aleat6ria com 30 parcelas de 5 m x 10 m em cada
roz et al. (2006) eFabricante e Andrade (2007) subarea, registrooincianella pyramidalis, Aspi-
Dentre as trés primeiras espécies citadas comoeas q dosperma pyrifolium e Maytenusrigida, como as que
apresentaram maior densidade relativa nesses estapresentaram um maior IVC, estando a primeira em
dos, P. pyramidalis esteve presente, expressandoconcordancia com o presente estudo.
valores significativos em todos eleblo estudo rea- Diante da analise dos dados das 30 parcelas,
lizado por Silva (2011) em éarea dentro da mesmaode-se verificar que a espécie com maior indice de
Unidade de Conservacao do presente estudo, as tréalor de importancia foP. pyramidalis (43,23%).
espécies com maior densidade foram as mesmadal resultado se devesobretudo, a alta densidade
sendo que d. mollissma apresentou o segundo mai- (56,42%) e dominancia relativas (56,80%) que a
or valor. Ja Amaradt al. encontraram o maior nime- espécieapresentouJatropha mollissima (8,11%) e
ro de individuos par&ampomanesia xanthocarpa Bauhinia cheilantha (7,9%), também apresentaram
Berg, Bauhinia ungulata L. e Mimosa caesalpinifolia IVI expressivos, principalmente por deterem valores
Benth. consideraveis de frequéncia e densidade relativas,
As espécies que apresentaram 0s maioresespectivamente. Juntas, as trés espécies reesent
valores de dominancia relativa na amostragem forammam 59,24% da importancia ecolégica da area de
P. pyramidalis (56,80%),Mimosa tenuiflora (9,25%)  estudo. Os baixos valores de IVI constatados para
e Anadenanthera colubrina (8,64%). A soma da do- maioria das espécies refletem a predominancia de
minancia relativa destas espécies representa, iaproxindividuos de pequeno porte, ou ainda a presenca de
madamente, 74,68% da area basal do povoament@oucos individuos para a maioria dessas espécies.
Nos estudos de Barbosial. (2007) e Andradet al. Dentre as espécies que obtiveram um maior
(2005) P. pyramidalis também apresentou valores IVl na area de estud®, pyramidalis, A. pyrifolium,
superiores com relacao a esse parametro. Entretantd. mollissima e Anadenanthera colubrina apresenta-
M. tenuiflora e A. colubrina ndo estiveram presentes ram também valores significativos nos estudossfiori
entre as mais importantes nesses estudos. ticos e fitossociologicos realizados por Alcoforado
Verificou-se que a espéciB. pyramidalis Filho et al. (2003), Andradest al. (2005), Santana e
apresentou maior frequéncia relativa. As espéciesSouto (2006) e Silva (2011). O fato interessant ne
subsequentes a ela fordmmollissima (13,07%) eA. ses estudos é que todos eles confirmam a importan-
colubrina (8,52%). Valores significativos de fre- cia deP. pyramidalis. No caso de Santana e Souto
quéncia relativa parR. pyramidalis também foram (2006) e Alcoforado-Filh@t al. (2003) a espécie foi
registrados em diversos trabalhos realizados na Caa que obteve 0s maiores resultados da analiseditos
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cioldgica. No estudo de Andradeal. (2005), a es- classe de altura), as espécies mais representativas
pécie foi a segunda mais importante na area maiforam P. pyramidalis (8,7615 m. ha'), Mimosa te-
conservada (Area |) e a primeira na area com maionuiflora (1,0957 m ha') e Anadenanthera colubrina
estado de degradacao (Area Il). (0,8994 m ha'). O potencial volumétrico dessas
P. pyramidalis, considerada como a espécie espécies juntas, representadas por 1.308 individuos
de maior importancia na area de estudo é a que ap#5,8% da comunidade) foi 77,7% do volume da
rece mais frequentemente no topo das listas da-trab classe e 37,8% do volume total de madeira por hecta
Ihos realizados na Caatinga (SAMPAIO, 1996). Suare encontrada na area em estudo.
densidade e sua area basal relativa tiveram valores As espécies que apresentaram maior volume,
préximos e sua frequéncia relativamente alta, andic considerando-se os individuos com altura maior do
que a espécie ndo s6 é abundante, mas com boa digde 5,82 m (terceira classe de altura) foRapyra-
tribuicdo no local estudadBode-se notar que dentre midalis (6,0371 m ha), Tabebuia aurea (1,8100 ™
as espécies predominant®s,pyramidalis e J. mol-  ha®) e Mimosa tenuiflora (1,7768 m ha®). No total,
lissma séo consideradas pela literatura como coloni-essas espécies foram representadas por 1.213- indiv
zadoras. Isto demonstra que, mesmo estando dentduos (61% da comunidade) e obtiveram juntas
de uma Unidade de Conservagdo, a area amostradi®,8% do volume da classe e a 33,8% do encontrado
pode apresentar certo grau de perturbacdo, ownas cona area por hectare.
dicbes do solo ndo favorecem o estabelecimento de Considerando-se todas as espécies mensura-
outras espécies. das nas unidades amostrais estabelecidas, encontrou
Com relacéo aos dados apresentados na Tabee um volume médio de 28,42 he', para a area de
la 3, podemos inferir que as espécies que mais sestudo localizada dentro do Monumento Natural
destacaram em potencial volumétrico, considerandoGrota do Angico.
se os individuos com altura menor do que 3,15 m Analisando-se em conjunto, os dados obtidos
(primeira classe de altura) foraroincianella pyra- nas Tabelas 2 e 3, pode-se verificar que o voluene d
midalis (0,5468 m ha?), Jatropha mollissma madeira encontrado por classe de altura foi inversa
(0,1515 m ha') e Bauhinia cheilantha (0,0255 m mente proporcional ao nimero de individuos da mes-
ha'). Essas trés espécies, com 1.524 individuos ama. Esse fato é decorrente da presenca de poucos
mostrados (76,7% da comunidade), perfizeramindividuos com significativas areas basais e altura
90,48% do volume total da classe. confirmando o que foi citado anteriormente.
Ja para a classe de altura que compreende os Fonseca (1991), analisando a distribuicdo
individuos entre 3,15 e 5,82 m de altura (segundavertical dos individuos amostrados em cinco sub-

Tabela 3 Estrutura vertical de uma area de Caatinga esaudad/ionumento Natural Grota do Angico, com o naiBe-
tifico das espécies encontradas; volume de madaicalado para os individuos menores que 3,15 &lL5); volume de
madeira calculado para os individuos maiores oaisgal 3,15 e menores que 5,82 (X185 < 5,82); volume de madeira
calculado para os individuos maiores ou iguai8a 1> 5,82).

Nome Cientifico H< 3,15 3,15=H<5,82 H> 582 Total
Paincianella pyramidalis 0,5468 8,7615 6,0372 15,3455
latr opha molliss ma 0,1515 0,3978 0,0098 0,5592
Bauhinia cheilantha 0,0256 0,7626 0,1438 0,9319
Anadenanthera clubrina 0,0103 0,8994 1,7663 2,6761
Minosa tenuiflora 0,0111 1,0958 1,7768 2,8837
Aspidosperma pyrifolium 0,0198 0,4981 0,5631 1,0809
Comniphor a leptophl oens 0,0063 0,8419 0,7976 1,6458
Myr acr odruon urundeuva 0,0020 0,0568 0,3233 0,3821
Tabebhuia aurea 0,0008 0,1057 1,8101 1,9167
Varronia globosa Jacq. 0,0053 0,0243 0,0000 0,0296
Piptadeni a gipulacia 0,0000 0,0743 0,0860 0,1603
S der oxyl on obtusifolium 0,0000 0,0183 0,3336 0,3518
Piptadenia . 0,0150 0,0422 0,0239 0,0811
Mani hot di chotorma 0,0000 0,0636 0,0102 0,0738
Ziziphus joazeiro 0,0024 0,0418 0,0854 0,1295
Libidibia ferrea 0,0006 0,0637 0,0000 0,0642
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Guapira noxia 0,0000 0,0417 0,0000 0,0417
N&o identificada (1) 0,0000 0,0260 0,0000 0,0260
Soondias tuberosa 0,0000 0,0000 0,0082 0,0082
Pseudobombax mar ginatum 0,0000 0,0000 0,0050 0,0050
Croton heliotropiifolius 0,0013 0,0000 0,0000 0,0013
Schinopsis brasiliensis 0,0005 0,0000 0,0000 0,0005
N&o identificada (2) 0,0000 0,0008 0,0000 0,0008

areas, onde 30 parcelas de 5 m x 10 m (§0oram  sa que outras areas, o que indica que a vegetac&o
distribuidas, tanto na regido de Canindé do Sao-Fra ainda encontra-se em processo de sucessao.

cisco como na de Poco Redondo, encontrou um vo-

lume médio de 28,8 frha' para cada sub-area. Ja

Amaral et al. (2012), utilizando 12 parcelas de 400 REFERENCIAS

m® no municipio de Batalha, Piaui encontraram um

volume médio igual a 163,051°ma". ALCOFORADO-FILHO, F. G.; SAMPAIO,

De acordo com a analise de inventario reali-g. v, de S. B.; RODAL, M. J. N. Floristica e Fitos-
zada no programa Mata Nativa 2 para a area de estgpciologia de um remanescente de vegetagio caduci-
do, o nimero ideal de parcelas para obtencéo de Ufglia espinhosa arbérea em Caruaru, Pernambuco.

erro de amostragem menor do que 20% com 95% d@acta Botanica Brasilica Porto Alegre, v. 17, n. 2,
probabilidade seria de 22 parcelas. E relevante merp. 287-303, 2003.

cionar que o erro de amostragem no presente traba-
Iho foi de 17,22%, estando assim, dentro dos padrée AMARAL, G.C.; ALVES, A.R.; OLIVEIRA,

para inventarios realizados em matas nativas. T.M.; ALMEIDA, K.N.S.: FARIAS, C.G.G.: BO-
TREL, R.T. Estudo floristico e fitossociolégico em
. uma area de transicdo Cerrado-Caatinga no munici-
CONCLUSOES pio de Batalha-PIScientia Plena S&o Cristovao,
v.8, n. 4, p. 1-5, 2012.

Na Unidade de Conservacdo Monumento
Natural Grota do Angico foram catalogadas 24 espé- ANDRADE-LIMA, D. The caatingas
cies distribuidas em 12 familias botanicas, sendo q dominium. Revista Brasileira de Botanica Séo
14 foram identificadas ao nivel de espécie, 8 welni Paulo, v. 4, n. 2, p. 149-153, 1981.
de género e 2 ndo foram identificadas.

A semelhanca de outras areas de Caatinga nANDRADE, L.A. et al. Andlise da cobertura de duas
Nordeste, observa-se que as familias botanicas mafisionomias de caatinga, com diferentes histori®s
importantes quanto ao nimero de espécies sdo Fabaso, no municipio de S&o Jodo do Cariri, Estado da
ceae,Euphorbiaceae e Anacardicaceae. Porém, ParaibaCerne, Lavras, v.11, n. 3, p. 253-262, jul./
relacdo ao nimero de individuos, Fabaceaphor-  set. 2005.
biaceae e Apocynaceae sdo mais representativas.

Poincianella pyramidalis (Tul.) L. P. Queiroz  APG Il — ANGIOSPERM PHYLOGENY GROUP
(Fabaceae), Jatropha mollissima (Pohl.) Baill. lll. An update of the Angiosperm Phylogeny Group
(EuphorbiaceaeBauhinia cheilantha (Bong.) Steud.  Classification for the Orders and Families of
(Fabaceae) Anadenanthera colubrina (Vell.) Bre- Flowering Plants: APG llIBotanical Journal of the
nan. (Fabaceae) ®Mimosa tenuiflora (Willd.) Poir. Linnean Society, v. 161, n. 105-121, 2009.
(Fabaceaeepassumem maior importancia na regiao
sob os aspectos fitossociol6gicos. Entretanto,rdent BARBOSA, M. R. de V. et al. Vegetacéo e flora no
estas,P. pyramidalis (Tul.) L. P. Queiroz apresenta Cariri Paraibano.Oecologia Brasiliensis Rio de
0s maiores indices para a estrutura horizontati-ver Janeiro, v. 11, n. 3, p. 313-322, 2007.
cal, area basal e volume.

A area basal e o volume total de madeira en-BESSA, M.A.P.; MEDEIRQOS, J.F. Levantamento
contrado no estudo, considerando-se o fator desformflorisitico e fitossociolégico em gragmentos de Caa
determinado pela rede de manejo floretal da Caatintinga no municipio de Taboleiro Grande — RRé-
ga (0,9), foi de 6,95 fiha ' e 28,42 mha'. Como vista GeotemasPau dos Ferros, v 1, n. 2, p. 69-83,
esses valores apresentam-se inferiores aos desmuit@011.
trabalhos realizados em areas de Caatinga pode-se
dizer que quanto a estrutura, a vegetacao lentsa dCALIXTO JUNIOR, J.T.; DRUMOND, M.A. Estru-
area de estudo é mais aberta e possui menor biomas#a fitossociolégica de um fragmento de Caatina
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