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RESUMO

O campesinato como sujeito histérico é guardido de praticas sustentaveis que confrontam os
limites sociais e ecoldgicos da agricultura empresarial. No entanto, tanto o sujeito, a sua
familia e 0 seu modo de vida e reproducdo social, convivem constantemente com multiplos
desafios. Na presente pesquisa, evidenciamos a expansdo dos monocultivos de cana-de-agucar
e eucalipto no territério de Ladeirinhas “A”, no municipio de Japoatd/SE. A monocultura da
cana-de-acgucar causa a diminuicdo da biodiversidade, além da poluicdo do solo, do ar e da
agua devido ao uso de agrotdxicos. J& a monocultura do eucalipto reduz a fauna e a flora,
como também gera o risco de escassez hidrica devido ao alto consumo de agua. Portanto,
geram impactos ao campesinato e ao meio ambiente. Assim, tem-se como objetivo geral
analisar a expansdo dos monocultivos e seus impactos ao ambiente e a reproducao
socioespacial do campesinato em Japoatd/Sergipe, assim como analisar as alteracGes
socioespaciais advindas das monoculturas na vida e na reproducdo socioespacial camponesa;
identificar os elementos que evidenciam a importancia socioambiental do modo de vida
camponés em Japoatd; e refletir possibilidades de empoderamento do campesinato no
municipio. Para tanto, realizou-se um estudo de caso a luz da Fenomenologia Hermenéutica.
Realizamos a elaboracdo do referencial teérico, seguido da pesquisa documental e coleta de
dados no Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Com base na coleta de dados,
tem-se como produtos a espacializacdo da realidade objetiva através da elaboracdo de mapas
de Ladeirinhas “A”. Na pesquisa de campo, utilizou-se das técnicas de observagéo, caderno
de campo, registros fotograficos e entrevistas. Constata-se a expansdo territorial dos
monocultivos pesquisados e a retracdo dos policultivos, ao tempo em que, a pesquisa
evidencia a importancia socioespacial das préaticas agricolas camponesas japoatanenses como
modo de producdo e meio para a manutencdo do ecossistema e para a vida em consonancia
com o que preconiza 0s ODS, apesar da auséncia e efetividade de politicas publicas para esta

classe social e para 0 meio ambiente.

Palavras-chave: Saccharum officinarum, Eucalyptus, Monoculturas, Camponés, ODS.



ABSTRACT

The peasantry, as a historical subject, is a guardian of sustainable practices that confront the
social and ecological limits of commercial agriculture. However, both the individual, his or
her family, and his or her way of life and social reproduction constantly face multiple
challenges. In this research, we highlight the expansion of sugarcane and eucalyptus
monocultures in the Ladeirinhas "A" area, in the municipality of Japoatd, Sergipe. Sugarcane
monoculture causes a decrease in biodiversity and soil, air, and water pollution due to the use
of pesticides. Eucalyptus monoculture reduces fauna and flora and also creates the risk of
water scarcity due to high water consumption. Therefore, they generate impacts on the
peasantry and the environment. Thus, the overall objective is to analyze the expansion of
monocultures and their impacts on the environment and the socio-spatial reproduction of
peasants in Japoatd, Sergipe. It also analyzes the socio-spatial changes resulting from
monocultures in peasant life and socio-spatial reproduction; identifies the elements that
demonstrate the socio-environmental importance of the peasant way of life in Japoatd; and
reflects on possibilities for peasant empowerment in the municipality. To this end, a case
study was conducted using Hermeneutic Phenomenology. We developed the theoretical
framework, followed by documentary research and data collection at the Brazilian Institute of
Geography and Statistics (IBGE). Based on data collection, the results were the spatialization
of objective reality through the creation of maps of Ladeirinhas "A". Field research employed
observation techniques, field notebooks, photographic records, and interviews. The territorial
expansion of the monocultures studied and the contraction of polycultures were observed. At
the same time, the research highlights the socio-spatial importance of Japoatd peasant
agricultural practices as a mode of production and a means of maintaining the ecosystem and
life in line with the SDGs, despite the lack of effective public policies for this social segment

and the environment.

Keywords: Saccharum officinarum, Eucalyptus, Monocultures, Peasant, SDGs.
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O EU CAMPONES NA PESQUISA

Eu, Gabriel Lisboa, sou um camponés nordestino do povoado Ladeirinhas “A” do
municipio de Japoatd em Sergipe. Me formei como Técnico Agricola na Escola Familia
Agricola de Ladeirinhas “A” (EFAL) e fiz licenciatura plena em Geografia na Universidade
Federal de Sergipe - UFS. Minha familia chegou a Ladeirinhas “A” na década de 1980 na
génese de Ladeirinhas “A”. Meus av0s maternos, Eraldo e Nivalda, foram parte dos primeiros
moradores da comunidade, camponeses que viveram toda sua vida da rogca e mesmo apos
aposentados continuaram no modo de vida camponés. Na década de 1980 sairam do povoado
Currais também em Japoata para tomarem posse de um lote de terra em Ladeirinhas “A”
promovido pela Secretaria de Agricultura do Estado de Sergipe.

Comecei a trabalhar na roca desde a 4° série do Ensino Fundamental junto com meu
pai Gustavo e meus irmaos Willams e Gustavo Junior. Meu pai Gustavo e minha mae Maria
Eniene me ensinaram a lavrar a terra: do plantio aos tratos culturais; da colheita ao consumo;
e a venda dos excedentes nas feiras livres de Ladeirinhas “A”, Proprid, Japoatd e Penedo
(Alagoas). E na feira que enxergo o papel social do campesinato, uma vez que compde parte
dos alimentos basicos da dieta alimentar da populacéo.

Na EFAL aprendi sobre a importancia de alimentos livres de agroguimicos para a
salde e para 0 meio ambiente. Com a disciplina de Agroecologia foram aprendidas préaticas
organicas como compostagem, defensivos naturais, consércio de culturas, policultivos,
Projeto Agroecologico Integrado Sustentavel (PAIS), sementes crioulas etc. Outro modelo
conhecido nessa escola foi o sistema agroflorestal, modelo de agricultura integrado a natureza
e diversidade. Na EFAL conheci o termo campesinato pela primeira vez, em uma viagem a
Pogo Redondo numa reunido do Movimento dos Pequenos Agricultores (MPA), logo comecei
a me identificar como camponés.

Também na EFAL, a pedagogia da alternancia contribuiu para o meu enraizamento na
terra e na identidade com meu lugar de vivéncia, uma vez que eram duas semanas na escola e
duas semanas em casa podendo desenvolver as atividades na roga com minha familia. A
escola a partir de um Plano de Estudo (PE) solicitava para a quinzena de casa uma atividade a
ser desenvolvida na minha comunidade, ap6s essa atividade ser desenvolvida ocorria a
apresentacdo na escola, com o produto do PE se construia uma atividade de retorno a ser
realizada na referida comunidade. Dessa forma, essa pedagogia enriquecia o conhecimento

sobre meu lugar e minha identidade camponesa.
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Assim, juntando minha vivéncia, meus conhecimentos técnicos em agricultura e meus
estudos em Geografia, principalmente em Geografia Agréria e Geografia Rural, as quais mais
me chamaram atencdo no curso de Geografia por fazerem estudos sobre meu territorio de
vivéncia e historia, surge o interesse de realizar uma pesquisa observando a realidade do meu
povoado e meu municipio para refletir sobre a agricultura camponesa e 0 meio ambiente.

Fazendo parte do objeto de estudo, eu tenho uma vivéncia da realidade do
campesinato de Japoatd e de outros municipios proximos pelos caminhos das feiras livres.
Assim, percebo a importancia das producfes camponesas para as pessoas desde a casa até na
banca da feira. Esses alimentos que compGem a alimentacdo das mesas das familias s&o
produzidos na roca de forma geralmente organica e vendidos a precos acessiveis para
sociedade na comercializacdo realizadas nas feiras livres.

E vendo de perto os problemas do modelo monocultor do capitalismo no campo que
justifico a necessidade de mudancas que busquem fortalecer o campesinato. A pesquisa é
necessaria para a continuacdo de estudos que buscam evidenciar o processo de resisténcia
camponesa. A permanéncia dessas pessoas no campo, no seu modo de vida e na classe social
camponesa, alimenta os membros da sociedade e causa menos impactos negativos a natureza.

Dessa forma, cheguei ao Programa de P6s-Graduacdo em Desenvolvimento e Meio
Ambiente (PRODEMA) em 2023, procurando conhecer e elaborar pesquisas sobre agricultura

e meio ambiente que valorizem o verdadeiro povo do campo, da roca e da feira, meu povo.

Com o conhecimento do meu lugar, Ladeirinhas “A”, insatisfeito com a expansdo dos
monocultivos, principalmente da cana-de-agucar e do eucalipto, desafiei-me a estudar mais
sobre o problema e relatar em escritos minha inquietagcdo. Sabemos que monocultura causa
impactos negativos ao meio ambiente e consequentemente a sociedade, mas infelizmente
temos um modelo monocultor em expansdo tdo recentemente. Por isso, é necessario fortalecer
0 campesinato embasado na cultura tradicional camponesa, associada aos conhecimentos

cientificos comprometidos com as questdes socioambientais.
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INTRODUCAO

O presente trabalho é fruto de uma pesquisa de mestrado integrado ao lya N'la — Grupo
Interdisciplinar de Estudos Coloniais, P06s-Desenvolvimento e Ecologias Ancestrais da
Universidade Federal de Sergipe, vinculado ao Programa de PoOs-Graduacdo em
Desenvolvimento e Meio Ambiente (PRODEMA).

Um aspecto evidente para o campesinato é a dinamica da sua realidade a qual exige
tenacidade para lavrar a terra, plantar e colher. No Brasil, no contexto capitalista, o
campesinato foi e é ainda desvalorizado, principalmente nos vieses econémico e politico.
Viver da terra é dificil, mas o camponés e a camponesa cumprem um papel social necessario
na producado de alimentos para o consumo da classe trabalhadora.

O campesinato € uma forma social de producdo (Chayanov, 1981), vida e trabalho no
campo. Tem, como um dos seus pilares, o carater familiar nas finalidades produtivas,
orientado para as necessidades da familia e para a organizagdo do trabalho com a participacao
dos membros familiares, correspondente a um modo de vida e a uma cultura (Silva, 2019).

Segundo Machado e Borquez (2021) os camponeses sdo impactados pela agricultura
capitalista, pelas politicas neoliberais e pela forma como os paises estdo inseridos na divisdo
internacional do trabalho. O objeto de estudo desta pesquisa é o espaco agrario do municipio
de Japoatd em Sergipe, onde ocorre, principalmente, a expansdo das monoculturas da cana-de-
acucar e do eucalipto que causam a destruicdo do meio ambiente e afetam a sociedade rural
local.

A monocultura, modelado do agronegocio, traz sérios impactos ambientais.
As  monoculturas ocupam terras, desgastando-as, causando erosdo, perda da
biodiversidade, desequilibrios ecoldgicos gerando pragas e doencas, sem falar no uso de
aditivos quimicos que essa técnica utiliza para ser desenvolvida. O meio de producdo
campesino, que utiliza préaticas sustentaveis como a semente crioula e adubacao organica ndo
causa impactos ao ecossistema como as monoculturas estdo causando.

As monoculturas sdo cultivos em que se plantam apenas um tipo de cultivo
na lavoura. No Brasil, o modelo de monocultivos € bastante utilizado, pois desde a
colonizagdo até o desenvolvimento como pais agrario, cultivavam-se poucos tipos de
culturas, como exemplo a cana-de-agucar e o cafe. Atualmente, temos também a soja, o trigo,
0 eucalipto, entre outros. Essas producdes em grande escala, geralmente, tem o destino

comercial inserido na cadeia produtiva de exportagdes (Zimmermann, 2009).
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No geral, 0 estudo do campesinato é interdisciplinar, recorrendo a conhecimentos de
varios campos cientificos para obter uma compreensdo abrangente da vida rural e das
experiéncias das comunidades camponesas. Algumas ciéncias que se propdem a estudar o
campesinato sdo a Antropologia, a Sociologia, a Historia, a Economia, a Ciéncia Politica, a
Geografia e os Estudos de Desenvolvimento Rural. Essa pesquisa se utilizara, principalmente,
da Geografia para dialogar com os estudos nos ambitos agrarios e rurais em uma perspectiva
interdisciplinar.

O campesinato pode ser um caminho para a satisfacdo das metas do Objetivo de
Desenvolvimento Sustentavel 2: Fome zero e agricultura sustentavel. Principalmente a meta
2.4, que no geral, busca até 2030 garantir sistemas sustentaveis de producdo de alimentos e
implementar praticas agricolas que aumentem a produtividade e ajudem a manter 0s
ecossistemas, que melhorem progressivamente a qualidade da terra e do solo (Nac¢Ges Unidas
Brasil, 2024). Todavia, é impossivel atingir essa meta até 2030, em razdo de como o sistema
econémico capitalista vem se comportando em parceria com o0s agentes do Estado e suas
politicas, planos e programas para a agricultura e para o espaco rural brasileiro. Destarte, com

carater de urgéncia, existe a necessidade de mudanca desse paradigma.

Problematizacéo

O Brasil, a partir da década de 1960, passou a disseminar o pacote da “Revolugdo
Verde” na agricultura, disponibilizando subsidios para 0 modelo quimico-mecéanico. Com a
I6gica capitalista de producdo econémica a monocultura, o desmatamento, as sementes
transgénicas, a exploracdo intensa do solo, a intoxicacdo de trabalhadores, a exploracdo de
mao de obra e 0 uso excessivo de venenos se ampliaram. (Navas, Hirai e Oliveira, 2021).

A preocupacdo esta em pensar um desenvolvimento sustentavel no campo centrado em
relatar a realidade atual, suas contradi¢fes e os problemas graves. Pondo o campesinato como
um meio de vida necessario para a sociedade e ao meio ambiente, mostrando o arranjo
geografico hibrido do espaco agrario em que se tem de um lado o modelo monocultor de
producdo agricola e, de outro lado, 0 modelado policultor realizado pelo campesinato. O
campesinato € um modo de vida e de producdo e reproducdo social, com diversificacdo da
agricultura, busca de sobrevivéncia e cultura identitaria articulada ao seu ecossistema.

A monocultura da cana-de-agUcar deixa pouco espaco para outros cultivos, assim uma
das suas consequéncias € a reducdo da producdo de cultivos alimenticios como, também, a
diversificacdo de alimentos e a elevacdo de seus precos. Em relagcdo aos impactos ambientais
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tem-se a diminuicdo da biodiversidade, as queimadas, a polui¢do do solo, do ar e das aguas
devido ao uso de agrotoxicos. Por outro lado, é possivel mensurar 0 campesinato como ensejo
para a consolidacdo das metas dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS) da
Agenda 2030 da Organizacdo das NacGes Unidas (ONU) que envolve agricultura e meio
ambiente.

Nas entrelinhas dos cultivos de eucalipto raras sdo as espécies que conseguem
sobreviver, as folhas de eucalipto sdo toxicas para parte da fauna e flora do solo, reduzindo a
biodiversidade. A monocultura do eucalipto produz escassez hidrica pelo seu consumo de
agua no solo e subsolo. Os monocultivos de eucalipto na pratica sdo desertos verdes, mesmo
que sejam formados por arvores, jamais serdo florestas. Discute-se entdo, se o modelo
monocultor do agronegocio atende as metas estipuladas nos ODS.

Para se entender o panorama evolutivo dos monocultivos de cana-de-aclcar e
eucalipto podemos observar os dados do IBGE em seus censos agropecudrios e assim analisar
a expansdo ou retragdo em diferentes escalas em determinados periodos de tempo (Tabela 1).

Tabela 1: Area colhida de cana-de-acticar em hectares e niimero de eucaliptos plantados

no Brasil, no Nordeste e em Sergipe (1995-2017).

Cana-de-acucar (area colhida em hectares)

Censo Brasil Nordeste Sergipe
1995 4.216.427 1.003.305 14.257
2017 9.127.645 784.427 38.926

Eucalipto (nUmero de arvores de eucaliptos)

Censo Brasil Nordeste Sergipe
1995 4.809.524.425 141.719.497 153.560
2017 8.986.611.000 1.077.173.000 11.264.000

Fonte: IBGE (2023). Organizacdo: Os autores, 2025.

Segundo os censos agropecudrios 1995 e 2017 (o mais antigo e 0 mais recente) do
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) a area colhida de cana-de-agucar no
Brasil em 1995 foi de 4.216.427 hectares, aumentando em 2017 para 9.127.645 hectares. Na
Regido Nordeste em 1995 foram 1.003.305 hectares de cana-de-agucar colhida, com redugéo
para 784.427 hectares em 2017. J& no estado de Sergipe, em 1995 foram 14.257 hectares e em
2017 cresceu para 38.926 hectares de area colhida de cana-de-agucar.

Em 1995, o numero de arvores de eucaliptos existentes (unidades) foram: no Brasil
4.809.524.425; no Nordeste 141.719.497; e em Sergipe 153.560. J& em 2017, esse numero
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cresceu no Brasil para 8.986.611.000, no Nordeste para 1.077.173.000 e em Sergipe para
11.264.000 de unidades de pés de eucalipto plantados.

Em Japoatd, o IBGE comecou a quantificar a producdo de eucalipto em 2014
estabelecendo uma area de 76 hectares plantados, o dado mais recente, de 2022 apresenta 142
hectares de eucalipto plantados, ou seja, um crescimento de mais de 90%. A monocultura da
cana-de-agucar cresceu nos Ultimos anos no municipio, em 2000 eram 1.120 hectares e em
2022 foram 4.179 hectares plantados com cana-de-agucar.

O que se observa na regido de Japoatd é a expansdo das monoculturas da cana-de-
acucar e do eucalipto ao longo dos anos em detrimento do modo de vida camponés. E
necessario pensar como fortalecer o campesinato para resolucdo de tal problema que €
ambiental, social e econdmico. Pois, a expansdo de monoculturas afeta 0 meio ambiente,
iniciando com o desmatamento da vegetacdo nativa e posteriormente com o uso de
agroquimicos.

A monocultura, modelada do agronegécio, traz sérios impactos socioambientais. A
producdo campesina, geralmente policultora, ndo causa impactos ao ecossistema como as
monoculturas. Dessa maneira, 0 problema de pesquisa estd relacionado aos impactos ao
campesinato e ao meio ambiente causado pela expansao dos monocultivos de cana-de-agucar
e eucalipto no espaco rural de Japoatd ao longo dos anos. A pergunta norteadora da pesquisa
é: De que maneira a expansdao dos monocultivos da cana-de-acUcar e eucalipto estd
impactando o meio ambiente e a reproducdo socioespacial do campesinato em
Japoatd/Sergipe?

Poucos estudos foram realizados na regido nessa direcdo dos impactos
socioambientais de monoculturas. Na literatura encontram-se apenas os estudos de Antéo e
Santos (2017) e Siqueira, Santos e Antdo (2017). Assim, tem-se a questdo: como fortalecer o
campesinato afetado pelo avango das monoculturas da cana-de-aclcar e do eucalipto em
Japoatd?

Logo, este trabalho é relevante para refletir a realidade de como o campesinato tem
sido afetado negativamente e como as monoculturas da cana-de-agtcar e do eucalipto estdo
em crescimento em detrimento das policulturas e do meio ambiente. Existe a necessidade de
buscar urgentemente o empoderamento das pessoas do campo que sdo resistentes as
repressdes existentes.

A pesquisa estd embasada na fenomenologia (Husserl, 1990) como método de

investigacdo cientifica. Assim, no lugar de hipoteses, o trabalho sera guiado por inquietagdes
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do pesquisador sobre o fendbmeno pesquisado. A inquietacdo principal é que as monoculturas
da cana-de-acucar e do eucalipto estdo causando impactos negativos ao modo de vida
camponesa em Japoatd ao longo dos ultimos anos, tornando necessario projetar cenarios

futuros condizentes com os ODS.

Objetivo Geral:
Analisar a expansdo das monoculturas da cana-de-agUcar e do eucalipto e seus

impactos ao ambiente e a reproducéo socioespacial do campesinato em Japoata/Sergipe.

Objetivos Especificos:

1. Analisar as alteracGes socioespaciais advindas das monoculturas da cana-de-agtcar
e do eucalipto na vida e na reproducdo socioespacial camponesa no municipio
sergipano de Japoat§;

2. ldentificar elementos que evidenciam a importancia socioambiental do modo de
vida camponés em Japoatd/Sergipe.

3. Refletir possibilidades de empoderamento do campesinato em Japoatd/Sergipe
com relagdo aos impactos socioambientais causados pelos monocultivos da cana-
de-acucar e do eucalipto.

Dessa forma, esta dissertacéo esta estruturada da seguinte maneira:

I. O Capitulo 1 apresenta o arcabouco teérico, abordando o campesinato, 0s aspectos
ambientais contemporaneos relacionados ao espago agrario brasileiro, bem como a questéo
agraria nos contextos de Japoatd/Sergipe e da comunidade de Ladeirinhas “A”.

Il. O Capitulo 2 trata do percurso metodoldgico, detalhando a area de estudo, os
procedimentos adotados e as etapas da pesquisa. Assim, elucida dados socioespaciais do
recorte de pesquisa, reflete a Fenomenologia Hermenéutica como método de pesquisa, além
das etapas realizadas para a obtencdo dos resultados da presente pesquisa.

I11. No Capitulo 3, desenvolve-se uma andlise dos avancos dos monocultivos de cana-
de-acucar e eucalipto nos territorios mencionados. Neste capitulo, tém-se mapas com aspectos
ambientais e de uso e cobertura do solo de Japoatd/SE, graficos dos monocultivos de cana-de-
acucar e eucalipto nesse municipio, além de mapas de Ladeirinhas “A” sobre o contexto
pesquisado com uma discussdao com base na teoria.

IV. O Capitulo 4 discute a importancia do modo de vida camponés, destacando
caminhos para a promoc¢do do desenvolvimento sustentavel no meio rural de Japoatd/Sergipe
e Ladeirinhas “A”, por meio do trabalho de campo realizado.
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V. Em sequéncia tém-se as consideracgdes finais da pesquisa em que sdo refletidos os
principais pontos do estudo numa sintese acerca dos resultados obtidos em campo com
dialogo com o quadro referencial teérico construido no tempo estipulado de investigacédo

cientifica.
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CAPITULO 1: CAMPESINATO VERSUS AGRONEGOCIO MONOCULTOR

O presente capitulo busca estabelecer os fundamentos conceituais e analiticos
necessarios a compreensdo da dindmica do campesinato no Brasil. Construindo, também, um
quadro tedrico sobre os impactos da expansdo das monoculturas de cana-de-agucar e eucalipto
em contraponto a relevancia socioambiental do modo de vida campesino.

Neste capitulo apresentam-se as teorias classicas do campesinato; o campesinato no
Brasil; o lugar do campesinato no capitalismo; a importancia socioambiental do campesinato;
0 campesinato e os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS); as monoculturas da
cana-de-acucar e do eucalipto; o espaco agrario em disputa entre o capitalismo e o
campesinato; e por fim a questdo agraria em Ladeirinhas “A” e Japoatd/SE. Dialogando com
autores classicos e atuais com a finalidade de embasar o referencial teérico da pesquisa.

A partir das teorias classicas do campesinato, busca-se compreender a especificidade
desse modo de vida e de producdo, contrastando-o com 0s processos de modernizagédo
agricola e de apropriacdo dos territorios rurais por modelos de uso intensivo da terra. A
revisdo da literatura permite situar historicamente o campesinato brasileiro, bem como
discutir as transformacbes socioambientais decorrentes da presenca de empreendimentos
monocultores nas regides onde esses grupos sociais residem.

Posteriormente, estreita-se a revisdo tedrica centrando-se no problema da pesquisa
especificamente. Com isso, buscamos producdes cientificas sobre Japoata e Ladeirinhas “A”
para a formulacdo textual do contexto existente numa sintese por meio das autorias que se

enguadraram na problematica e ao problema de pesquisa.

1.1 As Teorias Classicas do Campesinato

O campesinato ficou marcado na Histdria pelo Feudalismo, pois com a transicdo do
Feudalismo para o Capitalismo houve a génese das teorias classicas do campesinato. Duas
teorias apontavam o fim do campesinato, a do alemédo Kautsky (1986) e a do russo Lenin
(1982). Qutra teoria, do russo Chayanov (1981), presumia a permanéncia do campesinato no

sistema capitalista. Sobre as teorias, Silva ressalta que:

Entre os principais autores classicos que discutem a condi¢cdo camponesa, € preciso
fazer mencdo a Lenin, Karl Kautsky e Alexander Chayanov. Enquanto Lenin
estudou a diferenciagdo social do campesinato russo a partir da introdugdo do
trabalho assalariado, Kautsky destacou a subordinagdo da agricultura a indUstria, em
que 0 camponés estaria se reduzindo a condicdo de um trabalhador disfarcado no
contexto alemdo. Chayanov defendeu a dindmica ndo capitalista da economia
camponesa na Russia (Silva, 2019, p. 42).
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Esses autores fundaram as trés principais teorias classicas do campesinato que vao
influenciar os estudos agrarios ao longo do tempo. Tais teorias sdo relevantes, pois
contribuem no embasamento de politicas publicas para espacgo agrario. A partir delas podem
ser pensadas leis, programas e planos para os camponeses de modo a fortalecé-los ou destrui-
los por meio da linha de pensamento adotada pelos segmentos de formulacdo de politicas
publicas. Assim, ocorreu ao longo do processo historico a construgdo tedrico-conceitual do
campesinato e a sua projecao no processo de organizagdo socioespacial.

As pesquisas sobre campesinato no Brasil também se fundam nos estudos relacionados
a transi¢do do Feudalismo para o capitalismo. Oliveira afirma que o “estudo da agricultura
sob 0 modo capitalista de producdo tem-se caracterizado pelo debate politico entre as muitas
correntes de pensamento que dedicam atengdo especial ao campo” (2007, p. 8). Esse autor
organiza seus estudos nas trés teorias principais: | — Teoria da destruicdo dos camponeses e
a modernizacao dos latifundios (Lenin, 1982); Il - Teoria da permanéncia das relacdes
feudais (Kautsky, 1986); e Il — Teoria da criacdo e recriacdo do campesinato e do
latifindio (Chayanov, 1981).
| — Teoria da destruicdo dos camponeses e a modernizacao dos latifandios (Lenin, 1982).

A base de sustentacdo dessa teoria da-se a partir da visualizacdo sobre o futuro do
campesinato a partir da sua integracdo ao mercado capitalista. Lenin prevé que haveria um
processo de diferenciagéo interna do campesinato, configurando a composi¢éo de duas classes
sociais distintas e antagonicas: de um lado, os camponeses ricos, situados como pequenos
capitalistas rurais (algo parecido, na atualidade, com a ideia/concepcao da agricultura familiar
enquanto modelo integrado a légica de reproducdo ampliada do capital) e, de outro, os
camponeses pobres, que se tornariam trabalhadores assalariados proletarios.

E também por outro processo dar-se-ia a modernizacdo do latifundio em empresas
rurais capitalistas, por meio da introducdo de maquinas e insumos modernos. Os interesses
dos camponeses ricos (pequenos capitalistas) e dos latifundiarios (grandes capitalistas)
estariam unificados e o0s camponeses pobres seriam transformados em trabalhadores
assalariados a servico do capital industrial ou agrério (Oliveira, 2007).

Para compreender o contexto social na Russia no inicio do século XX, Moura (1986)
relata que se polarizaram duas correntes politicas, os bolcheviques e os populistas, que
interpretavam diferentemente as caracteristicas do campo russo.

Os bolcheviques enfatizavam a decomposi¢do do campesinato e a penetracdo do

capitalismo no seu interior (Moura, 1986). Assim, ao escrever sobre o capitalismo na RUssia,
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Lenin (1982) assentia que com o processo de desenvolvimento agricola capitalista, 0s
camponeses seriam expropriados dos seus meios de producdo sendo forgados a vender sua
forca de trabalho como assalariados ofertando a sua méo de obra no mercado urbano ou rural.
Esse movimento levaria a extingdo camponesa.

Haveria um processo de diferenciagdo em que 0 camponés desapareceria, sendo
substituido por outras classes rurais, como a burguesia rural que acumularia capital a qual
seria detentora dos meios de producdo e o proletariado rural que venderia sua forca de
trabalho, por despossuir os meios de producdo (Silva, 2019).

Il — Teoria da permanéncia das relagdes feudais (Kautsky, 1986).

Nessa teoria, elaborada por Karl Kautsky (1986), pressupunha que a inser¢do do
pequeno produtor familiar de subsisténcia ao mercado capitalista traria como resultados o
processo de destruicdo da sua economia comunitaria baseada na sua pequena industria
doméstica. O advento do capitalismo no campo desmontaria as bases de sustentacdo desse
campesinato, tornando-o exclusivamente em um agricultor, produtor individual. Uma
caracteristica desse processo seria a separa¢do entre agricultura e a industria rural.

Para Kautsky (1986), a introducdo do carater industrial nas relacdes de trabalho no
campo, a divisdo do trabalho agricola modificaria as rela¢cbes do camponés com o mercado,
aumentando consideravelmente a dependéncia da agricultura com o comércio capitalista e a
fatores externos as propriedades.

Nesse contexto, 0 camponés estaria integralmente inserido na agricultura de mercado,
e isso o levaria ao endividamento por empréstimos, em funcdo dos baixos precos que recebe
por seus produtos, e dos altos pregos que tem que pagar pelas mercadorias industrializadas.
Dessa forma sendo obrigado a vender a propriedade (seu principal meio de producdo, sua
terra) e se tornando um trabalhador assalariado (Oliveira, 2007). Com essas mudancas, 0
campesinato estaria fadado a ser destruido.

11 — Teoria da criacdo e recriacdo do campesinato e do latifandio (Chayanov, 1981).

Os populistas russos viam na permanéncia do campesinato a manutencdo da
propriedade comum do solo (Moura, 1986), o campesinato e o latifundio corresponderiam a
contradicdo do capitalismo em se reproduzir também com base em rela¢fes ndo-capitalistas
de producéo.

Os estudos de Chayanov (1981) tiveram em seu cerne na tese da permanéncia dos
camponeses pela relacdo entre o trabalho e o consumo camponés. Como principal objetivo

para a familia, “a producdo é a garantia da propria existéncia e reproducéo enquanto unidade
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camponesa, que €, a0 mesmo tempo, unidade de produgdo e de consumo” (Silva, 2019, p. 45).
O modo de producgdo camponesa faria com que o campesinato sobrevivesse dentro do sistema
capitalista.

As duas teorias ja citadas proclamavam o fim do campesinato. Todavia, 0 que é
notével recentemente para varios pesquisadores da agricultura foram casos de permanéncia do
campesinato na agricultura, dentro do proprio contexto do modo capitalista de produc&o.
Oliveira (2007) destaca que:

[...] é o proprio capitalismo dominante que gera relages de producdo capitalistas e
ndo-capitalistas, combinadas ou ndo, em decorréncia do processo contraditorio
intrinseco a esse desenvolvimento. O que significa dizer que o campesinato e o
latifindio devem ser entendidos como de dentro do capitalismo e ndo de fora deste,
como querem as duas correntes anteriores. O campesinato deve, pois, ser entendido
como classe social que ele é. Deve ser estudado como um trabalhador criado pela
expansdo capitalista, um trabalhador que quer entrar na terra. O camponés deve ser
visto como um trabalhador que, mesmo expulso da terra, com frequéncia a ela
retorna, ainda que para isso tenha que (e)migrar. Dessa forma, ele retorna a terra
mesmo que distante de sua regido de origem. E por isso que boa parte da histéria do
campesinato sob o capitalismo é uma histdria de (e)migracfes (Oliveira, 2007, p.
11).

Como afirma o autor, “o campesinato ndo ¢ uma categoria residual ou transitoria, mas
uma classe social com formas préprias de producdo, reproducdo e resisténcia, ainda que
subordinada as imposigdes do capital” (Oliveira, 2007, p. 35). Essa perspectiva é fundamental
para compreender a permanéncia e a resisténcia camponesa diante do avango do agronegocio
monocultor no Brasil, sobretudo nas regides onde se intensificam os conflitos por terra e
territério. Concordamos com este autor, pois o campesinato é classe social atualmente
existente, tendo passado, presente e futuro. Classe social, pois cumpre o papel de produzir
alimentos e também luta por direitos basicos como acesso a terra, a salde, educacdo,
seguranca e cultura.

Quando as camponesas e camponeses resistem seja com a luta pela terra ou pela
permanéncia na terra dentro do modo de vida camponés, o campesinato € recriado. Para uma
relacdo ser capitalista “é necessario que seus dois elementos centrais estejam constituidos, o
capital produzido e os trabalhadores despojados dos meios de produgao” (Oliveira, 2007, p.
11). Dessa forma, seria necessario um sujeito possuidor de meios de producgdo capitalista e
outros sujeitos tendo apenas sua forca de trabalho a ser trocada por salario. Ja a recriagcdo do

latifundio ocorre no,

[...] desenvolvimento contraditério do modo capitalista de producéo, particularmente
em sua etapa monopolista, cria, recria, domina relagdes ndo-capitalistas de producéo
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como, por exemplo, o campesinato e a propriedade capitalista da terra. A terra sob o
capitalismo tem que ser entendida como renda capitalizada. Entdo, os autores dessa
corrente entendem principalmente que o processo contraditorio de desenvolvimento
do capitalismo se faz na direcdo da sujeicdo da renda da terra ao capital, pois assim
ele (o capital) pode subordinar a producdo de tipo camponés, pode especular com a
terra, comprando-a e vendendo-a, e pode, por isso, sujeitar o trabalho que se da na
terra (Oliveira, 2007, p. 11).

Com isso, ocorre um processo contraditorio de reproducdo ampliada do capital, que
além de redefinir antigas relacdes de producdo subordinando estas a sua reproducao, integram
relacbes ndo capitalistas necessarias a sua reproducdo (Oliveira, 2007). A concentracao
fundiéria, caracteristica do latifundio, continua presente no capitalismo, sendo um meio de
acumulacdo de capital e de exploracdo da forca de trabalho rural. Dessa forma, o latifundio
também é recriado no sistema capitalista de producdo como meio de exploracdo e acumulacao

de capital.

1.1.1 O Campesinato no Brasil

As palavras “camponés” e “campesinato” sdo recentes no vocabulario brasileiro, ai
chegadas pelo caminho da importacdo politica. O camponés no Brasil tinha denominacdes
proprias em cada regido. A palavra caipira usada para designar o camponés em S&o Paulo,
Minas Gerais, Goids, Parand, Mato Grosso do Sul. Caicara no litoral paulista. Tabaréu no
Nordeste e cabloco em outros lugares (Martins, 1981). Assim, Woortmann (1990) evidencia
que apesar da variedade de conceitos de camponés, existe um ponto em comum, que é 0
carater familiar do trabalho. O trabalho familiar na terra “seria o elemento central de uma
loégica econdmica propria do “modo de produgdo” camponés”. (Woortmann, 1990, p. 24).

Neste sentido,

O campesinato, aqui entendido como uma categoria social de grande importancia
para a formacéo do socio territorial brasileira se formou & margem do processo de
desenvolvimento socioeconémico do pais e permanece existindo ainda nos dias de
hoje. Por isso, seu conceito é atual e permanente, pois apesar de ser por muitas vezes
negado, se faz presente na contradicdo das forcas sociais e econdmicas do mundo
contemporéneo (Silva, 2019, p. 41).

O campesinato pode ser compreendido tanto como categoria social (conforme
interpreta o autor supracitado) quanto como classe social (Oliveira, 2007). Como categoria
social, o campesinato é definido por suas caracteristicas culturais, identitarias e sociais,
englobando a diversidade de pequenos produtores e suas formas tradicionais de vida e
organizacdo comunitaria (Silva, 2019). J& enquanto classe social, 0 campesinato € visto como

um grupo com uma posicdo econdmica e politica especifica dentro do modo de producéo
33



capitalista, que, apesar de subordinado, mantém formas proprias de producdo e reproducéo
social (Oliveira, 2007).

O camponés &, quase sempre, um morador do campo que planta junto a sua familia
para a sobrevivéncia e manutencao do lar, tendo a roca como eixo central da sua producao
agricola de policultivos de fruteiras e culturas anuais, e tem uma vivéncia comunitaria com
familiares e vizinhos. Assim, “sitiante em Sergipe, agricultor na Paraiba, colono no Sul do
pais, sdo termos que se referem sempre ao trabalho realizado pela (e realizador da) familia”
(Woortmann, 1990, p. 42). Esse sujeito do campo se apresenta no Brasil de varias maneiras,
com varios nomes distintos.

Para Wanderley (1996), a agricultura familiar € um conceito genérico que incorpora
uma diversidade de situacGes particulares, o campesinato corresponde uma destas formas
particulares da agricultura familiar, sendo um modo especifico de produzir e de viver em
sociedade. Para essa mesma autora, 0 campesinato brasileiro tem caracteristicas particulares,
em relacdo ao conceito classico de camponés, como resultado do enfrentamento de situacGes
préprias da Historia social do Brasil e que servem atualmente de fundamento ao patriménio
socio-cultural camponés que deve se adaptar as exigéncias e condicionamentos da sociedade
brasileira moderna.

Duval, Ferrante e Bergamasco (2015, p. 68) declaram que “na pratica, ndo ha
diferenga entre camponeses e agricultores familiares, a ndo ser o preconceito e 0 desuso do
termo camponés em beneficio do agricultor familiar mais capitalizado™. Isso reflete que a
maioria dos agricultores familiares sdo camponeses, porém o uso do termo agricultura
familiar gera um processo ambiguo. Assim, como Marques (2012, p. 58) defendemos “a
atualidade e a pertinéncia da utilizacdo do conceito de camponés para a compreensao de nossa
realidade agraria baseado na analise de sua historia e de seu contetdo sdcio-politico e
cultural”.

Santos (1978), com base em seus estudos no Sul do Brasil, estabeleceu nove
elementos estruturais da produgdo camponesa:

a) a forca de trabalho familiar;

b) a ajuda mutua entre os camponeses em momentos de necessidade de maior forca de
trabalho;

C) a parceria, acdo estratégica para 0s pequenos camponeses em colaborar com um

parceiro, dividindo as demandas e os ganhos;
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d) o trabalho acessorio, o camponés trabalha como assalariado temporario por
determinado periodo para ter uma fonte de renda monetdria necessaria para a unidade
camponesa;

e) a jornada de trabalho assalariada, combinacdo da forca de trabalho familiar e da
assalariada nos momentos que o ciclo agricola necessita;

f) a socializacdo do camponés, onde as criangas iniciam a aprender as atividades
camponesas;

g) a propriedade da terra, onde o camponés € proprietario, camponés-rendeiro ou
camponés-posseiro. Como terra de trabalho, ndo é instrumento de explorac&o alheia;

h) a propriedade dos meios de producéo, exceto a terra, s&o mercadorias compradas e
produzidas na unidade camponesa, como por exemplo, os instrumentos de trabalho;

i) a jornada de trabalho, diferente da producéo capitalista ela ndo segue uma rigidez de
horario diario, variando em periodos de pouco e intenso trabalho de acordo com a época do
ano e segundo os produtos cultivados.

Ao observarmos os elementos estruturais da producéo apresentados por Santos (1978)
podemos relaciona-los com a perspectiva de Santos (2012). Segundo esta autora, o
campesinato deve ser compreendido através da triade terra-familia-trabalho, categorias
interligadas presentes em todas as sociedades camponesas que constituem o nucleo de sua
organizacéo social e de reproducao material e cultural.

Em seus estudos no Nordeste Brasileiro, Garcia Jr. (1989) apontou que em sua
observacao inicial foi possivel assinalar a diferenca entre os sitios de pequenos proprietarios e
as grandes propriedades representadas pelos engenhos, a usina de acucar e as fazendas.
Segundo o autor nos sitios existiam arvores frutiferas e cultivos de feijdo, milho, algodéo e
mandioca, durante o inverno. Os camponeses entrevistados na pesquisa ndo reconheciam o
plantio da cana-de-aclcar como agricultura. Pois, segundo Garcia Jr. (1989). durante a sua
pesquisa de campo, foi comum ouvir relatos de proprietarios de pequenos sitios opondo locais

que tinham agricultura a areas de cana-de-acgucar.

Referida ao presente ou ao passado, a expressdo terra de agricultura marca sempre o
espaco em que sdo reproduzidas as condi¢fes sociais dos cultivos realizados por
grupos domésticos de pequenos produtores. A exclusdo da cana-de-aglcar e da
agave da categoria agricultura esta diretamente relacionada a exclusdo dos pequenos
produtores destes cultivos (Garcia Jr, 1989, p. 24).

E importante salientar que ndo é a cana-de-agucar em si que afasta a nocdo de

agricultura camponesa, mas sim o modelo monocultor que se distancia das préaticas
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camponesas. O camponés pode utilizar a cana-de-agUcar na sua roga como barreira de vento,
para produzir rapadura, agtcar mascavo, caldo de cana-de-agucar entre outros. Assim, a cana-
de-acucar pode ser parte da agricultura camponesa quando no modelo diversificado de
culturas, o policultivo.

Para Garcia Jr (1989), a agricultura estaria ligada ao negdcio de vendas e compra de
mercadorias em feiras livres. Segundo o autor, agricultor “é esse que mora no sitio, na roga,
que produz o produto e leva para a feira.” (Garcia Jr, 1989, p. 104). Por outro lado, segundo
Wanderley (1996) a atividade mercantil se soma ao autoconsumo, pois é natural que dispondo
de meios de produgdo, mesmo que em condicBes precéarias e insuficientes, o camponés
procure, antes de tudo, assegurar o consumo alimentar da familia. Dessa maneira, “vender a
prépria producdo e realizar o valor monetario do trabalho é expressdo da autonomia
camponesa” (Woortmann, 1990, p. 39), ou seja, a producdo de autoconsumo e o0 excedente

vendido em feira sdo elementos da autonomia camponesa. Assim,

ao estudar o uso do tempo de cada individuo feirante, - nem precisa ser durante a
semana, basta ser durante as proprias feiras - o observador ver4 que: nas feiras o
individuo negocia, 0 que é evidente; ele adquire produtos para o consumo da
unidade doméstica a que pertence, ele faz a feira da casa-, e ele leva para a feira,
para apurar-lhe o valor, o produto de sua agricultura; se além de negociante for
simultaneamente agricultor (a maioria absoluta dos feirantes) (Garcia Jr, 1989, p.
104).

Nesse contexto, percebe-se uma relacdo entre campesinato e a feira livre, ao realgar
que “os circuitos curtos de comercializacdo s@& um modelo de produgcdo e consumo
desenvolvido em escala local” (Leme, 2021, p. 93). As feiras livres sdo exemplos desses
circuitos curtos de comercializacdo, caracteristica de mercado local, pois “esta dupla
preocupacdo - a integracdo ao mercado e a garantia do consumo - é fundamental para a
constituicdo do que estamos aqui chamando de patrimdnio séciocultural, do campesinato
brasileiro” (Wanderley, 1996, p. 11).

Neste sentido, Woortmann (1990) reflete que a feira € um espaco importante para o
pai de familia, que no rogado realiza o trabalho familiar e na feira transforma esse trabalho em
ganho monetario utilizado para as necessidades basicas do lar. Segundo Garcia Jr. (1989) a
propriedade de meios de producdo e a posse de meios de subsisténcia para consumir,
enquanto produz e vende o produto de seu trabalho, permitem evitar a venda da forca de
trabalho. Nessa dinamica, “a autonomia camponesa manifesta-se no controle de seu tempo e

espago, diferentemente da logica existente no capitalismo” (Silva, 2019, p. 57).
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Leme (2021) ressalta que a comercializacdo nas feiras livres € uma caracteristica
importante para o desenvolvimento da autonomia do camponés, que define o que sera
produzido e a sua quantidade, selecionando quais produtos receberdo algum tipo de
beneficiamento e o que sera vendido in natura’. Além de o camponés escolher 0 que sera
revertido para o autoconsumo e o que serd destinado a venda. No caso dos produtores que
integraliza a producdo a algum tipo de industria, esta definira o que sera produzido, a
quantidade e a normatizacdo da producdo. Nesse circuito, ha a perda da autonomia do
produtor, em que ele passa a ser identificado na academia como agricultor integrado ao

circuito de producdo, sem alusdo a sua subordinacdo que €, geralmente, naturalizada.

1.1.2 O Lugar do Campesinato no Capitalismo

Apesar das teorias de destruicdo do campesinato terem sido repensadas ao longo dos
tempos, 0 campesinato continua a sobreviver. Sendo assim, “a presenca dos camponeses nos
dias atuais tem mostrado que esta categoria explicita as contradi¢cdes do processo histérico de

formacéo do territorio brasileiro” (Silva, 2019, p. 59).

Porém a historia do campesinato brasileiro sempre foi dura e ardua. Varias foram as
formas de lutas e resisténcias que contribuiram para a presenca campesina e para a
discussdo do proprio conceito de camponés no Brasil. Dentre estas, estdo as lutas
dos quilombos, as lutas indigenas, Canudos, Ligas Camponesas, dentre outras. As
lutas pela terra remontam ao século XVI e vem até o0 nosso momento atual. Durante
os séculos XVI e XVII, ocorreram diversas lutas indigenas contra a servidao e
escravidado, dos indios contra os seus colonizadores. (Silva, 2019, p. 45).

O campesinato como uma forma de producdo (Chayanov, 1981) ndo-capitalista sofreu
ao longo dos séculos. Foi deixado como subalterno, esquecido e excluido pelo sistema-mundo
que se desenvolveu posteriormente ao Feudalismo. Todavia, sua permanéncia deve levar em
consideracdo a luta e a resisténcia por autonomia contra o sistema vigente?.

Para Moura (1986), o capitalismo nédo liquidou a producdo camponesa por esta ser
necessaria ao proprio sistema, pois o pequeno produtor se dedica a cultura de produtos que
oferecem um nivel de renda pouco atraente para o empreendimento capitalista, por gerarem

uma taxa de lucro insatisfatoria ao padréo capitalista.

! Em estado natural.
2 O Capitalismo, segundo Boff (1999), possui a ideologia latente no modo-de-ser-trabalho-dominagéo é
a conquista do outro, da natureza e do mundo. J& Oliveira (2007) ressalta que uma relacéo capitalista dar-se pela
exploragdo do sobre trabalho do outro.
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A producdo camponesa pode ser expressa pelas relacbes ndo capitalistas de
producdo. Seu fortalecimento da-se como resultado das contradicdes do modo de
producdo capitalista que, a0 mesmo tempo em que cria relagdes extremamente
capitalistas, cria também relacfes ndo capitalistas de producdo, como, por exemplo,
as relacdes camponesas de producdo (Silva, 2019, p. 53).

Isso significa que o campesinato tem um papel social importante que o capitalismo
abdica de fazer por ser economicamente pouco rentavel para saciar sua ganancia. Dessa
forma, “é essencial compreender o lugar do camponés no desenvolvimento das relacGes
capitalistas de produ¢do no campo brasileiro” (Silva, 2019, p. 59).

Para Cubas (2016, p. 11) quando “se fala de renda da terra também se coloca em pauta
a funcdo social da terra e sua propriedade privada da terra”. Esse autor ressalta que o
campesinato cumpre a funcéo social da terra: trabalhar e produzir alimentos. Porém, “desde o
inicio da colonizacdo brasileira se depara com a concentracdo fundiria e com um modelo de
propriedade para poucos, que tornou precario o acesso a terra” (Oliveira e Sollazi, 2019, p.
56-57).

Na medida em que o agricultor, utilizando unicamente o seu trabalho e o da sua
familia, preserva a propriedade da terra e nela trabalha sem o recurso do trabalho assalariado,
ao mesmo tempo em que cresce a sua dependéncia em relacdo ao capital, ocorre a sujei¢do da
renda da terra ao capital (Martins, 1981). Uma caracteristica importante do modo camponés
de fazer agricultura é a busca para a producdo e crescimento do maximo de valor agregado
possivel, que reflete, evidentemente, a condicdo camponesa, onde 0s ambientes hostis sdo
enfrentados através da producdo de renda independente, usando fundamentalmente recursos
de criacdo e manejo préprio (Ploeg, 2008).

Além disso, é necessario entender que o0 campesinato esta dentro do sistema
capitalista, mas ndo como producdo eminentemente capitalista, e sim, como necessidade de
acumulacdo para o proprio sistema. Assim é um “processo de sujei¢do do campesinato ao
capital que esta em marcha, uma sujeicdo que se da sem que o trabalhador seja expulso da
terra, sem que se dé a expropriacdo de seus instrumentos de produgdo” (Oliveira, 2007, p. 12).

A sobrevivéncia é o limite para a producdo camponesa no campo, uma parte da
producéo agricola entra no consumo de subsisténcia imediata (autoconsumo), e o excedente
como mercadoria € comercializada. Ja na producdo capitalista o objetivo é lucrar, ocorrendo 0
movimento de circulagdo do capital em D — M — D (Dinheiro — Mercadoria — Dinheiro) na
sua versdo simples. Enquanto na producdo camponesa, ocorre em M — D — M (Mercadoria

— Dinheiro — Mercadoria), a forma simples de circulacdo das mercadorias, onde se vende
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mercadorias para ter dinheiro com objetivo de adquirir outras mercadorias necessarias a
satisfacdo das necessidades (Oliveira, 2007).

Dessa maneira, Woortmann (1990) afirma que a comida produzida pelo trabalho na
terra € o0 elemento central da producdo e do consumo, ambos realizados pela familia.
Enquanto os camponeses e camponesas tendem a trabalhar para sobreviver com dignidade, os
capitalistas sdo gananciosos em explorar, seja a natureza, seja outras pessoas, para acumular

riquezas, razao pela qual

A producdo artesanal e a producdo camponesa podem ser produgdes mercantis, mas
ndo serem producgdo capitalista, pois ndo se identificam com a presenca da forma
salario como pagamento em dinheiro ao trabalho fornecido. Consequentemente, para
que a diferenciacdo do campesinato desemboque em producdo capitalista seria
necessario que acumulasse terras e dinheiro, transformando a auto exploracdo do
trabalho doméstico em exploracdo do trabalho assalariado de trabalhadores livres
que tivessem como Unica alternativa a venda de sua forca de trabalho (Garcia Jr,
1989, p. 271).

Sendo assim, os membros da familia camponesa podem recorrer a outros tipos de
trabalho nas cidades ou ainda em outros estabelecimentos agricolas, quando a forca de
trabalho supera as necessidades do estabelecimento ou quando a produc¢édo familiar fica aquém
das necessidades do estabelecimento domeéstico. Isso caracteriza o trabalho acessério (Santos,
1978) realizado pelo camponés em atividades que podem ou ndo estar relacionadas
diretamente a agricultura (Valério, 2021).

A agricultura camponesa ndo é simplesmente uma agricultura de subsisténcia. Ha
momentos em que por motivos histéricos e sociais diferentes, camponeses e camponesas
organizam sua producdo visando a sobrevivéncia imediata, sem estratégias produtivas ao
projeto do futuro da familia. A pluriatividade (Wanderley, 1996) e o trabalho acessorio
(Santos, 1978) de membros da familia ndo representam a desagregacdo da agricultura
camponesa, mas constituem em elementos para viabilizar as estratégias de reproducdo da
familia (Wanderley, 1996; Santos, 2012).

A producdo camponesa, geralmente, é pequena, possuindo poucos recursos e com
restricbes para potencializar sua forca produtiva, porém, o que define as producdes
camponesas sdo as suas relacdes internas e externas (Wanderley, 1996). Destarte, 0
“campesinato tem, pois, uma cultura propria, que se refere a uma tradicdo, inspiradora, entre
outras, das regras de parentesco, de heranca e das formas de vida local” (Wanderley, 1996, p.

4). Essa cultura define as relagdes internas e externas camponesas.
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Para Oliveira (2007), existem trés componentes fundamentais no processo de
reproducdo camponesa. O primeiro sdo 0s proprietarios de terras que especulam e ao
venderem a terra, principalmente em loteamentos e colonizagéo agricolas, contraditoriamente,
criam condicOes para a recriacdo do camponés-proprietario. O segundo é o Estado, ao atuar
como agente distribuidor de terras em projetos de reforma agraria ou de colonizacéo, e fixar
precos minimos agricolas ou cotas de producéo, dando condigdes minimas, contraditorias,
para que o camponés se reproduza. E o terceiro é a formacdo das cooperativas no campo que
nasceram no Século XI1X como instrumento de defesa dos agricultores contra o comerciante,
que, explorava os camponeses, levando-os a proletarizacdo. Assim, as cooperativas operam no
setor do crédito e da comercializacdo e se tornaram um instrumento de defesa tanto do
pequeno como do grande agricultor.

Na visdo de Woortmann (1990), a ética camponesa é uma categoria do discurso
académico que expressa um valor do discurso camponés. Para o autor ¢ uma forma
“aristotélica” de representacdo da atividade econdmica. Nessa ética a terra ndo € vista como
algo em que se projeta o trabalho de um grupo doméstico, mas como patriménio sobre o qual
se faz o trabalho que constréi a familia enquanto valor (Woortmann, 1990).

Para Moura (1986), o trabalho familiar caracteriza o vinculo social do camponés com
a terra, onde a familia camponesa, nuclear ou extensa, se envolve nas diversas atividades
produtivas, visando sua reproducdo. Logo, como “patrimdnio, ou como dadiva de Deus, a

terra ndo ¢ simples coisa ou mercadoria” (Woortmann, 1990, p. 12).

1.2 A importéancia socioambiental do Campesinato

Ora, sdo tantos fatos no mundo contemporaneo que podemos delinear sobre a
necessidade desse modo de vida camponés para a sociedade e para 0 meio ambiente. Nesse
momento abre-se um leque de pesquisas que buscam refletir e dar relevancia ao campesinato.
Noutro momento, no topico 1.3, sera realizada uma analise teorica referente ao campesinato
relacionando aos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS) da Organizagdo das
Nacdes Unidas — ONU.

Na historia agraria brasileira € desvelado o lugar do campesinato. No espaco agrario, a
terra deve ter um papel essencialmente de sua funcdo social, que € a producdo de alimentos.
Quem mais cumpre essa funcao social € a classe camponesa que tem ““a terra para trabalhar”
(Cubas, 2016, p. 1). Para Cubas (2016) o agronegdcio é rentista, onde se coloca a terra para

negdcio, a terra para especulacéo fundiaria.

40



Para Antunes Junior (2022) o campesinato conserva o conhecimento acerca de todos
0s processos alimentares: do plantio, cultivo, criagdo, manejo, colheita e abate de animais,
assim como das receitas, dos preparos e do ato de se alimentar integrado ao seu ecossistema,
ao tempo da natureza. E visto aqui a importancia da cultura campesina na culinaria brasileira,
que guarda saberes alimentares ancestrais de suas diferentes matrizes, seja a indigena,
africana, europeia etc.

Um estudo de Bezerra e Vinha (2021) abordou o processo de construgdo e
desenvolvimento de uma cooperativa através da luta do Movimento dos Trabalhadores Sem
Terra (MST), que desde a década de 1980 organiza a¢Oes na regido noroeste do estado de Sdo
Paulo. Segundo os autores, na regido noroeste do estado de S&o Paulo, com a conquista da
terra as familias comecaram a produzir pequenas lavouras para garantir a sua sobrevivéncia,
como mandioca, quiabo, folhagens e abdbora, provocando uma mudanca na alimentacdo das
familias na época. Por trabalharem de forma agroecoldgica, contribuem para a promocgao da
salde e encaminham-se na dire¢do da soberania alimentar, também refletindo na criacdo dos

animais. Ainda nessa linha da producéo de alimentos:

A producdo camponesa valoriza a produgdo local, o saber-fazer dos povos da terra e
coloca no mercado alimentos de qualidade, sem a utilizagdo de agrotdxicos. Trata-se
de um modelo de produgdo e consumo totalmente contrario ao imposto pelo
agronegocio, que possui tendéncias de homogeneizar 0s espagos rurais,
expropriando ou subordinando camponeses, que deixam de produzir a diversidade
de alimentos (Leme, 2021, p. 98).

O conceito de soberania alimentar tem a ver com a producdo autbnoma, diversificada,
saudavel, que garante a subsisténcia familiar e comunitéaria, respeitando o meio ambiente com
a preservacio e a conservacio dos ecossistemas (Costa Silva e Conceicéo, 2017). E diferente
de seguranca alimentar, que é a capacidade de adquirir alimentos para as trés refeicdes basicas
cotidiana, sem levar em consideracdo como foi produzido o alimento, por quem e onde.

Outra questdo a ser refletida € na posse da propriedade em area de assentamento, no
tocante que uma parcela da terra é destinada para as Areas de Preservacio Permanente (APP)
em que se localiza a Reserva Legal (RL). Isso permite a recuperacdo das areas que sofreram
com a degradagdo ambiental. Além da recuperacdo de corregos, movimento contrério das
terras ocupadas pela producio de cana-de-aglicar (Bezerra e Vinha, 2021). E elucidada a
importancia dos assentamentos de reforma agraria para os ecossistemas locais, pois a forma

de trabalho camponesa ndo impacta a natureza da forma que o modelo monocultor.
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No assentamento Dom Helder Camara no municipio de Murici/Alagoas, Navas, Hirai
e Oliveira (2021) quantificaram o uso de agrotdxicos em 13,8% dos agricultores do
assentamento, justificando-se na dificuldade para conseguir producdo em alguns tipos de
cultivo, mesmo tendo consciéncia dos maleficios de seu uso. Nesse assentamento, 0s cultivos
sdo majoritariamente destinados ao autoconsumo e venda do excedente, com baixo uso de
agrotoxicos.

No sentido de medidas para a salvaguarda dos patriménios alimentares do Instituto do
Patriménio Histdrico e Artistico Nacional — IPHAN (2024), Antunes Junior (2022) considera
que as politicas publicas para o patriménio cultural imaterial (IPHAN, 2024) podem
contribuir para a reproducdo social das comunidades camponesas. E as politicas publicas que
beneficiem o campesinato podem se tornar medidas de salvaguarda de patrimonios
alimentares. Dessa maneira, é veridica a necessidade de politicas publicas para o campesinato

que de tal forma assegura a cultura alimentar brasileira da roga.

Parafraseando uma expressdo utilizada para definir meios de preservagdo dos
patrim6nios genéticos, o campesinato € um agente de preservacdo dos patrimdnios
alimentares in situ. Isto é, os diferentes patrimdnios culturais imateriais s&o
componentes do cotidiano das comunidades camponesas e nelas se reproduzem
(Antunes Junior, 2022, p. 12).

Perante um estudo etnografico de Santi e Prado (2022) no Sudoeste do estado de Séo
Paulo, os agricultores mais antigos de uma comunidade baseavam-se principalmente nas fases
da lua para fazer o plantio. Na regido a fase da lua minguante € o melhor periodo para o
plantio de culturas das quais se aproveita a parte subterranea da planta, como a mandioca, a
batata e 0 amendoim (Santi e Prado, 2022). Este é um saber campesino relacionado a natureza
advindo da percepcdo da experiéncia dos anos de vivéncia na determinada regido. Tal
conhecimento € valioso para a agricultura e ndo carece ser perdido, para tanto é necessario o
respeito ao campesinato.

No assentamento Dom Helder Camara (Murici/Alagoas), os agricultores relataram que
as culturas que mais contribuem para a alimentacdo e renda sdo macaxeira, feijdo, inhame e
milho, por serem diretamente relacionadas aos costumes alimentares da regido. Dessa forma,
tem-se uma variedade de culturas agricolas, o que representa uma estratégia utilizada pela
agricultura familiar para garantir a manutencao da familia. Os cultivos séo caracterizados pelo
plantio de hortaligas e frutiferas, além da criagdo animal (Navas, Hirai e Oliveira, 2021).

O trabalho familiar camponés abastece a moradia alimentando seus membros, mas

também é destinado a lugares e pessoas exteriores a esta realidade (Moura, 1986). O
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campesinato produz alimentos para o consumo da familia e para a comercializa¢cdo no
mercado local. Uma das caracteristicas da producdo camponesa é a diversidade de alimentos
na unidade de producéo (Leme, 2021).

Os alimentos vendidos em feiras oriundos da roga possuem pregos acessiveis para a
realidade econémica da sociedade brasileira, diferente dos supermercados em que 0S pregos
dos alimentos sdo mais elevados. Nesse sentido, a agricultura “ao mesmo tempo que recebe
estimulos a capitalizacdo, enfrenta permanentemente a questdo de produzir alimentos a custo
mais baixo, missdo desempenhada, ainda que ndao com exclusividade, pela producéo

camponesa” (Moura, 1986, p. 64).

1.3 Campesinato e 0s Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel - ODS

A Organizacao das Nac6es Unidas — ONU, por meio das Nacdes Unidas Brasil (2024),
retrata que a Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel é um plano de acdo para as
pessoas, para o planeta e para a prosperidade que busca fortalecer a paz universal com mais
liberdade. A Agenda 2030 reconhece que a erradicacdo da pobreza em todas as suas formas e
dimens@es, incluindo a pobreza extrema, € o maior desafio global e um requisito
indispensavel para o desenvolvimento sustentavel. Boff (1999) afirma que ndo existe
desenvolvimento em si, mas sim uma sociedade que opta pelo desenvolvimento que quer e
que precisa. Essa agenda universal entdo tragou os 17 Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel® (ODS) e as 169 metas que buscam concretizar os direitos humanos de todos e

alcancar a igualdade de género e 0 empoderamento das mulheres e meninas (Figura 1).

Figura 1: Os 17 ODS da ONU.
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Assim, todos os paises e todas as partes interessadas, atuando em parceria
colaborativa, implementaria este plano decididos a libertar a raca humana da tirania da
pobreza e da pendria e a curar e proteger o nosso planeta. Estando determinados a tomar as
medidas ousadas e transformadoras que sdo urgentemente necessarias para direcionar o
mundo para um caminho sustentavel e resiliente. Comprometendo a ndo deixar ninguém para
tras nesta jornada que a agenda considera coletiva (Nag¢es Unidas Brasil, 2024).

No entanto, a competicdo é anti-social porque implica a negacéo do outro®, a recusa da
partilha e do amor. A sociedade moderna neoliberal, especialmente na atual sociedade de
mercado, se assenta na competicdo. Por isso é excludente, inumana e faz tantas vitimas (Boff,
1999). Dessa forma, ndo deixar nenhum pais para traz nesse mundo perverso é dificil de
imaginar.

Os ODS sdo integrados e indivisiveis, e equilibram as trés dimensdes do
desenvolvimento sustentivel: a econdmica, a social e a ambiental. S8 os trés pilares
requisitados no Programa de PO6s-Graduacdo em Desenvolvimento e Meio Ambiente
(PRODEMA) em suas redes de pesquisa na Pés-Graduacdo Publica Federal.

O Campesinato pode ser pensado, apesar de sua grafia ausente nos ODS, em varios
desses objetivos, porém ¢ inteligivel elencar os ODS que a pratica camponesa pode contribuir
para a satisfacdo dos objetivos e metas. Aqui nessa pesquisa serdo selecionados trés: Objetivo
de Desenvolvimento Sustentavel 2 — Fome zero e agricultura sustentavel; Objetivo de
Desenvolvimento Sustentavel 12 — Assegurar padrdes de producdo e de consumo
sustentaveis; e Objetivo de Desenvolvimento Sustentavel 15 — Vida terrestre.

O Objetivo de Desenvolvimento Sustentavel 2: Fome zero e agricultura sustentavel
almeja erradicar a fome, alcancar a seguranca alimentar, melhorar a nutricdo e promover a
agricultura sustentavel. Algumas das suas metas, resumidamente, foram:

A) até 2020:

1. Manter a diversidade genética de sementes, plantas cultivadas, animais de criacdo e
domesticados e suas respectivas espécies selvagens, inclusive por meio de bancos de sementes
e plantas diversificadas e bem geridos em nivel nacional, regional e internacional;

2. Garantir 0 acesso e a reparticdo justa e equitativa dos beneficios decorrentes da
utilizacdo dos recursos genéticos e conhecimentos tradicionais associados, como acordado
internacionalmente;

B) até 2030:

% 0 outro representa os excluidos e marginalizados na sociedade capitalista (Boff, 1999).
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3. Acabar com a fome e garantir o acesso de todas as pessoas a alimentos seguros,
nutritivos e suficientes durante todo o ano;

4. Dobrar a produtividade agricola e a renda dos pequenos produtores de alimentos,
particularmente das mulheres, povos indigenas, agricultores familiares, pastores e pescadores,
inclusive por meio de acesso seguro a terra;

5. Garantir sistemas sustentaveis de producdo de alimentos e implementar praticas
agricolas resilientes, que aumentem a produtividade e a producdo, que ajudem a manter 0s
ecossistemas, que fortalecam a capacidade de adaptacdo as mudancas climaticas, as condicdes
meteorologicas extremas, secas, inundagfes e outros desastres, e que melhorem
progressivamente a qualidade da terra e do solo (Nagdes Unidas Brasil, 2024).

Porém, se o sistema capitalista valoriza o agronegocio por meio da producdo de
monoculturas para exportacdo de produtos transgénicos, envenenados e ultraprocessados
como alcangar o ODS 2?

O agronegdcio esta distante de atender as metas estipuladas pela Agenda 2030, sua
falha futura sera inevitdvel com o capitalismo no campo no contexto atual da crise
civilizatoria (Boff, 1999). O referido autor afirma que vivemos para além de uma crise
ambiental, mas uma crise civilizatéria que envolve a crise ética (perda do sentido de
responsabilidade coletiva), a crise ecoldgica (destruicdo dos ecossistemas), a crise social
(excluséo, pobreza, desigualdade), a crise espiritual (falta de sentido, vazio existencial), e a
crise do modelo de desenvolvimento moderno. “As populagdes camponesas sdo, em todas as
partes, capazes de reinventar suas sociedades, até radicalmente, quando alcancadas por
alguma crise” (Martins, 2014, p. 27). O campesinato apresenta-se como caminho que pode
atender a satisfacdo dos problemas e resolugfes citadas nas metas do ODS 2. Sendo assim,
qual € o motivo do seu apagamento politico social!

E imperativo fortalecer o campesinato em conjunto com a agroecologia. Pois a
“agroecologia é antes de qualquer coisa um modo de vida baseado na valorizacao simbolica e
cultural da produ¢ao alimentar pela familia no campo, nas suas mais diversas facetas” (Cubas,
2016, p. 14). A agroecologia também é entendida como um “enfoque cientifico destinado a
apoiar a transicao dos atuais modelos de desenvolvimento rural e de agricultura convencionais
para estilos de desenvolvimento rural e de agriculturas sustentaveis” (Caporal e Costabeber,
2004, p.11). Dessa forma, esse desenvolvimento rural sustentavel ocorreria partindo do

conhecimento local integrado ao conhecimento cientifico, construindo saberes
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socioambientais, logo um processo de transicdo agroecoldgica (Caporal e Costabeber, 2004).
No campo, um dos modos de vida que mais atua de forma agroecoldgica € o campesinato.

A transicdo agroecoldgica, por se tratar de um processo social (depender da
intervencdo humana) implica numa mudanga nas atitudes e valores dos atores sociais em
relagdo ao manejo e conservagdo dos recursos naturais (Caporal e Costabeber, 2004). E licito
destacar que a acao do Estado € essencial para potencializar essa mudanca e avancar para que
a mesma se torne o modelo proposto pelo proprio Estado.

No entanto, existe no Brasil um duplo apagamento no jogo do desenvolvimento rural,
tanto no que se refere ao sujeito social camponés, quanto na pratica agroecoldgica. Esse
paradoxo promove, no cenario contemporaneo, os maleficios socioambientais refletidos no
presente estudo. Tem-se uma op¢ao que gera e promove problemas socioambientais, quando o
fortalecimento e o investimento publico nas praticas agroecoldgicas sdo essenciais para
reverter o atual quadro de insustentabilidade em curso no espaco rural brasileiro, fortalecido
pelo investimento publico. Segundo Altieri (2004, p. 109), as contribuicBes da agroecologia

devem incorporar estratégias de desenvolvimento que, ao mesmo tempo:

a) melhorem a qualidade de vida dos camponeses que hoje produzem em pequenas
propriedades e/ou em terras marginais, com o desenvolvimento de estratégias de
subsisténcia ecologicamente fundamentadas;

b) aumentem a produtividade da terra daqueles agricultores que competem no
mercado, através do planejamento e promog¢do de tecnologias de baixo uso de
insumos que reduzam os custos de producéo;

c) promovam a geracdo de renda — e trabalho — através do planejamento de
tecnologias apropriadas que aumentem o valor agregado do que é produzido dentro
das pequenas propriedades, particularmente na &rea de processamento de alimentos.

A compreensdo aprofundada da ecologia humana aplicada aos sistemas agricolas é
fundamental para a implementacdo de medidas compativeis com uma agricultura
efetivamente sustentdvel. Dessa forma, o surgimento da agroecologia enquanto ciéncia
emergente e dindmica constitui um avanco significativo na diregdo adequada. A agroecologia
oferece os principios ecoldgicos essenciais para o estudo e manejo de ecossistemas, tanto
produtivos quanto conservadores dos recursos naturais, que sejam culturalmente apropriados,
socialmente equitativos e economicamente viaveis (Altieri, 2004).

Todavia, a opcdo do Estado Brasileiro foi por um modelo mecanicista de larga
producdo e alto impacto a natureza que produz alimentos industrializados em nome do
modelo de desenvolvimento econémico e como forma de equilibrio da balanga comercial.

Trata-se de uma inser¢do subordinada do Estado Brasileiro na divisdo internacional do
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trabalho, com acentuadas implicacdes socioambientais. Esse contexto privilegia um modelo
de agricultura contraria a preservacdo do meio ambiente e, a0 mesmo tempo, distancia o
Brasil em atender os componentes do ODS 2. A questdo politica conservadora da elite
nacional tem prevalecido.

O Objetivo de Desenvolvimento Sustentavel 12 almeja assegurar padrdes de producao
e de consumo sustentaveis. Para isso até 2030:

1. Alcancar a gestdo sustentavel e o uso eficiente dos recursos naturais;

2. Garantir que as pessoas, em todos os lugares, tenham informacdo relevante e
conscientizacdo para o desenvolvimento sustentavel e estilos de vida em harmonia com a
natureza, apoiando paises em desenvolvimento a fortalecer suas capacidades cientificas e
tecnoldgicas para mudar para padrbes mais sustentaveis de producdo e consumo, como
também racionalizando subsidios ineficientes aos combustiveis fosseis, que encorajam o
consumo exagerado, eliminando as distorgdes de mercado, de acordo com as circunstancias
nacionais, inclusive por meio da reestruturacdo fiscal e a eliminacdo gradual desses subsidios
prejudiciais, caso existam, para refletir os seus impactos ambientais, tendo plenamente em
conta as necessidades especificas e condi¢Bes dos paises em desenvolvimento e minimizando
0s possiveis impactos adversos sobre o seu desenvolvimento de uma forma que proteja 0s
pobres e as comunidades afetadas (Nagdes Unidas Brasil, 2024). E relevante a promogéo de
acoes, projetos e programas do Estado Brasileiro nessa diregéo.

E o Objetivo de Desenvolvimento Sustentavel 15: Vida terrestre visa proteger,
restaurar e promover o uso sustentavel dos ecossistemas terrestres, gerir de forma sustentavel
as florestas, combater a desertificacdo, travar e reverter a degradacdo dos solos e travar a
perda da biodiversidade. Assim, como exemplos de metas:

A) até 2020:

1. Promover a implementacdo da gestdo sustentavel de todos os tipos de florestas,
deter o desmatamento, restaurar florestas degradadas e aumentar substancialmente o
florestamento e o reflorestamento globalmente;

2. Proteger e evitar a extin¢do de espécies ameacadas;

B) até 2030:

3. Combater a desertificacdo, restaurar a terra e o solo degradado, incluindo terrenos
afetados pela desertificacdo, secas e inundagdes, e lutar para alcancar um mundo neutro em

termos de degradacédo do solo;
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4. Tomar medidas urgentes e significativas para reduzir a degradacdo de habitat
naturais, deter a perda de biodiversidade (Nac¢des Unidas Brasil, 2024).

E pertinente afirmar que tais objetivos e metas podem ser plenamente atingidos
guando finalmente a atividade camponesa for, de fato, priorizada em sintonia com a
agroecologia, mediante as politicas publicas que visem o cuidado com o ser humano, 0
ambiente e o planeta. Destarte, 0 campesinato é um dos melhores caminhos para atender a
satisfacdo de algumas das metas estipuladas nos ODS da ONU. Assim, Cubas (2016) reflete
qgue com a ineficiéncia do agronegdcio nos aspectos ambiental e social surge a necessidade
para pensar modos ecoldgicos e rentaveis de producdo, com qualidade e fartura por meio das
propriedades camponesas que sdo a base da producdo alimentar brasileira.

Como expresso no ODS 15, cuidar da terra e do solo é necessario. “O solo ¢ o produto
da acdo conjunta do material de origem, clima, relevo, organismos e tempo, sendo a base
fisica de quase todas as atividades agricolas” (Resende et al., 2014, p. 15). E do solo que
tiramos os alimentos para a nossa mesa.

A subjugacdo da natureza pela sociedade criou um distanciamento dos humanos da sua
matriz, do seu ponto de equilibrio, tornando a compreensédo da natureza como algo de fora da
propria natureza humana, desumanizando a relagdo do homem com o meio que o circunda e
com os outros homens (Santos, 2010). Para Boff (1999), a sociedade contemporénea do
conhecimento e da comunicacdo, cria, de forma contraditéria, cada vez mais isolamento e
soliddo entre as pessoas. Assim, ressalta que precisamos de um novo paradigma de
convivéncia que funde uma relacdo mais benfazeja para com a Terra e inaugure um novo
pacto social entre os povos no sentido de respeito e de conservacdo de tudo o que existe e
vive.

Para que se tenha realmente um desenvolvimento sustentavel é necessaria mudanca no
sistema global, pois no capitalismo é visado apenas o lucro que se obtém por meio da extracdo
da mais valia e a transformacdo/metabolizacdo da natureza em mercadoria-capital. Assim, a
natureza € mera mercadoria. No contexto capitalista o campesinato foi e € excluido
constantemente. O Estado opta pelo agronegécio como modelo de desenvolvimento,
favorecendo o sistema capitalista produtor de alimentos ndo saudaveis que destroi a natureza.

O contexto capitalista atual foi chamado por Boff (1999) de “modo-de-ser-no-mundo
pelo trabalho”, em que a sociedade interfere na natureza e o antropocentrismo instaura uma
atitude centrada no ser humano e as coisas tém sentido somente na medida em que a ele se

ordenam e satisfazem seus desejos.
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O modo-de-ser-no-mundo exclusivamente como trabalho pode destruir o planeta. Ele
nos mantém reféns de uma légica que hoje se mostra destrutiva da Terra e de seus recursos,
das relacdes entre os povos, das interagcdes entre capital e trabalho, da espiritualidade e de

nosso sentido de pertenca a um destino comum (Boff, 1999).

1.4 As Monoculturas da Cana-de-acucar e do Eucalipto

Foi observado que nos Gltimos anos, o territorio brasileiro tem sido palco de disputa
regionalizada por terras, privilégios, beneficios e isencbes entre grupos empresariais
canavieiros. Assim, tem se tornado cenario para novas aliangas entre politicos, entidades de
classe, capitalistas e latifundiarios (Barreto e Thomaz Junior, 2012).

A producdo de agrocombustiveis contribui para manter uma modernidade
colonizadora do espaco a partir da exploracdo de territorios habitados, tradicionalmente por
segmentos sociais como povos indigenas, populagdes camponesas, ribeirinhos e quilombolas
(Assis, 2014).

A colonialidade foi aquilo deixado pela colonizacdo como heranga, uma vez que a
“colonialidade do poder é parte constituinte da modernidade, e seu berco nascente foi a
formacéo do sistema-mundo moderno/colonial que emergiu com a conquista da América pelo
processo de expansao colonial da Europa Ibérica em 1492” (Holanda, 2023, p. 73).

Com o fim da colonizacdo e a chegada da modernidade a estrutura de dominacao
mundial mudou com um novo instrumento, a colonialidade. Em sintese, “colonialidade diz
respeito a violéncia epistémica exercida pela modernidade sobre as outras formas de produzir
conhecimentos, praticas, instituicbes, organizacGes, imagens, simbolos e modos de
significa¢do.” (Holanda, 2023, p. 73). O pensamento hegemdnico moderno/colonial influencia
0 mundo com a ideia de que o capitalismo é o caminho correto.

A colonialidade na apropriacdo da natureza é resultado de formas econdmico-
instrumentais de se pensar e explorar 0 meio ambiente e processos de expropriacao territorial
direcionado a sustentar a logica prevalecente da acumulacio capitalista. E um fato que no
existe modernidade sem colonialidade (Assis, 2014). Um tragco importante dessa modernidade

e colonialidade é a precariedade relacionada aos trabalhadores:

Nos campos considerados mais modernos, o trabalho é precario e degradante, seja
pela extragdo da mais-valia absoluta (intensificacdo da jornada de trabalho), seja
pela mais-valia relativa (uso de novas tecnologias), ou pela combinacdo de ambas, o
capital lucra sobre as vidas das trabalhadoras e dos trabalhadores, sem se importar
com os seres humanos que exercem o trabalho (Machado e Borquez, 2021, p. 188).
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Essa modernidade é extremamente capitalista, ou seja, € exploradora de seres humanos
em que o objetivo é o lucro e o acumulo de riquezas nas maos de tdo poucos. Essa
colonialidade serve para manipular as pessoas fazendo-as acreditar que tal perversidade é
normal e ndo tem solucdo. Porém, a necessidade de sobrevivéncia leva a classe trabalhadora
rural ao cativeiro da lei do cd0® (Woortemann, 1990), pois, nas “representacdes camponesas
do Nordeste, a proletarizacdo e a escraviddao se fundem e se expressam pela categoria
cativeiro” (Woortmann, 1990, p. 14).

Em relacdo ao avango do monocultivo da cana-de-acUcar em areas de producdo de
alimentos, ocorre um “impacto consideravel na substituicdo de cultivos de géneros
alimenticios” (Gosch et al., 2014, p. 331). Pois, aos moldes capitalistas esta cultura é
“cultivada em grandes areas, em forma de monocultura, deixando pouco espago para outros
cultivos” (Baccarin, Oliveira e Mardegan, 2020, p. 54). Com isso, Gosch et al. (2014, p. 331)
relatam que “uma das consequéncias observadas é a elevacdo nos precos de alimentos
produzidos na regido”.

No que se refere aos impactos ambientais, Maximino Lelis e Avelino Junior (2017)
realcam que alguns dos principais problemas ambientais gerados pela expansdo da
monocultura canavieira sdo a poluicdo do solo, do ar e dos recursos hidricos devido a
utilizacdo demasiada de agrotdxicos, a diminuicdo da biodiversidade e as queimadas. Como
também, ocorre a proliferacdo de pragas e doencas derivadas da cultura canavieira em
culturas circunvizinhas sendo mais um dos impactos negativos para o0 meio ambiente.

Carson (1969) refletiu que com o avanco das monoculturas houve aumento no uso
intensivo dos pesticidas e as areas que recebiam esse tratamento totalmente desnecessério,
assim os aeroplanos proporcionavam “chuvas de mortes” nos Estados Unidos em meados do
século XX. “Atualmente, forca-se a producdo a custa de enormes quantidades de adubos e
defensivos. Se existe a necessidade de defensivos, isto ocorre porque as plantas ndo sdo
vigorosas e sadias” (Primavesi, 2020, p. 81).

Com o modelo monocultor dependente do uso intensivo de venenos, 0 impacto
socioambiental s6 aumenta. Segundo Carson (1969) ao usar agrotdxicos nas plantas para
combater pragas, ocorrerd impacto mortal aos animais, como as abelhas que deixardo de
polinizar as flores. Ana Primavesi ressalta que a monocultura “uniformiza a vida pela matéria
organica sempre idéntica que fornece, e mesmo queimando a palha ainda fornece as excrecoes

de suas raizes. As raizes sao fracas e limitadas e ndo existe possibilidade de manter a terra

>Amplamente, qualquer situacdo considerada de muita exploracéo e perda de autonomia é identificada
como cativeiro. Porém, em sentido restrito, o cativeiro é a escraviddo (Velho, 2009).
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produtiva” (Primavesi, 2020, p. 81). Entdo, plantar monocultura é enfraquecer o solo e
comprometer a vida em amplas dimensdes.

A queima da palha da cana-de-aclUcar, também é um grave problema ambiental
recorrente da expansao dessa monocultura (Barreto e Thomaz Junior, 2012). Segundo Brittts,
Silva e Abrita (2016), a queima da palha da cana-de-agtcar € um risco eminente a vida do ser
humano causando doencas respiratdrias, pois € comprovado cientificamente que o aumento
das doencas respiratérias no Brasil esta relacionado as queimadas dos canaviais, que prejudica
diretamente a saude humana e aumenta os gastos publicos com despesas em tratamento de
salde da populacao.

O cultivo de cana-de-agucar em assentamentos rurais é permitido por lei, mas o
arrendamento de terras para esse fim nessas areas € ilegal (Gosch et al., 2014). Porém,
acontecem casos de arrendamento de terras em assentamentos rurais para o plantio
monocultor da cana-de-agUcar e areas que deveriam ser direcionadas a Reforma Agréria “vem
sendo gradativamente dominadas por vastos canaviais, sob o aval do Estado, que atua como
avalista de latifundiarios/grileiros e do capital canavieiro” (Barreto e Thomaz Janior, 2012, p.
54). Além do problema da invasdo da monocultura em areas que deviam ser policultivas, a
monocultura da cana-de-acUcar também contribui para a concentragdo fundiéria, como o
exemplo em S&o Paulo que através de indicadores do censo agropecuario “comprovou-se que
a expansdo da lavoura canavieira em Sao Paulo, entre 1995/96 e 2006, reforgou a participacédo
de estabelecimentos agropecudrios acima de 1.000 ha e foi decisiva para elevacdo da
concentracdo da terra agricola paulista” (Baccarin, Oliveira e Mardegan, 2020, p. 58).

Dessa maneira, como ressaltam Brittts, Silva e Abrita, (2016) as lavouras de cana-de-
acucar tendem a ser cultivadas em grandes extensfes de terras degradando elementos como
solo e agua para o desenvolvimento da monocultora, 0 que preocupa na questdo de
contaminacdo de recursos hidricos e na erosdo e desgaste do solo.

A Monocultura de eucalipto, apesar de algumas semelhangas, ndo é floresta.. Uma
floresta € um sistema, que se autorregenera e que possui solo, &gua, microclima, energia e
ainda, ampla variedade de plantas e animais em matua relacdo (Lima et al., 2017), ou seja,
florestas séo ecossistemas, monocultivos sdo unidades de plantagdo com uma Unica espécie,
sem biodiversidade.

Os monocultivos de eucalipto sdo, na sua esséncia, contrarios a biodiversidade de
fauna e flora. Diversos fatores relacionados a monocultura de eucalipto sustentam a expressao

“deserto verde”, conforme as caracteristicas que seguem no quadro 1:
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Quadro 1: Caracteristica do deserto verde.

Deserto de

fauna e flora

a) Sao raras as espécies que conseguem sobreviver nas entrelinhas dos monocultivos de eucalipto.

b) Ao priorizar uma s6 espécie, eliminando as demais (fauna e flora), tornando um ambiente de baixa biodiversidade, impedem o desenvolvimento de
alimento, refgio e condicdes de reproducdo de outras espécies. O uso de agrotdxico altera drasticamente a vida e estrutura do solo e das aguas. Sdo
prejudiciais ao ecossistema, destruindo o habitat de diversas espécies animais e plantas, assim como fungos, bactérias e outros, tornando um solo estéril a
outras espécies.

Deserto de

alimento

c) Algumas espécies de animais e plantas que conseguem se adaptar no interior dos monocultivos de eucalipto encontram nessa plantacdo a Unica fonte de
alimento, como é o caso de cupins e formigas cortadeiras, as quais sdo eliminadas, pois se tornam pragas e podem destruir amplas areas. O seu combate com
agrotoxico, prejudica e/ou elimina outros seres vivos inofensivos a plantacdo. Além disso, as folhas de eucalipto sdo tdxicas para grande parte da fauna e
flora do solo, reduzindo sua biodiversidade.

Deserto
populacional
e de

emprego

d) Em funcéo do baixo uso da forca de trabalho nos monocultivos do eucalipto sazonalmente, dispensa a residéncia de moradores no seu interior e arredores.
Diferente de uma floresta, nos monocultivos de eucalipto, qualquer espécie de planta e animais, inclusive o ser humano, é indesejavel as empresas do ramo
que se utilizam de instrumentos para a controlar e combater.

e) As atividades nos monocultivos de arvores sdo as que menor quantidade de emprego geram, por unidade de area, principalmente em ambito local e

regional, pois sdo substituidas pelo uso cada vez mais intenso de maquinas e insumos quimicos (fertilizantes e agrotdxicos).

Deserto
hidrico e

biol6gico

f) H& uma relacdo entre a vegetacdo local e o ciclo hidrolégico, pois a morfologia e fisiologia das espécies componentes do ecossistema foram, no decorrer
dos tempos, adaptadas para o uso mais eficiente da precipitagdo disponivel, diferente dos monocultivos de eucalipto. O monocultivo de eucalipto produz
escassez hidrica (consumo de agua no solo e subsolo, além de drenagem principalmente de lagos); e interfere na biologia local e na fertilidade do solo
(folhas de eucalipto toxicas para 0s 0rganismos e micro-organismos);

Deserto
Verde

g) Contrarias a opcao de areas subutilizadas e degradadas, como costumam divulgar, as empresas buscam extrair vantagens comparativas, pois, para garantir
o desenvolvimento rdpido das plantas, reduzindo o tempo e custo no ciclo entre plantio e colheita, buscam e se apropriam de areas e regides com
caracteristicas favordveis a esses objetivos, porque o que almejam ndo esta relacionado a recuperacdo do solo e preservacdo ambiental, mas a reducdo de
custo e geragdo de lucros as empresas e seus acionistas. Os monocultivos industriais de espécies exdticas como o0 eucalipto mesmo que sejam formados por

arvores, jamais constituem florestas, séo desertos verdes.

Fonte: Lima et al., 2017, p. 31. (adaptado).
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Apesar do monocultivo de eucalipto ser composto de arvores, ndo tem a complexidade
de uma floresta em termos bioticos e abidticos. A anélise do impacto da monocultura do
eucalipto deve levar em consideracdo a propriedade alopatica exalada pela planta que segundo
Antdo e Santos (2017, p. 14) “afasta espécies importantes N0 processo de polinizacdo”.

Os seres polinizadores sdo de suma importancia para a biodiversidade, a maioria das
plantas necessita desses polinizadores para sua reproducdo, isso pode impactar rocas
camponesas que circundem areas de monocultivos de eucalipto, prejudicando a pratica de
policultivos. E “as folhas também apresentam esta propriedade que ao cair das copas e ao se
decompor no solo ocasiona o impedimento de que outras plantas se desenvolverem na sua
sombra” (Antdo e Santos, 2017, p. 14).

Na pesquisa realizada por Lima et al. (2017), constatou-se que houve uma reducédo das
areas com producao alimenticia no estado do Espirito Santo para dar lugar a ampliacdo de
monocultura de cana-de-agUcar e eucalipto, assim, familias foram expropriadas de suas terras,
a Mata Atlantica e areas com o cultivo de alimento foram substituidas por monocultivos.

A expansdao da monocultura de cana-de-agclcar destinada a producdo de
agrocombustiveis vem sendo legitimada no Brasil por empresarios e governantes (Assis,
2014). Da mesma maneira, Barbosa et al. (2019) ressaltam que a quantidade de extensdo de
area para monocultura do eucalipto esta relacionada diretamente com a expansdo da producao
do setor de papel e celulose no Brasil.

1.5 Espaco em disputa: capitalismo x campesinato

A partir dos meados do século XX o cenario agricola brasileiro vivenciou expressivas
transformagdes com a chamada “Revolu¢do Verde”, caracterizada pela mudanca da escala
produtiva por meio da mecanizacdo, transgenia de plantas, utilizacdo de insumos quimicos e
de agrotdxicos (Santi e Prado, 2022).

Esse processo de transformagdo no campo, se por um lado alavancou a producgéo
agropecuadria brasileira, por outro trouxe como consequéncias a expansao das monoculturas, a
intensificacdo da concentragdo fundiaria, o &xodo rural, o assalariamento da forca de trabalho,
a degradacdo ambiental, dentre outros efeitos (Santi e Prado, 2022). Assim, desde “la década
del setenta el mundo asiste a una serie de transformaciones econdmicas como resultado de la
implantacion del neoliberalismo en la mayoria de paises, con efectos diferenciados en cada

uno de ellos” (Benavides, 2023, p. 3). Pols,
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Na década de 1960, o Brasil passou a disseminar o pacote da revolugdo verde na sua
agricultura, disponibilizando subsidios para que os agricultores se adaptassem ao
modelo quimico-mecanico. Dessa forma, a monocultura, 0 desmatamento, as
sementes transgénicas, a exploracdo intensa do solo, a intoxicacdo de trabalhadores,
a exploracdo de mdo de obra e a uso excessivo de venenos se ampliaram, sob a
I6gica capitalista de producdo econdmica (Navas, Hirai e Oliveira, 2021, p. 214).

Esse “preco” do modelo de “desenvolvimento rural” foi assumido como métrica do

progresso. Com o pacote tecnoldgico da “Revolugdo Verde” os capitalistas buscaram o lucro

maximo possivel da terra sem se preocupar com o0 meio ambiente. Além dos danos ambientais

da expansdo do agronegocio, destacam-se a “diminuicdo de pessoas ocupadas no campo, a

expropriacdo do campesinato e o intenso processo migratorio de pessoas do campo para a

cidade” (Leme, 2021, p. 95). Tem-se, no Quadro 2, alguns resultados da “Revolugéo Verde”

para 0 ambiente quanto para a sociedade.

Quadro 2: Resultados Ambientais, Socioculturais e Econdmicos da “Revolucdo Verde”.

Dimensao

Resultados

Ambiental

= Sistema hibrido cada vez mais colapsado, degradado, &guas contaminadas, rios
assoreados e nascentes degradadas;

» Sistemas produtivos cada vez mais suscetiveis as intempéries das mudangas
climéticas;

= Solos cada vez mais degradados, depauperados, contaminados, erodidos e
compactados;

= Biodiversidade e agrobiodiversidade cada vez mais degradadas, com sérios impactos
para as diferentes formas de vida, com extingdo de espécies e de variedades de
cultivares agricolas.

Sociocultural

» Invasdo de sementes hibridas e geneticamente modificadas pela biotecnologia é cada
vez maior, causando dependéncia nos agricultores, perda da qualidade dos alimentos
e contaminagdo genética das variedades crioulas;

= Perda da soberania alimentar nacional;

» Reducdo e perda dos conhecimentos tradicionais pela auséncia de valorizacdo e
perpetuidade;

= Consumo de baixa qualidade pela cidade, muitas vezes com alimentos
industrializados e contaminados por agrot6xicos;

= Trabalhadores contaminados ao utilizar os agroquimicos, com impactos negativos a
salde;

= Intensificagdo do éxodo rural, com uma popula¢do cada vez mais envelhecida no
campo e saida de jovens para 0s centros urbanos.

Econbmica

= Agricultores com dificuldade de permanecer no campo devido a descapitalizagdo e
aos altos custos de produgdo, enquanto os grandes produtores renegociam suas
dividas e apostam na exportacdo de graos e carne; concentracao de terra e renda.

Fonte: Navas, Hirai e Oliveira, 2021, p. 215. (adaptado).
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Como visto no Quadro 02, varios foram e sdo os efeitos negativos do modelo de
modernizagdo do campo brasileiro na chamada “Revolugdo Verde” baseado apenas na
mudancga técnica, que deveria ser chamada de “Retrocesso Quimico”, em razdo das
consequéncias que sdo sociais, ambientais e econdmicas. Para mudar esse cenario urge uma
revolugdo ou evolucdo da agricultura camponesa pautada na agroecologia e nos diferentes
modelos de producdo e modo de vida que ndo causem grandes impactos a natureza como vem

acontecendo com a acao do agronegdcio.

O Brasil sempre foi um espago de apropriagdo desigual do seu territério. A légica
colonialista de acumulag&o de riqueza e expropriacdo das terras dos povos que aqui
viviam foi predominante, seja pela exploracdo das riquezas minerais, seja pelos
grandes monocultivos inaugurados no Pais, a partir do século XVI. Pode-se citar
como exemplo a cana-de-aglcar para fabricacdo e exportacdo do aglcar em larga
escala para paises da Europa. Posteriormente, outras culturas, como o cacau e o cafg,
somaram-se a esse cenario e contribuiram para a consolidacéo desse modelo agricola
concentrador (Barbosa et al., 2019, p. 71).

O Brasil possui consideraveis extensfes de terras sendo utilizadas para o cultivo de
monocultivos voltados para atender ao mercado agroexportador. Tal processo de expansao
capitalista no campo faz-se mediante a expropriagdo do campesinato, obrigando-o a
emigracdo e aumentando o inchaco da populagdo urbana, assim, implicando de forma
imediata no modo de viver das pessoas no campo e na cidade (Leme, 2021). Embora,
geralmente, o capitalismo ndo exproprie radicalmente o agricultor, ele expropria
indiretamente por meio da concentragdo de muita terra nas méos de poucos (Martins, 1981).

Entende-se por capitalismo avancado o modo de producdo capitalista fundado na
interacdo entre os Departamentos | (produtor de meios de producéo) e Il (produtor de bens e
meios de consumo). Essa interacdo organiza e estrutura a totalidade das forcas produtivas e
das relagdes sociais de producdo na formacéo brasileira, incorporando, em seu processo
reprodutivo, tanto o pequeno modo de producdo quanto 0 modo de producdo comunitario, 0s
quais se inserem nas dindmicas locais e nacionais orientadas pelo capital (Moreira, 2018).

Pode-se, de forma sintética, caracterizar a formacdo social brasileira como resultante
da articulacdo entre trés modos de producdo: o capitalismo avancado (hegemonico), o
pequeno modo de producdo (campesinato) e 0 modo de produgdo comunitario (comunidades
indigenas, por exemplo). A reproducdo do grande capital, fortemente mediada pela a¢do do
Estado, constitui o eixo estruturante que sustenta e perpetua essa configuragdo como um todo
(Moreira, 2018).
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A expansdo do agronegocio nas Ultimas décadas no Brasil deixa em evidéncia a
alianca Estado-capital (Leme, 2021). Na historia brasileira € explicita a alianca de uma elite
com o sistema politico para atendimento de interesses capitalistas proprios. “O modelo de
desenvolvimento do Estado-Capital ocasiona o aumento da dependéncia dos camponeses em

relag@o ao aparato do Estado” (Antéo et al., 2020, p.21).

Portanto, evidenciamos que a opc¢do politica pelo desenvolvimento da agricultura
por meio de grandes conglomerados empresariais, nacionais e transnacionais, coloca
as familias camponesas em situacdo de vulnerabilidade em diversos aspectos da
vida, pois sdo obrigadas a vender sua forga de trabalho ao agronegécio, enfrentando
diérias laborais precérias e degradantes (Machado e Borquez, 2021, p. 188).

O Estado é responsavel direta e indiretamente pela existéncia e expansdo da
vulnerabilidade socioambiental ao longo do processo historico brasileiro. Sempre foi de
cunho capitalista e todas as conquistas sociais advieram de lutas coletivas da
populacdo. Enquanto o “agronegécio € a expressao macabra de uma elite que controla ndo
apenas 0s setores agropecudrio e agroindustrial, mas também o mercado, além de ser
protegido pela grande midia e exercer poder politico através da Bancada Ruralista” (Lima,
Santos e Ribeiro, 2021, p. 221).

Por sua vez, historicamente no Brasil, a auséncia de um conceito ou de uma categoria
para 0 campesinato, que o localize socialmente e o defina de modo completo constituiu
exatamente a clara expressdo da forma como tem se dado a sua participacdo politica nesse
processo de varios anos, participando como se ndo fosse essencial e como se nao estivesse
participando. A exclusdo define justamente o lugar do camponés no processo historico
(Martins, 1981).

Ja Machado e Borquez (2021) advertem como 0s camponeses sdo impactados pela
agricultura capitalista, pelas politicas neoliberais e pela forma como os paises estdo inseridos
na divisdo internacional do trabalho. Sua pesquisa realizada no Valle de San Quintin
(localizado no estado de Baja California, no México), e no Pontal do Paranapanema (Sé&o
Paulo, Brasil) evidenciou o potencial da agricultura camponesa de produzir alimentos
saudaveis a partir de relacbes de trabalho baseadas para a emancipacdo e ndo para a
exploracdo de terceiros. No entanto, tem-se clareza que para uma mudanca dessa situacdo de
repressdo ao campesinato sdo necessarias politicas publicas para a agricultura camponesa que
a reconhega como produtora de alimentos, de modo que as familias ndo precisem se submeter

ao trabalho precério nas monoculturas.
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Leme (2021) aborda que historicamente as politicas publicas brasileiras para 0 campo
tém privilegiado grandes grupos econémicos, em detrimento da producdo familiar camponesa.
Quando sdo estabelecidas politicas para a agricultura camponesa apresentam caracteristicas
voltadas para a integracdo subordinada do campesinato ao mercado capitalista, porém a luta
dessas pessoas é por sua emancipacao, autonomia na producéo e reproducdo do modo de vida
campones.

A integracdo do campesinato ao sistema capitalista, como visto na teoria da destruicédo
do campesinato, levaria o camponés ao endividamento pelo alto custo da producéo capitalista
(agroquimicos e maquinarios), fazendo-o perder seu bem maior, a terra, e se transformando
em proletério, tendo agora apenas sua forca de trabalho para vender. Logo, essa forma de
integrar o campesinato ao sistema capitalista ndo é solucdo, provavelmente seria mais uma
contradicdo, ja que o capitalismo congrega a exploracdo de terceiros, podendo tornar alguns
camponeses capitalistas e a maioria dos outros em méo de obra barata.

Com o0 objetivo de converter a massa camponesa em consumidora das suas
mercadorias, 0 capitalismo tenta eliminar a economia natural e a producdo de subsisténcia,
assim como as formas combinadas de agricultura e artesanato, implantando em seu lugar a
economia mercantil capitalista, onde ocorre a mais-valia (Valério, 2021).

As repressdes territoriais se agravam no campo, de um lado tem-se o territorio do
agronegocio tentando ampliar suas areas de influéncia e manter seu sistema hegemdnico
dominador, e do outro tem-se o territorio do campesinato que resiste as forcas do capital
globalizado e busca continuar desenvolvendo a policultura por meio do trabalho familiar
(Costa Silva e Conceicéo, 2017).

Os conflitos entre o capitalismo e o campesinato sdo afetados, geralmente, pela
barbarie e violéncia. Assim, esses conflitos tém causado mortes e no Brasil entre os anos de
2000 e 2013 foram registrados 497 assassinatos (Maximino Lelis e Avelino Junior, 2017).

Maximino Lelis e Avelino Juanior (2017), averiguaram que os principais fatores
viabilizadores da permanéncia camponesa néo séo de ordem econémica, mas sim, relacionado
ao modo de vida camponés pelos fatores de afetividade com o lugar e tranquilidade da vida no
campo, do interesse pelo trabalho na roca e propriedade adquirida por meio de muito
trabalho. Destarte, 0s camponeses querem “o direito de desenvolver uma agricultura saudavel,
autbnoma e que possa garantir uma vida justa para suas familias, sem que necessariamente o

outro modelo possa prejudicar o seu trabalho” (Costa Silva e Conceigdo, 2017, p. 64).
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Com mais de 30 anos de luta e conquistas 0 Movimento dos Trabalhadores Rurais
Sem Terra (MST)® tem resultados das mais variadas formas e condicdes de luta em cada
periodo e espaco construindo assentamentos. O MST afirma que para a realizacdo da reforma
agraria é necessario integrar relagdes amplas entre o ser humano e a natureza, negando a
apropriacéo privada da terra e dos demais elementos da natureza (Lima et al., 2017).

O campesinato brasileiro é também marcado pela instabilidade das situa¢@es vividas.
Assim, ¢ possivel identificar os processos de “campesinizagdo”, “descampesinizacdo” e
“recampesinizagdo” que, de certa forma, revelam os caminhos de sua instabilidade estrutural
(Wanderley, 1996).

Exemplo de campesinizacdo foi a ocupacdo das serras galchas pelos colonos
imigrantes da Europa, em que um campesinato de origem européia se implantou em
condigBes mais favoraveis no interior do pais. E de descampesinizagio o processo brutal, pelo
qual o Estado e os latifundiarios desestruturaram a economia e as formas sociais de
“cultivadores pobres livres” no Nordeste oriental. Porém, a busca de novas terras no sertdo
trazem condic¢des para as comunidades camponesas fazerem a recampesinizacdo (Wanderley,
1996).

1.6 Questao agraria em Japoatd e Ladeirinhas “A”

Na historia do municipio de Japoatd ficam em evidéncia ao menos dois processos de
expropriacdo de terras da populacdo camponesa, 0 da Companhia de Desenvolvimento dos
Vales do Sdo Francisco e do Parnaiba CODEFASV e o do platd de Neopolis. Essas
expropriacgdes tiveram aval do Estado.

De acordo com Oliveira (2007, p. 8), "o capital trabalha com o movimento
contraditério da desigualdade no processo de seu desenvolvimento", o que significa que, ao
mesmo tempo em que incorpora determinadas regiGes ao circuito produtivo, também as
submete a novas formas de dependéncia, expropriacdo e subordinacdo. Nesse sentido, a
atuacdo da CODEVASF pode ser compreendida como agente de reestruturacdo territorial

dentro das ldgicas do capitalismo contemporaneo.

® O préprio MST, movimento mais atuante e dinamico no campo brasileiro é testemunho vivo do
processo contraditorio e paradoxal da atuacdo do Estado Brasileiro ao atuar em nome do progresso e do
desenvolvimento econémico dissociado da justica socioambiental. O MST surge no Brasil, inicialmente como
Movimento dos Atingidos por Barragens (MAB) quando camponeses sdo desapropriados das terras para
ampliacdo das barragens para a producdo de energia elétrica. As hidroelétricas sdo construidas deixando um
vasto nimero de desapropriados que se unem para lutar como uma Unica opgao contra tal injustica promovida

pelo ente que devia protegé-los.
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Segundo Farias (2022) a cultura do arroz ajudou no desenvolvimento do municipio
Japoatd, em que varias familias utilizaram dessa cultura para sobreviverem. Porém, essa
cultura acabou sendo reprimida para os japoatdenses com o surgimento da CODEVASF, que
desapropriou as terras cultivaveis da chamada Lagoa da Cotinguiba. Esta empresa publica
federal, embora institucionalmente vinculada a uma proposta de desenvolvimento sustentavel
para os vales hidrograficos do Nordeste, insere-se dentro de uma légica de modernizacdo
conservadora do campo brasileiro.

Além do arroz, Farias (2022) cita que o milho, o feijdo, a mandioca, as fruticulturas
sempre foram utilizadas como culturas de subsisténcia e a agropecuaria também sempre teve
um lugar de destaque, desde os primoérdios, Japoatd era uma fazenda, destinada a criagdo de
gado. “Recentemente, a cultura canavieira voltou a regido com muita forga” (Farias, 2022, p.
96).

Em 2022, com uma populacdo de 13.407 habitantes e 1.644 pessoas ocupadas
(12,26% da populacdo do municipio), o municipio de Japoatd (IBGE, 2022) por ser
considerado pequeno municipio (em relacdo a sua populacdo ser menor que 20 mil habitantes)
¢ mais vulneravel ao capitalismo no campo, pois “os pequenos municipios estdo mais
vulneraveis e desarticulados, frente ao capital canavieiro” (Barreto e Thomaz Janior, 2012, p.
55).

Nesse viés, a pesquisa de Barreto e Thomaz Janior (2012), permitiu observar que
guanto menor o municipio em termos populacionais e do nimero de emprego formais (como
é 0 caso de Japoatd), maior é sua vulnerabilidade frente ao poder do capital e maior o valor
atribuido & unidade canavieira. Geralmente, o corpo politico do municipio valoriza o
capitalismo no campo na perspectiva da geracdo de emprego e deixa a populacao tradicional
de lado.

Para Lima, Santos e Ribeiro (2021), o Projeto Platd de Nedpolis foi implantado em
1992, a partir de incentivos governamentais e com a fiscalizacdo sendo realizada pela empresa
estatal Companhia de Desenvolvimento de Recursos Hidricos e Irrigacdo de Sergipe —
COHIDRO. O Projeto integrou os municipios de Neopolis, Japoatd, Pacatuba e Santana do
Sdo Francisco. A area do Plat6 é de 10.432 hectares, dos quais 7.230 hectares sao irrigados a
partir de canais que bombeiam aguas do Rio S&o Francisco. As terras do projeto do Platé de
Neopolis foram divididas em 40 lotes para empresarios integrantes da Associacdo dos

Concessionérios do Distrito de Irrigacdo do Platé de Nedpolis (ASCONDIR).
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No Platd de Nedpolis a respeito da producdo, Almeida (2023) aduz que no
planejamento da &rea do projeto os cultivos selecionados eram relacionados a fruticultura,
mas, hoje se destacam a producdo de cana-de-agucar, coco e grama. Outras duas
caracteristicas ressaltadas pelo autor foi que uma grande parte da producéao é para exportacéo,
seja para outros estados, seja para 0 mercado europeu e, além disso, ocorre elevado consumo
de agua no perimetro irrigado do Platd de Nedpolis.

Na implantacdo do Projeto houve a desapropriacdo de terras camponesas para serem
somadas as areas do projeto. Como Lima, Santos e Ribeiro (2021) trazem como exemplo a
comunidade do Povoado Tatu, nos limites do Platé de Nedpolis, no municipio de Japoatd —
SE. Nesse povoado, as pessoas foram desapropriadas de suas terras pelo Governo de Sergipe
que financiava o Projeto do Platd de Nedpolis. “Isso dificulta o acesso do camponés a terra € a
agua, interferindo nas condi¢des basicas de sua reproducdo” (Almeida, 2023, p. 16). Hoje,
camponeses ainda resistem acampados e assentados em lotes ociosos nas proximidades do
Platd de Nedpolis na luta pela terra.

Assim, os camponeses se encontram subordinados a informalidade caracterizada por
trabalhos temporarios/parciais, imersos em uma realidade que ndo garante condicbes dignas
de vida (Lima, Santos e Ribeiro, 2021). “Além disso, essa apropria¢do resulta em uma grande
degradacao dos recursos naturais” (Almeida, 2023, p. 16).

Para Lima, Santos e Ribeiro (2021) o modelo de apropriagdo do Projeto Platé de
Neopolis sdo estratégias de dominacdo capitalistas, tendo o aval do Estado, disseminando
discursos de geracdo de emprego e erradicacdo da pobreza e da miséria. Porém, a realidade é
uma intensa concentracdo de renda, desemprego estrutural, informalidade e pobreza. Pois, na
“medida em que a natureza e o territério sdo apropriados por grandes empresas que desfrutam
de lotes irrigados no Platd, aumenta a desigualdade e a pobreza, principalmente no campo”
(Almeida, 2023, p. 16).

Em relacdo a Ladeirinhas “A”, 0 Governo do Estado de Sergipe na década de 1980
realizou o Projeto de Colonizagdo Ladeirinhas, etapa A e etapa B, que ficaram conhecidas
como Projeto Ladeirinhas “A” e Projeto Ladeirinhas B. Todavia, para que o Estado formulou
e executou o Projeto Ladeirinhas em Japoata?

José Vicente Tavares dos Santos (1978) descreve que as pequenas propriedades dos
projetos de colonizagdo surgiram como complemento do latifundio, em condicdo da

reproducdo da grande lavoura. Dessa forma, Ladeirinhas “A” e B surgem de projetos do
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governo para manter trabalhadores rurais no campo como mé&o-de-obra para as Usinas
canavieiras e para as empresas agricolas proximas.

Antdo e Santos (2017) afirmam que, inicialmente, na comunidade Ladeirinhas “A” os
camponeses assentados se reproduziam a partir do policultivo alimenticio, posteriormente, o
cultivo da cana-de-agucar passou a ser um elemento geogréfico presente na paisagem e, por
volta de 2008, as plantag6es de eucalipto tonaram-se presente na comunidade.

Da década de 1980 até os anos 2000 ocorreu a reducdo das rogas comunitarias, das
lavouras em que imperava a heterogeneidade, em contraposi¢cdo ocorre 0 aumento das
lavouras de cana-de-acucar e recentemente o cultivo de eucalipto (Antéo e Santos, 2017).

Diante das discussdes apresentadas, é possivel afirmar que o campesinato constitui um
sujeito social historicamente marginalizado pelos modelos hegeménicos de desenvolvimento
rural. Além de enfatizar os impactos socioambientais das monoculturas de cana-de-agucar e
eucalipto do modelo capitalista de producdo, situou o campesinato brasileiro no contexto de
sua relevancia ambiental e social. Assim, este capitulo forneceu os fundamentos teéricos para
a interpretacdo do objeto de estudo, estabelecendo bases conceituais que orientardo a analise

nos capitulos seguintes.
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CAPITULO 2: PERCURSO METODOLOGICO

A construcdo deste trabalho fundamenta-se em uma abordagem metodolégica coerente
com o0s objetivos propostos. Assim, este capitulo tem como finalidade explicitar os
procedimentos adotados para o desenvolvimento da pesquisa, desde a escolha da abordagem
tedrico-metodoldgica até a definigdo das técnicas de coleta e analise dos dados. Neste capitulo
apresentam-se aspectos inerentes a area de estudo, a identificacdo e caracterizacdo do método

de abordagem e os procedimentos metodologicos.

2.1 Area de Estudo

2.1.1 O Municipio de Japoata

Localizado no estado de Sergipe, Nordeste Brasileiro, 0 municipio de Japoatd (Figura
2) é um pequeno municipio (no quantitativo populacional) do territério da cidadania
conhecido como Baixo S&o Francisco. Limita-se com os municipios Sdo Francisco, Propria,
Neopolis, Pacatuba, Pirambu e Japaratuba. Sua area da unidade territorial segundo o IBGE
(2022) é 402.353 km2,

Figura 2: Localizacéo do recorte espacial: Japoatd/SE, 2024.
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No municipio de Japoatd, segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE), em 2022 a populagdo era de 13.407 habitantes e a densidade demogréfica era de
33,32 habitantes por quilémetro quadrado. Sobre os dados do censo demografico de 2022 em
relacdo a situacdo domiciliar dos 13.407 habitantes, 4.576 pessoas viviam em situacdo urbana
e 8.831 viviam em situacdo rural em Japoatd. Logo, o municipio € de base rural.

No inicio Japoatd era conhecido como Jaboatdo, nome cuja origem esta dividida em
duas correntes. Uma afirma que Japoatd advém de Frei Jaboatdo que dirigindo um grupo de
franciscanos fundou um convento e uma igreja no lugar Riacho do Meio. Outra corrente
afirma que foram os jesuitas e ndo os franciscanos que fundaram a Missdo Riacho do Meio,
onde fundaram um convento no morro Jaboatdo e perto do Monte Cruzeiro de Pedra uma
igreja sob o orago de Nossa Senhora das Agonias, sendo 0os mesmos substituidos pelos
franciscanos apds a expulsdo daqueles pelo Marqués de Pombal (IBGE, 2012).

Para Farias (2022), Jaboatdo era uma sesmaria da familia Dabreu da Bahia, conforme
se vé na Carta de Sesmaria, de Manoel Dabreu, datada de 08 de agosto de 1602, a familia
fizera uma fazenda nomeando-a de fazenda Jaboatdo. Segundo o autor, no ano de 1736, a
sesmaria da familia Dabreu foi adquirida pelos jesuitas, passando para sua ordem a
administracdo, na pessoa do Padre Jodo Nogueira. Com a expulsdo dos jesuitas em 1759,
todos os bens da Companhia de Jesus foram catalogados e dispostos a venda, através do edital
de arrematacdo, datado de 12 de outubro de 1761, que incluia a Fazenda Jaboatéo.

Até o dia 06 de fevereiro de 1935, as regifes de Pacatuba e Japoatd pertenciam a Vila
Nova (hoje Neopolis). Em 13 de maio de 1864 Pacatuba foi elevada a vila, tendo sua
autonomia em 02 de maio de 1874, sendo seu territorio desmembrado de Nedpolis e incluido
Japoatd como territorio pertencente a Pacatuba. Porém, em 20 de outubro de 1926 Pacatuba
foi rebaixada a povoado e Japoatd elevado a sede municipal. Em 31 de janeiro de 1955,
guando foi instalado o municipio de Pacatuba, desmembrado de Japoatd (Farias, 2022). Para
atender a legislacdo federal relativa a multiplicidade de topénimo, Jaboatdo passou a
denominar-se Japoatd, confirmando-se pela Lei Estadual n® 525-A de 25 de novembro de
1953 (IBGE, 2012).

Durante muito tempo, portanto, Japoatd pertencia ora a Neopolis, ora a Pacatuba,
mesmo com a edigdo da Lei n°® 583, de 23 de novembro de 1910, que nos da o direito de
comemorar nosso aniversario de emancipacao politica, a criagdo do municipio propriamente
dito somente ocorreu no dia 20 de outubro de 1926, através da Lei n°® 960. Portanto, Japoata

passou a ser reconhecida no Cenario Politico Estadual, no dia 23 de novembro de 1910,
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permanecendo nessa condicao de vila até o dia 20 de outubro de 1926, quando, através da Lei
n°® 960, foi elevada a categoria de cidade (Farias, 2022, p. 60).

Nos censos 1970, 1980 e 1991, as populacfes rurais e urbanas de Japoata tiveram
crescimento (Tabela 2). A populacdo rural apresenta-se maior que a urbana em todos 0s
censos demograficos. Nas contagens de 2000 e 2010 houve uma redugdo na populacéo rural e
total, enquanto a populacdo urbana apresentou crescimento. Entretanto, no ultimo censo

demogréafico em 2022, o municipio obteve elevacdo em sua populacao total, urbana e rural.

Tabela 2: Populagéo de Japoatd/SE total, urbana e rural (1970-2022).

Ano 1970 1980 1991 2000 2010 2022
Urbana | 2.263 2.562 3.325 3.866 4.312 4.576
Rural 4.715 5.235 1.224 9.154 8.626 8.831
Total 6.978 7.797 10.549 | 13.020 |12.938 | 13.407

Fonte: SIDRA (IBGE), 2023.

Em relacdo ao nimero de pessoas ocupadas por setores em Japoatd (Gréafico 1), o setor
agropecuario, em 2006, tinha mais gente ocupada do que outros setores, porém esse nimero
se reduziu bastante até 2014, entre 2018 e 2021 ocorreu um leve crescimento, mas ndo se

aproxima do nimero que era em 2006.

Grafico 1: Pessoal ocupado em Japoatd/SE (2006-2021).
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B Total 2152 1492 1207 1376 1566

Fonte: SIDRA (IBGE), 2023.
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Nos outros setores da economia 0 numero de empregos cresceu timidamente. O setor
agropecudrio demonstra ser de suma importancia no municipio, pois influenciou no nimero
total de empregos formais, que seguiu 0 movimento do setor agropecuario. Aquele
“argumento econOmico” de que se reduz emprego ali e cresce em outroS Setores com a
modernizacdo ndo se verifica em Japoatd, ja que entre 2006 e 2021 demonstra uma queda de
586 empregos formais no periodo.

Os empregos no setor agropecuario foram se reduzindo e a populacdo rural acabou
seguindo a mesma linha, apresentando um crescimento negativo e quase na mesma
intensidade (reducéo da populagéo rural em 2000 e 2010 = 528, reducéo do pessoal ocupado
no setor agropecuario entre 2006 e 2010 = 710). Assim, reduziram 710 empregos formais no
setor agropecuario e 528 pessoas sairam da zona rural entre os anos 2000 e 2010. Com isso,
pode-se ter ocorrido uma influéncia da questdo de empregos formais no movimento da
populacéo.

A Empresa de Desenvolvimento Agropecuério de Sergipe (EMDAGRO) relata que o
acumulado de chuvas em Japoatd em 2022 foi de 1.636,5 mm. Segundo os indices mensais do
ano 0s meses mais chuvosos sdo de Marco a Agosto e 0s meses mais secos sdo de Setembro a
Fevereiro (EMDAGRO, 2023). Assim, Antdo e Santos (2017) relatam que o municipio de
Japoatd apresenta um clima seco e sub-Umido. Ou seja, existem estacdes de anos bem
definidas, uma seca e outra mais chuvosa.

Segundo o IBGE (2022) a taxa de mortalidade infantil média no municipio era de
13,89 para 1.000 nascidos vivos em 2020. Apresenta 2,4% de domicilios com esgotamento
sanitario adequado, 21,3% de domicilios urbanos em vias publicas com arborizacdo e 14,7%
de domicilios urbanos em vias publicas com urbanizacdo adequada (presenca de bueiro,
calcada, pavimentacdo e meio-fio). O bioma registrado em 2019 é a Mata Atlantica.

Em 2021, o salario médio mensal era de 1,7 salarios minimos. A proporc¢do de pessoas
ocupadas em relacdo a populacdo total era de 11,67%. Em 2010 (por ndo haver dados mais
recentes ainda), o indice de Desenvolvimento Humano era 0,560 (considerado baixo) e a taxa
de escolarizacdo de 6 a 14 anos de idade era de 97,7% (IBGE, 2022).

2.1.2 O Povoado Ladeirinhas “A”

A Comunidade Ladeirinhas “A” esta localizada no municipio de Japoatd/SE (Figura

3), segundo o posto de saude local possui 1.406 moradores em 2024. Ladeirinhas “A” foi um
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projeto da Secretaria de Agricultura do Governo de Sergipe que sorteou loteamentos na area
durante o inicio da década 1980 para camponeses sergipanos.

Figura 3: Localizagdo da Comunidade Ladeirinhas “A” em Japoata/SE, 2024,

-36°52'48,000" -36°48'0,000" -36°43'12,000" -36°38'24,000"
N =T 0 ) 0

Localizacao de
Ladeirinhas "A"
Japoata/SE

-10°19'12,000"

™)

e
e S s
d s

_g:),s

-10°24'0,000"

3 <¥; 3z
Mg Ladeirinhas A “-[-] _--- R Legenda
ik ® 2 R [] Municipio de Japoata
& < %ok
4 e [ Outros municipios

@ Ladcirinhas A
Sede de Japoata

-10°28'48,000"
L000°87.8T.01

- Rodovias Estaduais
—— Rodovia Federal

.
Sz
-
G

0l

36,000"

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia ¢
Estatistica - IBGE (2020);

QGIS 3.28.11 - Firenze;

SIRGAS 2000 EPSG: 31984;
Elaboragio: Lisboa e Santos, 2024,

-10°33"
4000°9¢,£€

-36°52'48.000" -36°48'0,000" -36°43'12,000" -36°38'24,000"

Fonte: Elaboracdo dos autores, 2024.

Antdo e Santos (2017) destacam que foi na década de 1980 que Ladeirinhas “A” se
formulou por meio de uma regularizacdo fundiaria, onde os camponeses do proprio litoral
norte e do sertdo de Sergipe iniciaram o processo de recuperacdo do solo através das praticas
camponesas, com 0 uso de esterco, da policultura e o plantio de arvores frutiferas,
possibilitando a sobrevivéncia no novo local de morada.

A comunidade Ladeirinhas “A” por estar proxima ao perimetro irrigado do Platd de
Neopolis tem tido influencias do setor empresarial agricola, principalmente, no que se refere a
demanda dos produtos e valores a eles agregados (Siqueira, Santos e Antéo, 2017).

Para Aradjo (2021) a regido de Ladeirinhas “A” ja foi destaque na producdo e no
comeércio de goiaba, banana, maracuja, mangaba, manga, coco, caju, mandioca, milho, feijdo
e inhame. Todavia, “vé- se hoje esse espaco tomado pela monocultura da cana-de-agucar e do
eucalipto” (Araugjo, 2021, p. 91).
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Na ultima década Ladeirinhas “A” tem passado por transformagdes com a expansdo
do monocultivo de eucalipto nos seus arredores e em algumas propriedades, que estdo nas
proximidades de cultivos como mandioca, coco, milho, feijdo, que sdo utilizados para

autoconsumo e para os circuitos curtos de comercializacao (Siqueira, Santos e Antdo, 2017).

2.1.3 A Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” — EFAL

A Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” (EFAL) esta localizada em Ladeirinhas
“A” no municipio de Japoata, Sergipe. Fundada no ano de 1994 para promover a educacgéo
dos filhos(as) dos pequenos agricultores em Ladeirinhas “A” e proximidades. O método de
educacdo no campo chegou ao Brasil advindo da Franca no século passado e a EFAL é um
exemplo da chamada pedagogia da alternancia.

A EFAL resulta de uma mobilizacdo de camponeses, liderancas comunitarias,
associacOes, pessoas e entidades religiosas comprometidas e preocupadas com o
desenvolvimento agroecoldgico desta regido, de modo que 0S jovens permanecessem no
campo, fortalecendo assim a agricultura familiar camponesa (Araujo, 2021).

A escola atende jovens provenientes de diversos municipios da regido, baseia-se na
dindmica de formacdo socio-politico-educacional e ecoldgica de jovens filhos(as) de
agricultores por meio do sistema educativo da pedagogia da alternancia, que em diferentes
tempos e espacos, pratica-se instrumentos pedagogicos que operacionalizam o processo de
ensino-aprendizagem da formacdo de sujeitos, tanto no ambiente escolar quanto em suas
comunidades (Silva et al, 2020).

Dessa forma, a EFAL pode ser um espaco educacional com possibilidade de fortalecer
0 campesinato a partir do uso de técnicas organicas de trabalhar a terra. Por outro lado, pode
ter um efeito contrario, formando técnicos para as empresas agricolas ou agricultores que
trabalhem com o uso de agroquimicos. Porém, em conformidade com Araujo (2021), o0 modo
de ser camponés é importante porque suas producdes sdo agroecologicas e possui a
capacidade de sustentar uma grande parte da populagdo, assim, a defesa de suas propostas
politicas estaria em conformidade com a sociedade e seus valores para o desenvolvimento
humano.

A escola abriga os educandos uma quinzena por més, passando os demais dias em
casa, em que possibilita aplicar as técnicas e teorias construidas no ambito escolar. Oferece o
Curso de Educagdo Profissional Técnico de Nivel Médio em Agropecuéria, integrado ao

Ensino Médio aos jovens filhos dos camponeses (Melo, Soares e Lucini, 2017).
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O curso Técnico de Nivel Médio em Agropecuaria da EFAL é ofertado em regime de
tempo integral, estruturado na alternancia entre o espaco escolar e 0 meio socioprofissional,
em conformidade com os principios da Pedagogia da Alternancia. Nessa dinamica, 0s
estudantes sdo acompanhados por uma equipe de docentes e monitores, que orientam e
supervisionam as atividades. A carga horéria diéria das atividades teoricas e praticas na escola
é de 8 (oito) horas, acrescida de intervencdes externas realizadas em campo (Araujo, 2019).

2.2 Método

O método de pesquisa adotado é a fenomenologia. O pioneirismo foi de Husserl em
colocar a fenomenologia como método filoséfico. Para Husserl (1990), a fenomenologia ¢
diferente da corrente positivista, com tarefas diversas e com um método completamente
distinto, que ¢ a reducdo fenomenologica, método especificamente filosdéfico que pertence
essencialmente ao sentido da critica do conhecimento e de toda a critica da razdo em geral.
Todavia, “a transposi¢do do método fenomenoldgico da filosofia para as ciéncias empiricas
ndo ¢ obra de Husserl, mas de seus seguidores” (Siani, Alves Correa e Luzzi Las Casas, 2016,
p. 205).

Nao ¢ licito utilizar o transcendente (o ndo inclusivamente imanente), por isso o uso da
redug¢do fenomenologica, que é uma exclusdo de todas as posigdes transcendentes (Husserl,
1990). Ou seja, a reducdo fenomenoldgica seria uma suspensdo de tudo aquilo que ndo esta ali
evidente naquilo que é visto. E o que Husserl chamou de epoché. E “uma postura do
pesquisador de se isentar e, de suspender qualquer julgamento, crencas, predicados, hipoteses
e teorias” (Siani, Alves Correa e Luzzi Las Casas, 2016, p. 210).

Para Husserl (1990) o conhecimento é apenas humano ligado as formas intelectuais
humanas, incapaz de atingir a natureza das proprias coisas. Assim, a abordagem
fenomenoldgica se desenvolve numa perspectiva que privilegia os fenbmenos humanos.
“Tudo que é percebido pode ser conhecido, a percepcdo é uma forma de perceber qualquer
coisa vista pela aparéncia” (Pereira, Correia e Oliveira, 2010, p. 176). A percep¢do pde
existéncia e também uma esséncia, o proprio contetido posto como existente na representacao
(Husserl, 1990).

Segundo Siani, Alves Correa e Luzzi Las Casas (2016) na abordagem fenomenologica
o fenbmeno é algum tipo de experiéncia vivida, comum aos diversos participantes. A
fenomenologia troca a “objetividade” dos seres pela “vivéncia” dos fendmenos, na

consciéncia (experiéncias vividas por uma pessoa).
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Essa experiéncia consiste na capacidade de se obter percep¢des ou dados empiricos
por meio da observagdo. Consequentemente, na percepcdo, “a coisa percebida deve
imediatamente ser dada. Ai esta a coisa diante dos meus olhos que a percepcionam; vejo-a e
agarro-a” (Husserl, 1990, p. 42).

Sobre 0 espaco geografico, os autores Pereira, Correia e Oliveira (2010) relatam que a
apropriacdo do método fenomenoldgico tem uma ampliagdo por meio da interdisciplinaridade
para 0 entendimento do espaco, ao considerar o mundo percebido, vivido e imaginado pelos
individuos, sabendo que o individuo tem contato com o mundo por via da percepcéo.

A pesquisa se estruturou como um estudo de caso a luz da fenomenologia
hermenéutica (dialética da interpretacdo). Assim, como a pesquisa se voltou para um
fendmeno humano que envolve a agricultura e 0 meio ambiente numa regido envolta do modo
de vida camponés, a fenomenologia como método de investigacdo cientifica contribuiu
qualitativamente para o alcance de resultados cientificos satisfatorios sobre o objeto de
estudo. Dessa maneira foram colocadas em pratica estratégias para entender a complexidade
do fendmeno estudado.

Na perspectiva de compreensdo proposta por Heidegger (2005), é formulado de
maneira explicita o conceito de circulo hermenéutico’, segundo o qual toda compreenséo se
configura por uma estrutura de natureza circular. Nesse processo, a compreensdo emerge da
interpretacdo, sendo condicionada por uma pré-compreensao do objeto a ser interpretado, ou
seja, compreende-se algo na medida em que ja se possui, de forma antecipada, uma nogéo
interpretativa do mesmo.

A fenomenologia, para compreender o espaco, necessita levar em consideracdo a
dimensdo do vivido e do percebido. Inspirada na subjetividade da realidade, faz com que a
intuicdo se torne um elemento importante no processo do conhecimento, na qual a
representacdo subjetiva do espaco por meio da percepcdo faz o homem recuperar o
humanismo que traz significados e valores ao espaco vivido que € construido através do
cotidiano social (Pereira, Correia e Oliveira, 2010).

Geralmente, os resultados da pesquisa fenomenoldgica sdo descritos a partir da
orientacdo dos participantes e ndo codificadas em linguagem cientifica ou teorica. Na

fenomenologia hermenéutica o pesquisador identifica temas nos dados obtidos onde é

" Para Heidegger (2005), o circulo hermenéutico é uma estrutura ontolégica da compreensdo. Ele
expressa a ideia de que a compreensdo sempre parte de um pré-entendimento, ou seja, ja temos pressupostos,
experiéncias e significados prévios que influenciam nossa interpretacdo de algo. Esse "pré-compreender” é o
ponto de partida de qualquer ato de compreender.
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desenvolvida uma interpretacdo das respostas dos participantes da pesquisa (Siani, Alves
Correa e Luzzi Las Casas, 2016).

Para Medeiros (2016), a analise fenomenologica hermenéutica é constituida do
movimento circular hermenéutico e da histéria de vida do pesquisador em suas concepcoes,
visGes de mundo, indagacdes, anseios, reflexdes, conhecimentos, como ser atuante no préprio
texto trabalhado. Segundo a autora, para o desenvolvimento da hermenéutica, faz-se

necessario ao pesquisador compreender 0s seguintes agentes:

1. Eu: descricdo do pesquisador, como aporte para a contextualizacdo da pesquisa,
suas motivaces e objetivos ao propor a acdo de pesquisa.

2. Fendmeno: trazida para a luz daquilo que se mostra - fenomenologia. Pér a luz a
totalidade de tudo o que se apresenta. Descrever o fendbmeno como este aparece,
além das aparéncias e manifestagdes.

3. Registro: texto escrito que perpassa o “Eu” do pesquisador, em seus aspectos
transcendentais e intuitivos; e o fendmeno, deixando transparecer 0 que se mostra,
retornando “para as coisas mesmas”.

4. Potencial de Significado: sintese analitica mediada pela observagdo, interacéo
intrapessoal e aportes tedricos. Nesse momento, o pesquisador aplicard a
hermenéutica a elaboracéo ontologica da historicidade da presenga do fendmeno,
constituindo a sintese exigida pela investigacdo na prépria interpretacdo
compreensiva. O pesquisador precisa permitir-se a apreensao dos entes (fenbmenos
e “Eu”) em seu ser (Medeiros, 2016, p. 42-43).

A interpretacdo essencial sintética proposta por Medeiros (2016) compreende-se como
um movimento analitico que articula descricédo e interpretacdo das acdes, objetos ou discursos
investigados, integrando a dimensdo existencial do pesquisador. Esse processo envolve suas
concepcdes, visdes de mundo, questionamentos, inquietacOes, reflexdes e, sobretudo, os
conhecimentos que orientam a construcao do sentido durante a pesquisa.

Assim, a presente pesquisa buscou seguir de forma flexiva os parametros de um estudo
de caso qualitativo junto a fenomenologia hermenéutica na forma retratada pelas autorias
supracitadas. Sabemos do desafio que € a construcdo de um trabalho cientifico
fenomenoldgico, mas a necessidade de refletir questdes sociais nos traz a pesquisar e trabalhar

com a fenomenologia.

2.3 Procedimentos Metodoldgicos

2.3.1 Levantamento Bibliografico

Inicialmente, foi construida uma pesquisa bibliografica de artigos cientificos e livros
que possibilite a construcao do referencial tedrico sobre o campesinato. Posteriormente, foram
pesquisados estudos sobre as monoculturas e os impactos ao meio ambiente para

complementar o arcabougo tedrico sobre campesinato, agricultura e meio ambiente. Também
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foi realizada uma pesquisa teorica para caracterizar Japoatd, Ladeirinhas “A” e a EFAL no
Google Académico e na Biblioteca Digital Brasileira de Teses e Dissertagdes (BDTD).

A pesquisa dos artigos cientificos ocorreu, principalmente, no site da Coordenacédo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES) por meio da rede de Comunidade
Académica Federada (CAFe) a partir dos descritores campesinato, monocultura da cana-de-
acucar, monocultura do eucalipto e impacto ambiental, dos quais foram analisados os titulos e
resumos, para selecdo dos textos para a base teorica. Selecionamos os livros conforme a
necessidade de estudos classicos que pudessem enriquecer o quadro referencial teorico e as

discussoes dos resultados.

2.3.2 Pesquisa documental de dados

Nesta etapa, realizamos uma busca de dados para caracterizar o municipio de Japoata
(buscando dados diversos) para evidenciar uma representagao relacionada, principalmente, ao
espaco agrario ¢ ambiental do municipio de Japoata. Para tanto, foram consultados os sites do
IBGE (no Banco de Informag¢des Ambientais — BDIA e no Sistema IBGE de Recuperacao
Automdtica — SIDRA), da Empresa de Desenvolvimento Agropecudrio de Sergipe
(EMDAGRO), do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA), do
MapBiomas e demais fontes que possuiam dados referentes ao municipio de Japoata.

Posteriormente, retratamos a expansdo dos monocultivos da cana-de-aglcar e
eucalipto em Japoatd a partir de um levantamento de dados dos censos agropecuarios do
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) por meio de graficos, um da cana-de-

acucar e outro do eucalipto, em que elaboramos uma contextualizacdo com a base tedrica.

2.3.3 Producio cartografica das monoculturas da cana-de-acucar e do eucalipto

Em gabinete foram produzidos mapas que demonstraram a espacializa¢dao das
monoculturas de cana-de-acticar e eucalipto versus os policultivos entre 2012 e 2024, e
também construimos um mapa sobre o desmatamento de vegetacdes naturais no territorio de
Ladeirinhas “A” desse mesmo periodo. Foi necessario solicitarmos o mapa base do Projeto
Ladeirinhas (etapa A e B) na EMDAGRO para delimitacdo da area de tratamento e construgao
de dados cartograficos.

Para esses mapeamentos utilizamos o Google Earth Pro e o (Qgis na produgdo

cartografica findando na andlise qualitativa por meio de descricdes, comparagdes e
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contextualizagdes com o arcabouco tedrico. Os anos comparados, 2012 e 2024, foram
escolhidos a partir da qualidade das imagens de satélite obtidas.

Simultaneamente, ainda nesta etapa elaboramos mapas da Geografia Fisica de Japoata
utilizando os dados do BDIA e da Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos de
Sergipe (SEMARH). Além disso, elaboramos dois mapas comparativos de uso e cobertura do

solo em Japoata segundo os dados do MapBiomas Brasil.

2.3.4 Pesquisa de Campo realizada em Ladeirinhas “A”, na EFAL e em Japoata
2024-2025

Posteriormente, ja com as bases tedricas e de dados prontos, realizamos a retratagdo
em campo da regido delimitada para o estudo. Foi nesse momento que construimos o estudo
de observagdo, registros e descricdo com uso de caderneta de campo. Nessa etapa fizemos
registros fotograficos em campo para representar uma visao mais proxima a realidade vista
nesses determinados momentos. O plano de a¢do contou com a realizagdo de entrevistas para
campesinos com temadtica central nas percepgdes sobre o campesinato nas diferentes
vivéncias, experiéncias e percepgoes.

Procurando agdes educacionais que visem uma produgdo agricola que preservem o
bioma, outro local de estudo foi a Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” (EFAL). Essa
escola mantida pela Associacdo Mantedora da Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A”
(AMEFAL) ensina em defesa da agricultura orgénica e de resisténcia, apoiando familias de
agricultores de varias localidades. Nossa imersdo na escola aconteceu através da observagao
da realidade da escola e de entrevistas com estudantes e corpo docente.

As entrevistas foram semiestruturadas com perguntas abertas, o dialogo com cada
participante de pesquisa aconteceu de forma individual em momento oportuno. A populacdo a
ser estudada foi dividida nos seguintes grupos: Camponeses € camponesas enquanto
moradores/as antigos/as de Ladeirinhas “A” em Japoata/Sergipe (Apéndice 1); Camponeses €
camponesas adultos/as de Ladeirinhas “A” em Japoatd/Sergipe (Apéndice 2); Estudantes e
professores do curso técnico profissionalizante em Agropecudria integrado ao Ensino Médio
da Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” — EFAL em Japoata/Sergipe (Apéndices 3 e
4).

Foram garantidas aos participantes as informagdes sobre os possiveis riscos e
beneficios da pesquisa por meio da documentagdo do comité de ética: o Termo de

Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE) para maiores de 18 anos (Apéndice 5), outro
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TCLE para responsaveis legais de participantes de pesquisa menores de 18 anos (Apéndice 6)
e o Termo de Assentimento Livre e Esclarecido (TALE) para menores de idade (Apéndice 7).

A privacidade de todos os participantes foi respeitada, ou seja, todos os nomes ou
qualquer outro dado ou elemento que possa, de qualquer forma, identificar qualquer
participante, ficou mantido em sigilo. O anonimato dos participantes ocorreu por meio de
siglas e numeros. Por exemplo, se o estudante da EFAL “Beltrano” fosse o primeiro
entrevistado, citariamos como (E.E.B.1), ou seja, Estudante EFAL Beltrano 1. Em geral, 0s
critérios de inclusdo e exclusdo dos participantes utilizados na pesquisa estdo contidas no

quadro 3:

Quadro 3: Critérios de inclusdo e exclusdo dos participantes para a pesquisa.

Para camponeses de Ladeirinhas “A” em Japoata/Sergipe:

Inclusdo: ser homem ou mulher camponés/a, morar na zona rural de Japoatd, ser
morador/a antigo®, conhecer a histéria local e desejar participar da pesquisa por meio de
entrevista;

Exclusdo: Apresentar-se menor de idade, ndo ser camponés, estar alcoolizado ou sintomas
similares relacionados a perturbacdo mental/psicoldgicas ou informar que ndo deseja

participar da pesquisa.

Para estudantes e professores da Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” —
EFAL:

Inclusdo: ser estudante ou professor na Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” —
EFAL, ter idade acima de 14 anos no caso dos alunos, ter interesse em participar da
pesquisa por entrevista e ter autorizacdo escrita assinada pelos responsaveis legais por
meio de termo de autorizacdo (para estudantes menores de 18 anos);

Exclusdo: N&o ter vinculo com a EFAL, ndo ter interesse em participar da pesquisa ou ndo

possuir a autorizacdo dos responsaveis (para estudantes menores de 18 anos).

Fonte: Elaboracdo dos autores, 2024.

Buscando dados para a discussdo e compreensdo do problema de pesquisa, ainda
visitamos a Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de Sergipe (EMDAGRO) de Japoatd,
a Cooperativa de Agroecologia e Agricultura Familiar de Japoatd (COOFAMJAP), a
Associacdo dos Moradores do Povoado Ladeirinhas “A” (AMPLA) e as secretarias

& Aqueles/as que chegaram nos anos iniciais da comunidade Ladeirinhas “A”.
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municipais de Agricultura, Satde, Educacdo e Meio Ambiente. Todavia, as secretarias de
Educacdo e Saude negligenciaram a entrega de dados.

O numero de participantes de pesquisa foi designado pela saturacdo de dados, quando
0 acréscimo de informacdes por meio de entrevista ndo alterava a compreensdo do fenémeno
estudado, ou seja, os dados obtidos ja eram suficientemente satisfatorios para um resultado
inteligivel. Porém, delimitamos uma quantidade prévia de participantes a partir da
contribuicdo de Silva et al., (2006, p. 253) que corroboram que para cada pesquisador o
“limite varia entre 15 ¢ 25 entrevistas individuais”. De tal forma realizamos o nimero de
entrevistas:

1. Em Ladeirinhas “A”: 6 camponeses/as (2 do sexo feminino e 4 do sexo masculino)
entre 24 e 74 anos. Além de 3 moradoras (todas do sexo feminino) antigas
(camponesas). Ainda dialogamos com o presidente da COOFAMJAP e o
presidente da AMPLA. Assim, entrevistamos um total de 11 pessoas na
comunidade.

2. Na EFAL: 7 alunos e 7 alunas com idade entre 14 e 20 anos, deste total de 14, 7
discentes eram do 1° ano, 3 discentes do 2° ano e 4 discentes do 3° ano do Ensino
Médio. Ainda entrevistamos 1 professor e 1 professora. Logo, realizamos um total
de 16 entrevistas na escola. Na época o0 3° ano possuia 14 discentes, 0 2° era
composto por 13 discentes e 0 1° ano por 25 discentes, em geral a EFAL
comportava 52 alunos/as.

3. Em Japoatd: na sede municipal dialogamos com o chefe local da EMDAGRO.

4. Total: foram realizadas 28 entrevistas individuais.

Na EFAL, realizamos visitas no final do segundo semestre de 2024. Convidamos 0s/as
discentes das turmas do Ensino Médio para participar da pesquisa explicando os objetivos e
relatando sobre os termos assentimento e consentimento do comité de ética. Primeiramente
realizamos o convite na quinzena da turma estd na escola para que os responsaveis legais
assinassem o termo de consentimento para que na outra quinzena destes alunos/as na EFAL
realizdssemos as entrevistas.

Ja na comunidade Ladeirinhas “A”, iniciamos os dialogos no final de 2024 e
finalizamos na metade do primeiro semestre de 2025. Atuamos por indicacdo, pedindo
recomendacéo de possiveis participantes para a pesquisa a primeira entrevistada em que, com
0 tempo, por meio dos outros participantes gerou ramificagOes de indicagOes. Procuramos

dialogar inicialmente com trés moradoras antigas, reconhecidas como fundadoras da
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comunidade. Sempre atuamos com convites e agendavamos a entrevista em um momento
oportuno na residéncia do/a camponés/a e explichvamos 0s objetivos da pesquisa.

As entrevistas semiestruturadas ocorreram com a aprovacao do projeto no Comité de
Etica da plataforma Brasil. O presente projeto foi submetido e aprovado no comité de ética
N° 5546 da Universidade Federal de Sergipe (UFS), com o Certificado de Apresentacdo para
a Apreciacio Etica (CAAE): 79581624.0.0000.5546.

Com isso, realizamos uma descricdo dos resultados e contextualizacdo a partir da
discussdo com a teoria existente sobre agricultura e meio ambiente. Dessa forma, foram
selecionadas e citadas diretamente ou indiretamente, de forma an6nima, as respostas dos
participantes nas entrevistas que se enguadravam na discussdo proposta pela pesquisa, se
relacionando com a teoria trabalhada e enriquecendo o conhecimento tedrico.

Dessa forma, finalizamos o capitulo de percurso metodoldgico ressaltando que a
metodologia adotada nesta pesquisa buscou integrar dimensdes sociais e ambientais
considerando a complexidade que envolve o0 modo de vida camponés e suas relagdes com a o
meio ambiente. A escolha por uma abordagem qualitativa permitiu apreender as percepcoes,
praticas e estratégias dos sujeitos do campo no contexto dos impactos socioambientais do

avanco dos monocultivos de cana-de-agtcar e eucalipto em Ladeirinhas “A” e em Japoata.
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CAPITULO 3: AS MONOCULTURAS DA CANA-DE-ACUCAR E DO EUCALIPTOE
SEUS IMPACTOS EM JAPOATA E LADEIRINHAS “A”

O presente capitulo foi escrito com o objetivo de analisar as alteracGes socioespaciais
advindas das monoculturas da cana-de-acUcar e do eucalipto na vida e na reproducéo
socioespacial camponesa no municipio sergipano de Japoatd. Essas alteragdes implicam em
impactos socioambientais em razdo de alteracdes no ambiente e nas estratégias de reproducédo
social camponesa.

Para tanto, realizamos uma caracterizacdo ambiental de Japoatd, uma caracterizacao
das atividades agricolas a partir do IBGE, construindo uma malha fundiaria do municipio.
Foram produzidos, também, mapas de uso e cobertura de solo por meio do MapBiomas, do
mais antigo (1985) ao mais recente dado disponivel (2023). Em sequéncia, com as
informacBes disponiveis no IBGE, foram refletidas as expansbes e retracdes da cana-de-
acucar e do eucalipto em Japoatd, assim como as atividades camponesas.

Posteriormente, mostra-se como foi construida a delimitacdo de Ladeirinhas “A”,
lugar de concentracdo das duas monoculturas do fenémeno pesquisado. Finalizando com
mapeamentos dos monocultivos de cana-de-aclcar e eucalipto, e também as areas policulturas
de Ladeirinhas “A” entre 2012 e 2024.

De tal forma, iniciaremos o didlogo neste capitulo com os aspectos ambientais de
Japoatd/SE. A relacdo entre agricultura e meio ambiente é complexa, pois, a0 mesmo tempo
em que a producdo agricola depende da natureza, ela também pode ser uma das principais
fontes de impactos ambientais. A expansdo das atividades agricolas, quando realizada de
forma inadequada, contribui para o desmatamento, a degradacdo do solo, a contaminagéo da
agua e a perda de biodiversidade. Por isso, ¢ fundamental considerarmos 0s aspectos
ambientais, contribuindo para a construcdo de praticas mais sustentaveis e compativeis com a
conservacdo dos ecossistemas. Assim, € importante ter conhecimento acerca dos elementos
fisicos do municipio e dos modelos de atividade agricola condizentes com a

sociobiodiversidade.

3.1 Aspectos Ambientais de Japoata
A partir do Banco de Informag6es Ambientais (BDIA) do IBGE (2023), construimos
mapas sobre algumas caracteristicas ambientais japoatdnenses, como cobertura vegetal,
geologia, geomorfologia, pedologia e hidrografia. Inicialmente, a figura 4 expde informacoes
sobre as areas predominantes de cobertura do solo.
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Figura 4: Mapa de Cobertura vegetal e outras areas em Japoatd/SE, 2023.

Cobertura Vegetal e outras
areas predominantes em
Japoata/SE

Coberturas predominantes:
B Agricultura

[ ] Agropecuaria

I Floresta Estacional Semidecidual das Terras Baixas
[ Formagéo Pioneira com influéncia fluvial e/ou lacustre
= Formacio Pioneira com influéncia marinha

I Influéncia urbana

| —

Fonte: Banco de Informagoes Ambientais (BDIA) do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), 2025.

Elaboragao: Gabriel Santos Lisboa e Nibia Dias dos Santos, 2025.
DATUM SIRGAS 2000.

Fonte: Banco de Informag6es Ambientais (BDIA), 2023.

Organizacéo: Os autores, 2025.

A presenca da agricultura e agropecudria como areas predominantes é perceptivel no
mapa, apresentando apenas trés tipos de vegetacbes principais. Areas de mata atlantica
pequenas em relacdo aos usos influentes da agricultura e agropecuaria.

A Floresta Estacional Semidecidual das Terras Baixas é a vegetacdo natural
encontrada frequentemente revestindo os tabuleiros costeiros do grupo Barreiras no Brasil,
distribuindo-se na faixa altimetricamente de 5 a 100 metros. A Formagdo Pioneira com
influéncia marinha é a vegetacdo de primeira ocupagéo de carater edafico sob influéncia direta
do mar, conhecida como restinga, abrange as faixas de praias, as formagdes dunares e dos
corddes arenosos litoraneos, bem como o "pontal rochoso™ que Ihe da origem. A Formacao
Pioneira com influéncia fluvial e/ou lacustre é também vegetacdo de primeira ocupacao, que
ocupa os terrenos sedimentares das planicies aluviais, que refletem os efeitos das cheias dos
rios nas épocas chuvosas, ou entdo, das depressdes alagaveis parcial ou temporariamente nos

terrenos pantanosos, campestres e arbustivos (BDIA, 2023).
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Para ter uma melhor nog¢do dos percentuais de areas predominantes, o gréafico 2

apresenta detalhadamente os nimeros das coberturas no municipio.

Gréfico 2: Cobertura vegetal e outros usos do solo em Japoata/SE, 2023.
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Baixas

m Formacao Pioneira com influéncia fluvial e/ou
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58,06% Formac&o Pioneira com influéncia marinha

m [nfluéncia urbana

Fonte: Banco de Informag6es Ambientais (BDIA), 2023.

Organizagéo: Os autores, 2025.

O gréfico de cobertura vegetal e outros usos do solo em Japoatd/SE evidencia que a
agricultura e agropecuaria ocupam juntas mais de 97,5% de predominéncia no territorio, em
comparacdo as formacg6es naturais que constituem apenas 2,16%. Isso é uma alerta para o
desmatamento e para a necessidade de preservacao, conservacao e restauracdo das formacgoes
vegetais do bioma Mata Atlantica e das outras formagdes vegetais no municipio.

Devemos analisar a relacdo entre agricultura e meio ambiente a luz dos compromissos
globais assumidos pelo Brasil no &mbito da Agenda 2030. O ODS 15 (Vida Terrestre) destaca
a importancia de proteger, recuperar e promover o0 uso sustentavel dos ecossistemas terrestres,
além de combater a degradacdo ambiental e a perda da biodiversidade (ONU, 2024). Pode-se
considerar esses principios como essenciais para pensar praticas agricolas que respeitem o0s
limites ecoldgicos e contribuam para o equilibrio ambiental, o que na prética, 0 municipio em
tela requer outra forma de organizagéo e relagcdo socioambiental distinta da que se observa no
gréfico 2.

Para além da cobertura e uso do solo, outros aspectos séo relevantes como a geologia

que em suas classificaces regionaliza areas de predominios litoldgicos que dao origem aos
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diferentes tipos de solo e influenciam na ocupacdo da terra. Foi possivel fazer um Mapa
geolodgico das subprovincias estruturais de Japoatd/SE (Figura 5).

Figura 5: Mapa Geoldgico das subprovincias estruturais de Japoatd/SE, 2023.

Geologia: Subprovincias
Estruturais em Japoata/SE
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Subprovincias Estruturais:
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Fonte: Banco de Informagdes Ambientais (BDIA) do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), 2025.

Elaboragéo: Gabriel Santos Lisboa ¢ Nibia Dias dos Santos, 2025.
DATUM SIRGAS 2000.

Fonte: Banco de Informagdes Ambientais (BDIA), 2023.

Organizacéo: Os autores, 2025.

E visto que na composicdo geoldgica, tem-se a predominancia da subprovincia
estrutural geoldgica do grupo barreiras em todo centro do municipio de Japoata e partes do
norte e sul. Com a presenca de bacias de margem continental ao norte do municipio, e em
menor area uma cobertura cenozoica nos extremos norte e sul do territorio.

Sendo predominante, a subprovincia barreiras é composta por arenitos, siltitos,
argilitos e conglomerados de cores diversas, depositados em ambiente majoritariamente
continental por sistemas fluvial, fluviolacustre e de leques aluviais. Esses tipos litoldgicos sdo
presentes nas diferentes areas de ocorréncia do Grupo Barreiras ao longo da regido costeira
brasileira, desde o0 Amapa até o Rio de Janeiro (BDIA, 2023).

A relagdo entre geologia e agricultura revela-se fundamental para compreender os

limites e as potencialidades do uso da terra. As caracteristicas geologicas de uma regido
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influenciam diretamente a formagé&o e a qualidade dos solos, determinando sua profundidade,
textura, composi¢cdo mineral e capacidade de retencdo de agua e nutrientes. Esses fatores sdo
decisivos para o tipo de cultivo a ser desenvolvido, bem como para a necessidade de praticas
de manejo especificas. Além disso, o relevo e a presenca de aquiferos, também estudados pela
geologia, impactam a eroséo, a disponibilidade de agua para irrigacdo e a viabilidade do uso
agricola de determinadas areas (Resende, 2014).

Em seguida, aliado aos aspectos geologicos podem ser vistas as diferentes formas
geomorfoldgicas de Japoatd, que se relacionam com o relevo presente no municipio (Figura
6). Existem trés formas predominantes: pediplano, planicie e topo convexo. Esses relevos
podem influenciar na ocupacéo e uso do solo, sendo um aspecto a ser levado em consideracao

na agricultura.

Figura 6: Mapa geomorfoldgico de Japoata/SE, 2023.

Formas Geomorfologicas em
Japoata/SE

Formas geomorfologicas:
[] pediplano
[ ] planicie

[ topo convexo

0 2.5 ) 7,5 km
[N

Fonte: Banco de Informagdes Ambientais (BDIA) do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), 2025.

Elaboragédo: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias dos Santos, 2025.
DATUM SIRGAS 2000.

Fonte: Banco de InformagBes Ambientais (BDIA), 2023.

Organizagéo: Os autores, 2025.

Dentre as geomorfologias de Japoatd, as formas de topo convexo que Sa0 0S MOrros

presentes em regides com geologia do grupo barreiras, apresentam-se em destaque na area
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municipal. Em conseguinte, o pediplano ocupa uma area mais central do territorio e se faz
importante para a agricultura japoatanense por ter as areas planas propicias para os plantios. E
existe uma pequena faixa no extremo sul do municipio de planicie.

O tipo de solo € um componente basilar para viabilizar a reproducéo social camponesa
mediante 0 uso da terra. Principalmente porque os camponeses se identificam com a terra,
chegando a ser algo sentimental e de pertencimento. Algo que se fala entre os agricultores é o
tipo do solo, se é arenoso ou argiloso, principalmente. Consequentemente, algumas culturas
sdo propicias para solos argilosos e outras para solos arenosos, por exemplo. Portanto, 0 mapa

de solos é fundamental para o arranjo agrario e agricola de Japoatd (Figura 7).

Figura 7: Mapa de solos em Japoatd/SE, 2023.
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Fonte: Banco de Informagdes Ambientais (BDIA) do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), 2025.

Elaboragdo: Gabriel Santos Lisboa e Nibia Dias dos Santos, 2025.
DATUM SIRGAS 2000.

Fonte: Banco de Informacgdes Ambientais (BDIA), 2023.
Organizagéo: Os autores, 2025.

Sobre a pedologia em Japoatd, ao norte se tem forte presenca de argissolos do latim
argilla, conotando solos com processo de acumulacdo de argila. Grupamento de solos com
horizonte B textural, com argila de atividade baixa, ou atividade alta desde que conjugada

com saturacdo por bases baixa ou carater aluminico (BDIA, 2023).
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Na regido central, além de argissolo tém-se areas de neossolos em direcdo ao sul do
municipio. Neossolo do grego néos, novo, moderno; conotativo de solos jovens, em inicio de
formacgdo. Grupamento de solos pouco evoluidos, sem horizonte B diagnostico definido
(BDIA, 2023). E no extremo sul, se tem areas de gleissolo, do russo gley, massa de solo
pastosa; conotativo de excesso de agua. Grupamento de solos com expressiva gleizacao
(BDIA, 2023).

Zimmermann (2009) destaca que a monocultura extensiva, ao simplificar o0s
ecossistemas, compromete a sustentabilidade ambiental, levando a degradacdo dos solos e a
perda de biodiversidade. A autora enfatiza que, embora a monocultura possa aumentar a
produtividade em curto prazo, ela depende de insumos externos, sem ser sustentavel a médio
e longo prazo. Ela também alerta para os efeitos negativos da monocultura de eucalipto, que
utiliza intensivamente os nutrientes do solo e ameaca a biodiversidade.

Ja a figura 8 apresenta 0 mapa hidrogréafico da regido estudada a partir dos dados
disponiveis na Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (SEMARH) de

Sergipe, evidenciando os principais cursos d’agua existentes no municipio de Japoaté.

Figura 8: Mapa Hidrografico de Japoata/SE, 2010.
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A figura 8 ilustra 0 mapa hidrogréafico de Japoatd, permitindo observar a distribuicdo
dos cursos d’agua e sua relagdo como territorio do municipio. Essa configuracdo hidrogréfica
influencia diretamente o regime de irrigacdo, o risco de erosdo e a disponibilidade de recursos
hidricos para a producédo rural. Podemos perceber uma baixa quantidade de cursos hidricos,
porém é perceptivel um intenso nimero de nascentes, algumas desaguam no Rio S&o
Francisco, as predominantes na regido norte do municipio. Assim, dois riachos sdo afluentes
do Rio S&o Francisco, o Riacho dos Pildes que nasce dentro do territério de Japoatd e o
Riacho Betume que recebe alguns dos seus primeiros afluentes advindos do municipio em
tela.

Segundo Araujo (2021), os plantios da cana-de-agUcar, eucalipto, pastos e demais
formas de cultivos agroguimicos vdo tomando o lugar da biodiversidade das florestas nativas
em Japoatd, que esté inserido no bioma Mata Atlantica, cuja cobertura florestal encontra-se
atualmente fragmentada em pequenas porcGes isoladas e ecologicamente vulneraveis. Assim,
para autora, observa-se no municipio o comprometimento dos recursos hidricos, com
esgotamento das aguas superficiais (como rios e riachos) e indicios de contaminacdo das
aguas subterraneas por residuos toxicos. Segundo ela, os impactos sdo intensificados pelo
aumento da demanda hidrica para fins de irrigacdo e pela degradacdo do solo associada ao uso

intensivo de agrotoxicos no contexto do modelo agroquimico.

3.2 Caracterizacao da agricultura em Japoatd/SE

Uma caracterizacdo da agricultura em Japoatd é relevante para entender o contexto
dessa atividade tdo proxima aos ecossistemas e 0s paradoxos atuais. Para tal, veremos a
classificacdo do IBGE sobre a agricultura familiar do municipio de Japoata (Tabela 3), em

relacdo ao Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF).

Tabela 3: Classificagdo da agricultura familiar em Japoata/SE (2017).

Agriculturando | Agricultura | PRONAF B | PRONAF V | Ndo PRONAF | Total

familiar familiar

148 835 684 149 2 983
Fonte: IBGE — Censo Agropecudrio, 2017.

Isso mostra que a maioria dos estabelecimentos agropecuarios de Japoata no ano de

2017 era de base da agricultura familiar, todavia pode existir a agricultura familiar
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empresarial neste quantitativo. Dos 983 estabelecimentos, 148 foram classificados com
agricultura ndo familiar e 835 como agricultura familiar. Um percentual de (84,94%) de
agricultura familiar em Japoata.

O grupo identificado como PRONAF “B” sdo os agricultores familiares com renda
familiar anual de até R$ 20 mil e o grupo PRONAF “V” sdo os agricultores familiares com
renda familiar anual de até R$ 360 mil e renda familiar superior a R$360 mil é classificado
como “Nao Pronafiano” (IBGE, 2017). Em Japoata a agricultura familiar apresentou o0s
grupos PRONAF B, V e nao PRONAF.

A populagéo rural (8.831 segundo o IBGE, 2022) junto ao quantitativo da agricultura
familiar (835) € um possivel primeiro traco da presenca do campesinato em Japoatd, pois sdo
as pessoas que moram no campo e possuem a agricultura de base familiar. Apesar que, como
dito antes, nem todos os agricultores familiares se configuram como camponeses, 0 proprio
IBGE ressalta a diversidade complexa da agricultura familiar, porém corrobora com uma

classificacdo tedrica em:

* Familia agricola de carater empresarial - conhecido como o “verdadeiro
agricultor”, possui uma estrutura econdmica, social, técnica e patrimonial que lhe
garante investir em uma producdo rentavel e voltada, sobretudo, para o mercado;

» Familia camponesa - tem como principal objetivo a manutencdo da producéo
agropecudria e da propriedade familiar, sem orientar sua pratica pelos padrdes
produtivistas de mercado; e

* Familia agricola urbana - sistema de valores préprios que orientam a producéo com
foco na qualidade de vida, sem desmerecer, de um lado, a realidade de mercado, e de
outro, os valores da familia camponesa (IBGE, 2020, p. 293).

Assim, temos uma classificacdo “da diversidade interna a agricultura familiar
brasileira. Ainda que diversos em termos tecnol6gicos, econémicos ou sociais, 0S
estabelecimentos familiares ancoram- se na premissa basica da reproducdo material e cultural
da familia pela relagdo com a terra” (IBGE, 2020, p. 293). Porém, ¢é perceptivel a
perversidade tedrica em relacéo a agricultura familiar camponesa quando a familia agricola de
carater empresarial ¢ dita como a “verdadeira agricultura”, podendo fazer os leitores
acreditarem que o campesinato é improdutivel. Esse caso se relaciona com a teoria de Lenin
(1982) que defendia um processo de diferenciacdo interna do campesinato a partir da
integracdo ao mercado capitalista que levaria ao desaparecimento da classe camponesa.

Apesar de saber dessas tipifica¢des, o IBGE néo contabiliza e segrega os dados a partir
dessas classificacdes. Seria interessante ter dados sobre as familias camponesas para o

reconhecimento de tal grupo e construcdo de politicas publicas de apoio e fortalecimento ao
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campesinato brasileiro. Assim, constata-se como o modelo tedrico do Estado-Capital (Antdo
e Santos, 2017) se materializa nas politicas governamentais, nos planos, projetos e programas.

A invisibilidade dos termos camponés/campesinato € fruto politico da hegemonia
capitalista. “A opgdo do governo brasileiro desde 1964 foi a da modernizagdo conservadora
no campo, gerando maior concentragdo de renda e terras e maior exclusdo social” (Carvalho e
Bicalho, 2024, p. 86). Porém, o “camponés existe e resiste em suas tradigdes, provocando
contradicbes. O camponés persiste e, por sua versatilidade e capacidade de adaptacéo,
demanda solucgdes para que as acdes estatais ndo aniquilem seu modo de vida e 0s seus ideais”
(Jordao e Silva, 2018, p. 54).

E importante ressaltar como 0 meio técnico-cientifico-informacional é colocado a
servico do modelo socioespacial em curso. Nesse sentido, observa-se como é direcionado o
uso da midia para inviabilizar e destoar o significado do campesinato. Ao ligarmos a
televisdo, em uma emissora com difusdo de comunicacdo em territério nacional, assistimos
um comercial que diz “o pequeno também ¢ do agro”. Essa narrativa busca legitimar o
agronegocio como unico modo de fazer agricultura e com uso dessa ideologia faz-se tanta
confusdo naqueles que sdo camponeses quanto no conjunto da sociedade que desconhece a
identidade do seu modo de vida. O capitalismo tenta criar uma crise de identidade nos
agricultores e projeta-la para a sociedade como um todo.

Outro aspecto importante além do nimero de estabelecimentos agropecuarios, é o
nimero de pessoas ocupadas na agricultura. O censo agropecuario apresenta uma

classificacdo por laco de parentesco (Tabela 4).

Tabela 4: Pessoal ocupado em estabelecimentos agropecuarios em Japoata/SE (2017)

Pessoal ocupado em estabelecimentos agropecuarios | Pessoas
Com lago de parentesco com o produtor 1.673
Masculino 1.283
Feminino 390
Sem lago de parentesco com o produtor 1.087
Permanentes 536
Temporarios 551
Total 2.760

Fonte: IBGE - Censo Agropecudrio, 2017.

Entdo, os 983 estabelecimentos agropecuarios ocupavam 2.760 pessoas no trabalho
com a agricultura em 2017 no municipio de Japoata. Desse total de estabelecimentos haviam

1.673 (60,6%) pessoas ocupadas com laco de parentesco com o produtor, dessas pessoas
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1.283 eram do sexo masculino e 390 do sexo feminino. Nos estabelecimentos agropecuarios
ocupavam 1.087 trabalhadores sem laco de parentesco correspondendo a 39,4% do
quantitativo total do pessoal ocupado na agropecuaria. Desses 1.087 pessoas ocupadas nos
estabelecimentos agropecuarios, 536 (49,3%) possuiam lagos permanentes e 551 (50,7%)
eram trabalhadores temporérios, portanto, a maior parte ndo trabalhava o ano inteiro na
lavoura daquele estabelecimento. Isso pode corresponder ao trabalho acessorio dos
camponeses (Wanderley, 1996).

O numero de pessoas ocupadas em estabelecimentos agropecuarios sem lacos de
parentesco objetiva a agricultura empresarial. Ela ocupava um numero fixo de trabalhadores,
porém a maioria estava ali sazonalmente, sem expectativa para o futuro. Por outro lado, as
pessoas ocupadas com lacos de parentesco se alinham com uma das caracteristicas do
campesinato, principalmente a socializacdo familiar do trabalho com a terra como exposto na
tabela 5:

Tabela 5: Idade do pessoal ocupado com lagos de parentesco com o produtor em
Japoatd/SE, 2017.

Sexo Masculino 1283 pessoas
Classe de idade Menos de 14 anos 0 pessoas
14 anos e mais 1283 pessoas
Sexo Feminino 390 pessoas
Classe de idade Menos de 14 anos 2 pessoas
14 anos e mais 388 pessoas

Fonte: IBGE — Censo Agropecuario, 2017.

A forca de trabalho na unidade produtiva camponesa é utilizada segundo seu valor de
uso e a capacidade de trabalho que cada membro possui. A pessoa da familia é trabalhadora,
mas a sua forca de trabalho ndo é mercadoria. Cada membro da familia camponesa

desempenha um trabalho atil a partir da necessidade e do momento (Santos, 1978).

3.3 A Estrutura Fundiéria de Japoata

No Relatorio de Anélise de Mercado de Terras (RAMT) em Sergipe, o INCRA (2012)
realizou estudos e elaborou a malha fundiaria dos territorios da cidadania. Os dados obtidos
do ano 2012 trazem na tabela 6, as estruturas fundiarias por municipio do territorio da
cidadania do Baixo S&o Francisco. O INCRA (2012) classifica as propriedades como

Minifiindio: imével rural com area inferior a “Fragao Minima de Parcelamento”; Pequena
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Propriedade: imovel com area entre a Fragdo Minima de Parcelamento e 4 mddulos fiscais;
Média Propriedade: imovel rural de area superior a 4 e até 15 modulos fiscais; Grande
Propriedade: imdvel rural de area superior a 15 mddulos fiscais.

Segundo o IBGE (2017), o modulo fiscal é uma unidade de medida agraria criada para
representar a area minima considerada economicamente viavel para a exploragdo de uma
propriedade rural em determinado municipio. O mddulo fiscal foi instituido com o objetivo de
definir o que se considera um imdvel rural de dimensao familiar. Sua extensdo, definida por

municipio, leva em conta as condi¢fes econdmicas e ecoldgicas locais.

Tabela 6: Estrutura Fundiaria do Baixo S&o Francisco Sergipano (2012).

] Grande | ; Meédia | ; Pequena | ; e T :

Municipio T Area (ha) o Area (ha) e Area (ha) | Minifoindio | Area (ha)
Amparo do
S0 i} _ 1 302,50 14| 1.894,69 103 1.143,05
Francisco
Brejo Grande| 1 273.80 24 | 355532 | 78 | 2.862.01 217 136615
Canhoba 1 117000 | 16 | 440401 | 9 | 8.107.91 410 561205
fejﬂm de 530\ - 7 162311 | 34 | 208370 308 3.568.78

Qa
11;',1]1"‘ das = i 3 370,11 5 156,50 187 880,33

ares
Japoati | 6 | 653326 | 32 | 932399 | 142 | 936314 933 8.676.21
Muribeca 1 666.00 13 | 388113 | 35 | 2.855.56 240 511,65
Malhadados | i} 6 132420 | 30 | 1.943.00 134 1.496,38
Baois
Nedpolis 5 6.446.50 | 12 | 2.857.80 | 43 | 2.84684 506 3.547.03
Mosza
Senhora de _ _ 1 303,00 6 | 2.699.86 426 5201,08
Lourdes
Pacatuba 7 | 751617 | 58 |10.161.65| 112 | 411866 | 1014 | 6.211.06
Propria = i 6 1.766.67 | 29 | 1.808.66 827 3.633.24
Santana do
Siio i} s 7 jo4282 | 15 | 107822 81 511.35
Francisco
Sio 3 172440 | 18 | 506839 | 44 | 346400 g0 051.73
Francisco
Telha 1 105870 | 4 109160 | 28 | 1.718.56 172 1.300,02

Fonte: INCRA, 2012 (adaptacdo, grifos nossos).

A tabela 6 em relacdo a estrutura fundiaria elaborada pelo INCRA para o territdrio da
cidadania Baixo Sdo Francisco® apresenta a classificacdo por nimero de propriedade e area de

° O Territério da Cidadania Baixo S&o Francisco, localizado no estado de Sergipe possui 15 municipios
que compartilham caracteristicas socioecondémicas e ambientais comuns, estando inseridos em uma regido
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ocupacdo em hectares. Ao realizar uma analise geral dos dados expostos na tabela 6 sobre
estrutura fundiéria elaborada pelo INCRA no Territério da Cidadania Baixo S&o Francisco
fica em evidéncia uma desigualdade na distribuicdo da terra nesta regido de Sergipe, pois com
0S quantitativos totais de propriedades:

A. Grande propriedade: 25 unidades;

B. Média propriedade: 208 unidades;

C. Pequena propriedade: 741 unidades;

D. Minifandio: 5.659 unidades.

A maioria das propriedades eram minifundios que ocupavam médias de hectares muito
inferiores aos outros seguimentos, principalmente quando comparado com as médias e
grandes propriedades. Como visto na sequéncia as médias de hectares por propriedades:

1. Grande propriedade apresenta a maior média de area por unidade, cerca de 942
hectares, evidenciando a alta concentracdo fundiéria nesse estrato;

2. Média propriedade vem a seguir com cerca de 249 hectares, sendo consideravelmente
menor que a grande, mas ainda expressiva,;

3. Pequena propriedade apresenta uma média de 65,74 hectares, representando unidades
produtivas mais modestas, mas ainda relevantes no conjunto;

4. Minifundios sdo os menores, com média de 8,79 hectares por unidade.

Apesar das grandes propriedades ocuparem a maior média de &rea por unidade, elas
representam apenas uma pequena fracdo numérica do total de propriedades. Ja& o0s
minifundios, embora tenham a menor média de area, sdo expressivamente majoritarios em
namero, evidenciando uma forte concentracéo fundiéria.

Ja em relacdo ao caso especifico de Japoatd em 2012 do total de 1.113 propriedades,
apresentavam-se 6 grandes propriedades, 32 médias propriedades, 142 pequenas propriedades
e 933 minifundios.

Em Japoatd um modulo fiscal equivale a 35 hectares (Figura 9). Logo, 933
propriedades possuiam area inferior a 35 hectares, 142 propriedades entre 35 e 140 hectares,
32 propriedades com area superior a 140 até 525 hectares e 6 propriedades com area acima de
525 hectares. No municipio, os 933 minifundios ocupavam uma area de 8.676 hectares, as
142 pequenas propriedades ocupavam 9.363 hectares, as 32 médias propriedades ocupavam
9.323 hectares e as 6 grandes propriedades ocupavam 6.533 hectares.

marcada pela influéncia do rio Sdo Francisco, pela agricultura familiar e por desafios relacionados a conservagao
dos recursos naturais e ao desenvolvimento rural sustentavel (SERGIPE, 2017).
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Figura 9: Distribuicdo do modulo fiscal em alguns municipios sergipanos com destaque
para Japoatd, 2013.
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Fonte: INCRA, 2013 (adaptagdo). Grifo nosso.

E importante ressaltar que um hectare de terra equivale a 100m x 100m, logo 10.000

m? (dez mil metros quadrados). Uma area de 35 hectares sdo 350.000 m? apesar de ser

considerada uma equivaléncia de pequena propriedade de terra pelo INCRA, € facil perceber

que se trata, a nivel de Sergipe, uma por¢ao “grande” de terra. J& uma grande propriedade

possui um tamanho maior que 5.250.000m? (o que equivale a 5.250 quilémetros quadrados),

aproximadamente, 636 campos de futebol. As 6 grandes propriedade de Japoatd ocupam,

aproximadamente, 65.330 km? (6.533 hectares), se 0 municipio tem 402.353 km?, logo séo,

aproximadamente, 16% do territorio japoatdnense nas maos de apenas seis proprietarios.

Sabemos que “a terra ainda ¢ o meio de produgdo fundamental para o camponés”

(Santos, 1978, p.48). Entdo, para isso, a partir de dados dos censos agropecuarios de 1995,

2006 e 2017 do IBGE foi possivel elaborar uma malha fundiaria de Japoaté (Tabela 7).
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Tabela 7: Malha fundiaria do municipio de Japoatd/SE — 1995, 2006 e 2017.

Classificagdo — Mddulo | Grupos de area total NUmero de estabelecimentos Hectares totais
fiscal = 35 hectares Ano 1995 2006 2017 1995 2006 2017
Minifandio Menos de 1 ha 477 268 119 261 142 65
1 amenos de 5 ha 441 682 435 1.043 1.524 1.008
5 a menos de 10 ha 92 210 125 696 1.650 993
10 a menos de 20 ha 371 218 183 4514 2.898 2.350
Minifundio e Pequeno 20 a menos de 50 ha 86 96 69 2.737 2.973 2.090
Pequeno e Médio 50 a menos de 100 ha 41 48 24 2.962 3.479 1.789
100 a menos de 200 ha 24 19 9 3.288 2.691 1.276
Médio 200 a menos de 500 ha 21 13 10 6.555 4.223 3.279
Médio e Grande 500 a menos de 1.000 ha 5 4 5 3.505 2.508 3.757
Grande 1.000 a menos de 2.500 ha 1 1 2 1.425 1.512 3.325
Produtor sem area - 72 2 - 0 0
Total 1.559 1.631 983 26.986 23.600 19.932
Total Minifundio 1.381 1.378 862 6.514 6.214 4.416
Total Minifundio e Pequeno 86 96 69 2.737 2.973 2.090
Total Pequeno e Médio 65 67 33 6.250 6.170 3.065
Total Médio 21 13 10 6.555 4.223 3.279
Total Médio e Grande 5 4 5 3.505 2.508 3.757
Total Grande 1 1 2 1.425 1.512 3.325

Fonte: IBGE — Censo Agropecudrio, 2017. Organizacdo: os autores.




Levando-se em conta ndo mais a unidade de propriedade, que € o imovel, mas sim a
unidade de producédo, que é o estabelecimento, percebe-se que a situagdo se torna bem mais
complicada. O termo "Imovel” é a categoria utilizada nas pesquisas do INCRA e o termo
"estabelecimento” é a categoria adotada pelo IBGE. Um mesmo imdvel pode conter varios
estabelecimentos. Isso ocorre quando o proprietéario arrenda a outro agricultor uma parcela da
terra, cujo uso passa a ser de responsabilidade exclusiva do arrendatario. No cadastro do
INCRA, ambos o0s estabelecimentos serdo registrados como um Unico imovel. No
recenseamento do IBGE, aparecerdo como dois estabelecimentos: um como unidade de
propriedade e o outro como unidade de producdo (Martins, 1981).

Para classificar os estabelecimentos em relacdo ao tamanho de acordo com o modelo
desenvolvido pelo INCRA é necessario identificar qual é o quantitativo de um madulo fiscal
em Japoatd e fazer os agrupamentos. Assim, em Japoatd, um minifundio teria uma area
inferior a 35 hectares; o pequeno estabelecimento teria entre 35 e 140 hectares; o médio
estabelecimento teria de 140 hectares a 525 hectares; e 0 grande estabelecimento teria acima
de 525 hectares. Porém, os dados disponiveis dos censos agropecuarios de 1995, 2006 e 2007
ndo seguem essa logica, sendo organizado por grupos de areas, que também foram
aglutinados para uma leitura ajustada dos dados.

Dessa forma, foram elaboradas seis classificagdes: | — apenas minifandio; 1l —
minifundio e pequeno estabelecimento; Il — pequeno e médio estabelecimento; 1V — médio
estabelecimento; V — médio e grande estabelecimento; e VI — grande estabelecimento.
Reflete-se que:

| — Puramente minifandios (menos de 35 hectares), comporta 0 maior nimero de
estabelecimentos em Japoatd, de 1995 a 2017 se nota a sua reducdo no numero de
estabelecimentos e na sua area total de ocupacdo em hectares. De 1995 a 2006 houve uma
pequena reducdo nos estabelecimentos de 1.381 para 1.378 (menos 3) estabelecimentos, e
uma diminui¢do maior na sua area de ocupacao de 6.514 para 6.214 hectares, uma reducao de
300 hectares desse grupo nesse periodo. De 2006 a 2017, ocorreram grandes reducgdes, de
1.378 para 862 (menos 516) estabelecimentos e na &rea total houve uma reducdo de 1.798
hectares, sendo 6.214 em 2006 e caindo para 4.416 hectares em 2017. As médias de hectares
por estabelecimento eram, aproximadamente, em 1995, de 4,7 hectares por estabelecimento,
em 2006, 4,5 hectares por estabelecimento e em 2017, 5,1 hectares por estabelecimento, dessa

forma percebe-se que apesar de ser maioria, esse grupo detém de pouca terra para trabalhar.
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Il — Minifundios e pequenos estabelecimentos (até 50 hectares). Nos anos de 1995 a
2006 houve um aumento de 10 estabelecimentos (86 a 96) e reducdo nos anos de 2006 a 2017
para 69 estabelecimentos, uma diminuicdo de 27 estabelecimentos. Entre os anos de 1995 e
2006, a area de ocupacdo deste grupo cresceu de 2.737 para 2.973 hectares, um aumento de
236 hectares. Porém, decaiu para 2.090 hectares em 2017, uma diminui¢do de 883 hectares.
Fazendo um paralelo, as médias de hectares por estabelecimentos eram, em valores
aproximados, 31,8 ha/estabelecimento em 1995, 30,9 ha/estabelecimento em 2006 e 30,3
ha/estabelecimento em 2017.

Il — Pequenos e Médios estabelecimentos (até 200 hectares). Nos anos de 1995 eram
65, passando a 67 em 2006, acréscimo de duas, e diminuiu para 33 em 2017 com a reducao de
34 estabelecimentos. Em relacdo a area, em 1995 eram 6.250 hectares, reduziu para 6.170 em
2006 (menos 80 hectares), e reduzido a mais da metade em 2017 chegando aos 3.065
hectares, uma diminui¢do de 3.105 hectares. Os valores aproximados da média de hectares
por estabelecimento eram 96 hectares/estabelecimento em 1995, 92 hectares/estabelecimento
tanto em 2006 quanto em 2017. Com esses numeros sdo vistas médias que ndo ultrapassam a
pequeno estabelecimento (140 ha) em Japoatd, assim € possivel elucidar que nesse grupo se
sobressai a maioria dos estabelecimentos compreendidos como pequenas propriedades.

IV — Puramente médios estabelecimentos (de 200 a 500 hectares), no ano de 1995
eram 21 estabelecimentos, em 2006 eram 13 e em 2017 caem para 10, no geral uma reducéo
de mais da metade, 11 estabelecimentos a menos. Em 1995 a &rea total em hectares desse
grupo era 6.555 hectares, com reducdo para 4.223 em 2006, uma diminuicdo de 2.332
hectares no periodo, com outra reducdo em 2017 chegando a 3.279 hectares, uma contracdo
negativa de 944 hectares. As médias de hectares por estabelecimento em valores
arredondados em 1995 eram 312, em 2006 eram 324 e 2017 eram 327
hectares/estabelecimento.

V — Médio e Grande estabelecimento (entre 500 e 1000 hectares), no ano de 1995
eram 5, em 2006 passou para 4, e 2017 voltaram a ser 5 estabelecimentos. Em relacéo a area,
em 1995 eram 3.505 hectares, com menos 997 reduzindo-se para 2.508 hectares em 2006 e
crescendo 1.249 chegando a 3.757 hectares em 2017. Sobre as médias de hectares por
estabelecimento, em 1995 era 701 hectares por estabelecimento, em 2006 eram 627 e em
2017 eram 751 hectares por estabelecimento, aproximadamente.

VI - Grande (1.000 a menos de 2.500 hectares), em 1995 era 1, continuando em

2006 0 mesmo namero e em 2017 surgiu outro estabelecimento, agora 2. Em sua area total,
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em 1995 ocupava 1.425 hectares, em 2006 crescera para 1.512 hectares, um expansao de 87
hectares, por fim, em 2017 mais que dobrou seu quantitativo, com um acréscimo de 1.813,
chegando a ocupar 3.325 hectares de terra. Tal classificacdo apresentou as médias de hectares
por estabelecimento de 1.425 em 1995, 1.512 em 2006 e 1.662,5 em 2017.

E importante lembrar-se dos produtores sem area, que em 1995 ndo se obteve
informacdes, em 2006 eram 72 e em 2017 eram apenas 2, uma reducdo de 70 produtores,
numero em queda, sem ter informacdes disponiveis no IBGE que explique essa reducdo dos
produtores sem area. Além disso, houve forte reducdo no nimero de minifandios e no espaco
utilizado por eles.

Segundo Santos (1978) a geracdo de camponeses da época de seu estudo se deparava
com a impossibilidade de adquirir mais terras para ampliar suas propriedades, o que para 0
autor era um fator de estagnacdo da sua situacao social, pois a terra é o meio essencial de
producdo da unidade camponesa e sua reproducdo socioespacial.

No século XXI, ocorrendo novos e velhos delineamentos hegemonicos no cenario
politico e econbmico, a questdo agraria volta a cena no cenario nacional. A concentracao
fundiaria persiste, reproduzindo injusticas e desigualdades, agora também, com um processo
de renovagdo do imperialismo tendo uma nova onda de internacionalizagdo da agricultura
brasileira (Oliveira e Sollazi, 2019). Em sintese, existem muitos estabelecimentos com pouca
terra e poucos estabelecimentos com muita terra em Japoatd. Ndo fugindo da historia
fundiaria do Brasil composta de desigualdades, além do municipio perder territorios agrarios
para outras atividades. 1sso mostra o quéo é dificil o acesso a terra no municipio de Japoata,
da maneira que o0 quantitativo de estabelecimentos que foram aglutinados por
estabelecimentos maiores, ou que acabaram sendo usados em outras atividades ou ficaram
ocultados.

Observa-se um fenébmeno a ser investigado na estrutura fundiaria do municipio de
Japoatd, evidenciado pela reducdo do nimero de estabelecimentos agropecuarios e da area
destinada a atividade agropecuéria. Entre 2006 e 2017 ocorreu o desaparecimento de 648
estabelecimentos. Tal dado suscita questionamentos acerca das possiveis mudancas no uso do
solo, incluindo a conversdo de terras rurais para uso e ocupacgdo urbana. Diante disso,
permanece em aberto a necessidade de aprofundamento de estudos para compreender a
dindmica e os fatores envolvidos nessas transformagdes territoriais.

A concentragéo de terra gera males para a economia, para 0 meio ambiente e para a

dignidade das pessoas do campo. A justica é inexistente na ideia de concentrar a producdo em
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uma propriedade de terra apenas nas maos de uma pessoa, uma vez que o interesse social esta
voltado para o bem da coletividade. Dentro de tal contexto, a reforma agréaria objetiva
diminuir a elevada concentracdo fundiaria e combater problemas sociais, econdmicos e
culturais cristalizadas por politicas de um modelo conservador desde os primoérdios da questao
agraria brasileira (Oliveira e Sollazi, 2019).

Segundo a EMDAGRO (2023) os pregos médios de vendas de terras em Japoatd
referentes ao ano de 2018 seria de 8 mil reais por hectare em terras com lavouras, 11 mil reais
por hectare em terras com pastagens e 3 mil reais em terras com campos ou matas por hectare.
Os dados mais atualizados sdo de 2022, apenas com 0s pregos de terras com campos, 11 mil e
500 reais por hectare, e de pastagens por 20.625 reais por hectare. Entre 2019 e 2021 néo se
tem informacdes, porém de 2018 a 2022 sdo observadas as altas nos precos sobre a venda de
terras. Em Japoatd esse € o contexto, o preco da terra € alto, isso é obstaculo para a
desconcentracao das terras. Aqueles camponeses que possuem suas propriedades rurais devem

se precaver para manter suas posses dentro do nucleo familiar.

3.4 Uso e Cobertura do solo de acordo com 0 MapBiomas

O MapBiomas é um projeto colaborativo que tem como objetivo o mapeamento e
monitoramento anual da cobertura e uso do solo em todo o territério brasileiro, utilizando
imagens de satélite de alta resolucdo e técnicas avancadas de processamento de dados. De
acordo com o site oficial do MapBiomas (2024), o projeto disponibiliza informacdes
detalhadas sobre as mudancas na cobertura vegetal e no uso do solo, incluindo desmatamento,
regeneracdo natural, expansdo agricola e urbanizacdo, por meio da geracdo de mapas
tematicos atualizados anualmente. O MapBiomas contribui para o alinhamento das estratégias
nacionais e internacionais de conservacdo ambiental, integrando informacdes cruciais para o
cumprimento de compromissos relacionados a Agenda 2030 e aos ODS. Sua metodologia,
baseada em algoritmos de inteligéncia artificial e classificacdo supervisionada, possibilita uma
atualizacdo anual dos mapas, 0 que favorece o acompanhamento em tempo quase real das
mudangas no uso do solo.

Para uma analise espacial e temporal do uso e cobertura do solo construimos mapas a
partir da base de dados do MapBiomas, 0 mais antigo de 1985 e o mais atual de 2023. O
arquivo sobre o uso da terra é exposto em escala nacional, mas com o uso do programa de

construcdo de mapas Quantum Gis, conhecido como Qgis, conseguimos recortar ao limite
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municipal desejado. Destarte, a figura 10 expde o mapa de Uso e cobertura do solo em
Japoatd em 1985.

Figura 10: Uso e cobertura do solo em Japoatd/SE em 1985.

USO E COBERTURA DO SOLO EM JAPOATA/SE - 1985

Legenda 0 2:5 5 km

I Formagao Florestal
[ Formagao Savanica
I Silvicultura

I Campo Alagado e Area Pantanosa

I Formagao Campestre

[ ] Pastagem

[ Cana

[ ] Mosaico de Usos

B Area Urbanizada

B Outras Areas ndo Vegetadas Fonte: MapBiomas Brasil, 2024.

- Rio, Lago e Oceano Elaboragado: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias
dos Santos, 2024.
DATUM SIRGAS 2000

Fonte: MapBiomas Brasil, 2024. Elaboracéo dos autores, 2024.
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O MapBiomas classifica o uso de diferente formas, mas segrega a cana-de-agucar € a
silvicultura (que no caso de Japoatd é apenas eucalipto). Nesse caso especifico deve ser
levado em consideracdo o bioma do municipio, a Mata Atlantica. Dessa forma, o projeto

MapBiomas (2024) elenca o uso e cobertura do solo conforme no quadro 4:

Quadro 4: Uso e cobertura do solo segundo o MapBiomas, 2024.

Formacdo Florestal Da Mata Atlantica a Floresta Ombroéfila Densa, Floresta Estacional Semi-

Decidual, Floresta Estacional Decidual e Formagcéo Pioneira Arborea.

A Formacdo Savanica | Seriam Savanas, Savanas-Estépicas Florestadas e Arborizadas.

Os Campos Alagados e | Sdo vegetaces com influéncia fluvial e/ou lacustre.

areas pantanosas

Silvicultura As espécies arbdreas plantadas para fins comerciais (ex. pinus, eucalipto,

araucéria). Porem no caso de Japoatd segundo o IBGE s0 existe silvicultura

do eucalipto.
Cana As éreas cultivadas com a monocultura da cana-de-agUcar.
Pastagem S8o areas de pastagem plantadas, diretamente relacionadas a atividade

agropecudria.

Formagdes campestres | As areas de pastagem natural, predominantemente caracterizadas com
formagBes campeiras ou campo alagado, podendo ser submetidas ou ndo a
praticas de pastejo.

Mosaico de Usos No bioma Mata Atlantica, sdo areas de uso agropecudrio onde ndo foi
possivel distinguir entre pastagem e agricultura que podem incluir areas de
ocupacdo periurbana, como chécaras, sitios e condominios. Ou seja,

possiveis areas camponesas com agricultura ou pastagem.

Fonte: MapBiomas, 2024. Organizag&o: Os autores, 2025.

Em 1985, 0 uso e cobertura do solo em Japoatd apresentavam, intensamente no norte,
areas de pastagens. Em todo municipio, principalmente do centro ao sul, é perceptivel o forte
mosaico de usos, podendo ser pastagens, agricultura ou sitios. Isso € indicio para uma
presenca do campesinato em Japoatd na época. As formacOes florestais e savanicas se
mostram residuais e € visto alguns lagos no extremo norte. A silvicultura era inexistente no
municipio em 1985. E a presenca da cana-de-acUcar ja era notoria em determinadas area.

Em seguida, tem-se 0 mapeamento do uso e cobertura do solo com dados do
MapBiomas no ano mais recente dos dados, 2023 (Figura 11). Dessa maneira, podem ser

vistas transformacdes nas diferentes coberturas em Japoata e como esta atualmente.
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Figura 11: Uso e cobertura do solo em Japoatd/SE em 2023.
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Fonte: MapBiomas Brasil, 2024. Elaboracdo dos autores, 2024.
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Agora, é possivel visualizar a pastagem especializada intensamente em todo o
territrio do municipio, principalmente na regido norte do territério japoaténense. Isso
demonstra um avanco capitalista sobre a terra que tornou areas diversificadas em monotonia.
Os espacos com mosaico de usos foram intensamente reduzidos em relacdo a 1985. A
formagdo florestal e savanica continuam sendo residual. A cana-de-agUcar continua fazendo
parte da paisagem e o eucalipto comeca a ser visto. Além disso, os lagos do extremo norte
desapareceram.

A reducdo do mosaico de uso entre 1985 e 2023 pode ser considerado como um ponto
negativo para o campesinato japoatdnense. Essa diminuicdo nas &reas de sitio e agricultura
pode representar um processo de concentracdo da terra em Japoatd, com intensidade do
desmatamento e menor diversidade na producédo de alimentos.

Faz-se necessario a fixacdo do campesinato na terra, mas o principal obstaculo é o
sistema capitalista que quando os agentes do capital chegam ao campo tendem a concentrar as
terras e expulsar os camponeses através de diferentes formas. Dessa maneira, Japoatd
necessita da permanéncia camponesa em seu territério, pois é a métrica para um
desenvolvimento rural e sustentavel do municipio na sua verdadeira esséncia.

Nesse sentido Antdo et al. (2020) relata que o modelo cartesiano implantado no mundo
adentra o espaco-territdrio rural brasileiro. Ocasiona uma reducdo da sociobiodiversidade
através da implantacdo de atividades produtivas capitalistas e que vao na contramao do
respeito ao movimento da vida. Em Japoata, através dos mapas do uso da terra fica nitido o
avanco do capitalismo no campo por meio da padronizacdo do uso do solo em monoculturas
ou pastagens.

Na producdo cartografica (Figura 12) percebemos que areas utilizadas com o cultivo
da cana-de-acucar foram postadas como pastagem e areas de eucalipto como formacao
florestal ao invés de silvicultura, isso gera uma ambiguidade e demonstra uma fragilidade nos
dados do projeto MapBiomas. Projeto que é referéncia pela abrangéncia na escala espacial e
temporal dos dados. Portanto, 0 mapeamento local construido a partir das texturas presentes

nas imagens de satélite é relevante para a pesquisa.
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Figura 12: Uso e cobertura do solo em Japoatd/SE em 1985 — 2023.
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3.5 As monoculturas da cana-de-agUcar e do eucalipto em Japoata

Ao realizar a busca de dados sobre a monocultura da cana-de-agucar em Japoatd no
SIDRA do IBGE verificamos a existéncia de dados a partir de 1990 na variavel de area
plantada ou colhida. Pela quantidade de anos resolvemos elaborar um grafico com dados a

cada 5 anos a partir de 1990 até o quantitativo mais recente em 2023 (Gréfico 3).

Gréfico 3: Area plantada ou destinada a colheita (Hectares) de cana-de-aglcar em
Japoatd/SE, de 1990 a 2023.
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Fonte: IBGE, 2024.

O grafico 3 traz a area plantada ou destinada a colheita em hectares de cana-de-acucar
em Japoatd entre 1990 e 2023. Entre 1990 e 1995, Japoatd possuia mais de 5 mil hectares
plantados ou destinados a colheita de cana-de-acUcar. J& no ano de 2000, h4 uma reducao
acentuada na producdo da cana-de-agucar, uma decaida de mais de 4 mil hectares. Porém, a
partir de 2005 o numero cresce, chegando a mais de 3 mil hectares em 2010. Em sequéncia a
producédo se elevou entre 2015 e 2023, chegando a mais de 4 mil hectares.

Existe grande possibilidade de futuramente a area de cana-de-agUcar ultrapassar os 5
mil hectares como na década de 1990. Segundo Barreto e Junior (2012), o agronegocio
canavieiro, amparado pelo Estado, estende seu territdrio armando-se de estratégias para
avancar para terras de outras unidades, desconsiderando a luta pela terra dos movimentos

sociais. Dessa maneira;

A producéo brasileira de agrocombustiveis vem atraindo expressivos montantes de
capital abruptamente territorializados em lugares antes ocupados por populacGes
tradicionais e pequenos agricultores, que tém seus espagos de reproducdo econdmica
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e cultural transformados pela homogeneidade do agronegécio monocultor (Assis,
2014, p. 291).

De tal forma, em Japoata é vista a expansdo da monocultura da cana-de-agtcar no
municipio que é de base rural. Com esse crescimento mais atual como registrado no gréfico 3
ocorre 0s impactos socioambientais refletidos no referencial tedrico desse estudo como o
desmatamento, a diminui¢do da biodiversidade, a polui¢do do ar, o uso de agroquimicos, a
concentracdo das terras, a fragilizacdo da economia local que fica dependente do capital
industrial, a subordinacéo de camponeses, enfim, varios sdo 0s impactos negativos.

Segundo Primavesi (2020), a monocultura é seletiva, somente aparecem os que podem
utilizar sua palha e suas excre¢des radiculares. O fogo € seletivo, quando se queima a matéria
orgénica, a palha, o Gnico alimento que resta sdo as excre¢des das raizes e isso num ambiente
seco, quente, anaerdbio, poucos seres suportam. A compactacdo pelo trafego excessivo de
maquinas pesadas é seletiva, com um anaerobismo acentuado. As situacdes seletivas refletidas
pela autora sdo parte do manejo da monocultura canavieira.

Baccarin, Oliveira e Mardegan (2020), refletem que a forma como o IBGE delimita o
estabelecimento agropecudrio, escapatdrias juridicas e a existéncia de fornecedores de cana-
de-acucar dependentes de usinas em etapas do ciclo agricola sdo fatores que levam a supor
gue a concentracdo da terra com canaviais seja maior que a constata¢do dos dados censitarios.

No que se refere a silvicultura, no grafico 4 temos a éarea total em hectares existente
dessa especialidade. Importante ressaltar que existe apenas eucalipto na silvicultura
japoatdnense e que monocultura ndo deveria ser considerada como reflorestamento, ja que

silvicultura é dita como floresta plantada, porém nenhuma monocultura é floresta.

Gréfico 4: Area de silvicultura em hectares em Japoata/SE, entre 2014 e 2023.
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Fonte: IBGE, 2024.
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Ao observarmos a area em hectares da monocultura do eucalipto em Japoatd, percebe-
se sua expansdo ao longo do tempo. Entre 2014 e 2016 o eucalipto possuia mais que 70
hectares, porém esse numero cresceu em 2017 e em 2019, chegando a 140 hectares.
Posteriormente, em 2022, passa para 142 hectares e chegando a 145 hectares em 2023. Assim,
é visto no municipio um crescimento das planta¢@es de eucalipto.

Sobre o perigo de classificar o monocultivo de eucalipto como floresta:

Defender a “aptiddo” para o plantio “florestal” enquanto sindnimo de monocultivo
de eucalipto é uma das formas de naturalizar politica, econdmica e socialmente os
processos de implantacdo e expansdo dos monocultivos. As justificativas para a
implantacdo e manutencdo dos grandes projetos sdo construidas e defendidas com
arcaboucos tedricos, juridicos, politicos e sociais (Lima et. al., 2017, p. 24).

Defendo que monocultura de eucalipto ndo deve ser considerada como floresta
plantada (silvicultura), floresta é um ecossistema, com biodiversidade de fauna e flora. Temos
0s ecossistemas brasileiros e dentre eles, nenhum é floresta de eucalipto. Sabemos que o
eucalipto pode ser usado em sistemas agroflorestais quando ha uma diversidade vegetal. Em

Sergipe e em Japoatd, floresta sdo as formacdes vegetais presentes nesses territorios.

3.6 Mapeando Ladeirinhas “A”

O projeto de Colonizacdo Ladeirinhas (Anexo 1) foi dividido em duas etapas: A e B.
Consequentemente, nomeou as comunidades Ladeirinhas “A” e Ladeirinhas “B”. Segundo o
translado de escritura de compra e venda da terra de um dos primeiros moradores da
comunidade, o projeto foi organizado pela Secretaria da Agricultura do Estado de Sergipe nas
décadas de 1970 e 1980, fazendo parte do Projeto Tabuleiros Norte de Sergipe e sendo
aprovado pelo INCRA através da portaria n° 41, de 16/12/1981, processo INCRA/CR-05/R-
Q/N° 836181 (Anexo 2).

Para fazer a delimitagdo de Ladeirinhas “A” foi necessario descobrir onde se
encontrava o documento base original. Primeiramente, visitamos o INCRA, porém |4 se tém
dados apenas dos assentamentos de reforma agraria de nivel federal. Entdo, partimos para a
EMDAGRO onde informaram que Ladeirinhas “A” é um projeto ja emancipado, mas havia
posse das cartas do projeto no acervo historico. Sao seis cartas ao total e a partir delas foi
possivel ter algumas informacdes. As cartas cartograficas do projeto, por serem antigas,
apresentavam desgastes. Assim, por causa da fragilidade do documento histérico realizamos
apenas registros fotograficos e depois digitalizamos as imagens, como no exemplo da figura

13.
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Figura 13: Processo de delimitacédo de Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 1980.
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Fonte: EMDAGRO, 2024.
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A imagem ilustra uma parcela de umas das cartas cartograficas do projeto Ladeirinhas.
Os quadrantes enumerados representam a &rea de terreno equivalente a 9,75 hectares
destinados a atividades agricolas, essas terras foram distribuidas espacialmente por meio da
projecdo elaborada nas cartas.

Por causa da quantidade das cartas do projeto e do tamanho de cada, as fotografias
foram em partes. A partir disso, comegamos a comparar as imagens do projeto com imagens
de satélite do Google Earth Pro, assim observamos que era possivel fazer uma delimitacao de

Ladeirinhas “A”. Em consequéncia a delimitacdo da area na imagem de satélite (Figura 14):

Figura 14: Processo de delimitacéo de Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 2024.

Fonte: Google Earth Pro, 2024.

A analise da configuracdo espacial de Ladeirinhas “A” evidenciou que os formatos dos
terrenos, juntamente com a presenca de estradas margeando parte significativa de seus limites,
desempenharam um papel facilitador no processo de delimitacdo territorial. A morfologia das
parcelas, influenciada por padrbes de ocupacdo e infraestrutura viaria preexistente, permitiu
identificar com maior preciséo as fronteiras da area em estudo. Dessa forma, chegamos numa

delimitagdo como na figura 15.

104



Figura 15: Delimitacéo e localizagéo de Ladeirinhas “A”, Japoati/SE, 2025.
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Fonte: Elaboragéo a partir de imagens de satélite (Janeiro de 2024) do "Google Satellite". Delimitagdo de
Ladeirinhas A feita por meio do projeto existente na Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de Sergipe
- EMDAGRO (1981). Imagem de satélite de fundo: ESRI Satellite.

Elaboradores: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias dos Santos, 2025.
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Fonte: Elaboracdo dos autores, 2025.
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O mapa apresentado na figura 15 elucida uma delimitacdo de Ladeirinhas e sua
localizacdo referente ao estado de Sergipe e ao municipio de Japoatd. Com o uso da imagem
de satélite podemos perceber a estrutura territorial da comunidade, resultado do projeto da
Secretaria de Agricultura do Estado de Sergipe nas décadas de 1970 e 1980. No centro-oeste
de Ladeirinhas “A” temos a sede urbana, ja que a regulamentacdo colocou um terreno menor
nessa area para as residéncias e outro terreno maior nas areas circundantes ou mais afastadas
do territorio para a agricultura (Anexo 3). Isso implicou na dificuldade da formacéo de sitios,
além de distanciar os camponeses fundadores da sua produgdo no lote maior. E um modelo de
assentamento que divide as 185 propriedades do projeto Ladeirinhas Etapa “A” em um lote de

terra urbano e outro lote de terra rural.

3.7 O Campesinato Cercado em Ladeirinhas “A” (Japoatd/SE)

Em Ladeirinhas “A”, segundo Antdo e Santos (2017) da década de 1980 até os anos
2000 foi ocorrendo reducdo de rogas comunitarias e de lavouras onde imperava a diversidade
de cultivos, em contraposicao foi aumentando as areas de cana-de-agucar e mais recentemente

o cultivo de eucalipto, que passou a ser outro elemento geogréafico na paisagem (Figura 16).

Fonte: Acervo pessoal dos autores, registro de campo, 2024.

Dessa maneira, resolvemos elaborar mapas que mostrassem a dualidade no uso e
ocupacdo do solo. De um lado, as monoculturas da cana-de-acucar e do eucalipto, e de outro,
as rocas policulturas de Ladeirinhas “A”. Primeiramente, utilizando a delimitacdo elaborada a
partir do projeto Ladeirinhas, procuramos imagens de satélite que possibilitasse os recortes
das areas desejadas no Google Earth Pro. A imagem de melhor qualidade mais antiga foi a de

2012 e a mais recente de 2024, assim foi possivel fazer dois mapas, um de 2012 (Figura 17) e
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outro de 2024 (Figura 20). Na construcdo cartografica, mapeamos as &reas de cana-de-agucar,
eucalipto e as policulturas da comunidade. Para o tratamento e montagem dos mapas usamos
0 Quantum GIS (QGIS).

Figura 17: Ladeirinhas “A”, Japoatéd/SE — espacializa¢é@o dos policultivos versus os
monocultivos de cana-de-acUcar e eucalipto em 2012,

POLICULTIVOS X MONOCULTIVOS DE CANA-DE-ACUCAR E EUCALIPTO EM LADEIRINHAS A,
JAPOATA-SE (2012)
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Fonte: Elaboragdo a partir de imagens de satélite (Julho de 2012) do

"Google Satellite". Delimitagio de Ladeirinhas A feita por meio do B Cana-de-agucar

proje}o existente na Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de D Areas de cana-de-a cucar externas
Sergipe - EMDAGRO. o o

Elaboradores: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias dos Santos, 2025. —— Limites de Ladeirinhas A

DATUM SIRGAS 2000

Limite municipal

Fonte: Elaboracéo dos autores, 2025.
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Em 2012, j4 se tinha a presenca do eucalipto, assim como ja relataram Antdo e Santos
(2017) onde este teria comegado a ser plantado por volta de 2008. Assim, pela textura da
imagem delimitada com o eucalipto, percebemos que as arvores ja eram de porte elevado, o
que denota uma provavel idade de 4 anos como nos relatos adquiridos pelos autores
supracitados.

E notavel a presenca de policultivos em Ladeirinhas “A” em 2012, principalmente na
sede do povoado. Na mesma época, 0 eucalipto se apresenta em poucas areas. Todavia, a
cana-de-acucar ja se fazia presente em Ladeirinhas “A”, porém com uma espacializacdo
pouco acentuada em relacdo ao processo nas areas externas do territorio da comunidade deste
monocultivo (em rosa no mapa).

Ao fazer 0 mapeamento percebemos nas imagens que, geralmente, os policultivos tém
certa harmonia com a vegetacdo circundante. Contrariamente, 0os monocultivos ocupam
grandes areas de terra e destroem a natureza, desmatando as matas completamente, assim é

notada a desarmonia com a vegetacéo local (Figura 18).

Figura 18: Desmatamento em Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 2025.

Fonte: Acervo pessoal dos autores, registro de campo, 2025.

Dialogando com uma camponesa, uma das primeiras moradoras da comunidade
Ladeirinhas “A”, ela me relatou que acabou vendendo o seu “lote grande” (o terreno de 9,75
hectares) pela falta de interesse da familia em trabalhar na terra e a inseguranga com casos de
furtos em sua rocga. Assim, o empreendimento agroindustrial de eucalipto comprou essa terra.
Citando o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis

(IBAMA), sobre a venda de sua terra, a camponesa ressaltou que:

Madeira tinha um bocado. Vendi com pena, madeira tinha um bocado. Agora, ndo
era pra o IBAMA, ndo era pra derrubar, mas esse povo que quer plantar eucalipto,
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derrubou 0 meio mundo, né, e tem vez e tem vos. Agora, se fosse eu que fosse tirar
uma madeirinha pra vender, ndo podia, com o IBAMA. “Nao! ¢ uma coisa errada”.
Agora esse pessoal vem plantar o eucalipto, derruba tudo e ndo da nada (J. S.,
Ladeirinhas “A”, 2024).

E a inquietacio da camponesa em relacdo a derrubada da vegetagdo do seu antigo lote
grande. Ela respeitava o percentual de reserva da terra, mas com a venda da terra para
industria de eucalipto, a area foi devastada para dar lugar a monocultura. J& a atuacdo do
IBAMA deve ser analisada com calma, pois o 6rgao tem atuado na regido multando terrenos
desmatados. Nessa linha, elaboramos um mapa do desmatamento em Ladeirinhas “A” entre
2012 e 2024 (Figura 19).

Figura 19: Mapa de desmatamento em Ladeirinhas “A” (Japoata/SE) entre 2012 e 2024.

DESMATAMENTO EM LADEIRINHAS A (JAPOATA/SE) ENTRE 2012 E 2024

N
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Fonte: Elaboragdo a partir de imagens de satélite (2012 e 2024) do "Google Satellite". Delimitagdo de Ladeirinhas A feita por
meio do projeto existente na Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de Sergipe - EMDAGRO (1981). Imagem de
satélite de fundo: "Google Satellite".

Elaboradores: Gabriel Santos Lisboa e Niibia Dias dos Santos, 2025.

DATUM SIRGAS 2000

Fonte: Elaboracéo dos autores, 2025.
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Na elaboracdo desse mapa, usamos também o Google Earth Pro e as melhores
imagens disponiveis, em sequéncia o Qgis. Foi um trabalho cauteloso com observacdo das
imagens nos diferentes anos, em que foram sendo demarcadas as antigas areas de vegetacao
nativa que foram sendo derrubadas. Areas de Mata Atlantica foram perdidas, principalmente
para dar lugar a monocultura da cana-de-agucar ou do eucalipto.

Seria interessante a possibilidade de imagens mais antigas, entre 2000 e 2005 para
uma linha do tempo maior e uma andlise completa. Porém, com as imagens disponiveis temos
um panorama da situacdo. Percebemos a importancia das areas de reserva do Estado,
geralmente os morros, elas mantém a preservacdo da biodiversidade e devém ser mantidas
intocadas.

Assim, 0 mapa ilustra as areas que foram desmatadas entre 2012 e 2024 no territorio
de Ladeirinhas “A”. Podemos perceber uma concentracdo do desmatamento na direcédo leste
da comunidade, pois o lado oeste j& sofreu com o desmatamento e detém de pouca vegetacao
nativa, um resultado da presenga dos monocultivos na regido e a inexisténcia de areas de
reservas do Estado.

O programa Google Earth Pro permite a quantificacdo da area mapeada, assim nesse
geoprocessamento detectamos o desmatamento de 370 hectares em Ladeirinhas “A” entre
2012 e 2024. O desmatamento ainda esta em marcha, observamos em campo novas areas
desmatadas, principalmente pelo agronegécio do eucalipto. “A exploragdo florestal foi, a
partir da década de 1980, um dos setores mais criticados pelos ambientalistas em nivel
mundial, no contexto das preocupac¢fes em torno do aquecimento global” (Lima et. al., 2017,
p. 28). Dessa maneira, a destruicdo das diferentes vegetacOGes naturais de Ladeirinhas “A” e
Japoata devem ser vistas com um olhar ambiental critico.

Segundo Barbosa et. al. (2019, p. 70), a escolha “por esse modelo de producéo,
caracterizado por um padrdo monocultor e intensivo no uso de insumos e de mecanizacéo,
fomentou a formacdo dos chamados complexos agroindustriais e causou uma série de
impactos sociais € ambientais”. Assim, o processo de descampenizagdo que concentra as
terras em Ladeirinhas “A” nas mdos do modelo monocultor, destréi também os ecossistemas
locais, afetando 0 meio ambiente, destarte um problema socioambiental.

Para analisar a dinamica dos policultivos e dos monocultivos de cana-de-acucar e
eucalipto de forma espacial e temporal, foi construido outro mapa das imagens mais recentes
no territério de Ladeirinhas “A” (Figura 20). O comparativo dos mapas estara em sequéncia
(Figura 21).
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Figura 20: Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE — espacializac¢éo dos policultivos versus

monocultivos de cana-de-acUcar e eucalipto em 2024,

POLICULTIVOS X MONOCULTIVOS DE CANA-DE-ACUCAR E EUCALIPTO EM LADEIRINHAS A,
JAPOATA-SE (2024)
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Fonte: Elaboragdo a partir de imagens de satélite (Janeiro de 2024) do
"Google Satellite". Delimitagao de Ladeirinhas A feita por meio do
projeto existente na Empresa de Desenvolvimento Agropecudrio de
Sergipe - EMDAGRO.

Elaboradores: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias dos Santos, 2025.
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Fonte: Elaboracdo dos autores, 2025.
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Figura 21: Ladeirinhas “A”, Japoati/SE — espacializacdo dos policultivos versus monocultivos de cana-de-acUcar e eucalipto em 2012 e 2024.
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Fonte: Elaboragao a partir de imagens de satélite (Julho de 2012) do
"Google Satellite". Delimita¢ao de Ladeirinhas A feita por meio do
projeto existente na Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de
Sergipe - EMDAGRO.

Elaboradores: Gabriel Santos Lisboa e Nubia Dias dos Santos, 2025.
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Os mapas retratam a espacializacdo das areas de policultivos versus monocultivos de
cana-de-agucar e eucalipto Ladeirinhas “A” em 2012 e 2024. Na producdo cartogréfica dos
mapas, no Google Earth Pro, tivemos a oportunidade de quantificar as areas mapeadas
(Grafico 5).

Gréfico 5: A relacdo entre as areas ocupadas com cana-de-agucar, eucalipto versus 0s
policultivos em Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, entre 2012 e 2024.
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Fonte: Organizacéo dos autores, 2025.

E perceptivel o quanto as monoculturas da cana-de-aclcar e eucalipto se expandiram
em contraposi¢do as policulturas que perderam espaco. Em outra representacdo, tem-se essa

mesma relacdo apresentada em linhas no gréfico 6.

Gréfico 6: Diregdes lineares da cana-de-agucar, eucalipto e policultivos em Ladeirinhas
“A”, Japoatd/SE, entre 2012 e 2024.
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Fonte: Organizag&o dos autores, 2025.
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Notavel sdo as direcGes de crescimento dos monocultivos de cana-de-agUcar e
eucalipto em Ladeirinhas “A”, em contrapartida aos policultivos que tomaram posi¢éo
acentuada de queda. Isso € preocupante para a diversidade da producdo de alimentos na
comunidade. Em consequéncia, também elaboramos graficos percentuais em formato de pizza

no Excel 2010 (Gréfico 7), para elucidar o contexto retratado.

Graéfico 7: Dados relativos da producéo de cana-de-acUcar, eucalipto e policultivos em
Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE entre 2012 e 2024.

2012 2024
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7%

Fonte: Organizag8o dos autores, 2025.

Com a visdo apresentada no grafico 7, pode-se perceber que no mapeamento de 2012
os policultivos representaram 50% da amostra analisada, enquanto a cana-de-agucar ocupava
43% e o eucalipto 7% das coberturas georreferenciadas. Ja em 2024, o Eucalipto da um salto
quantitativo de 15% (o maior), e a cana com aumento de 8 % se torna mais que a metade dos
cultivos mapeados em Ladeirinhas “A”. Ocorrendo uma reducdo de 23% das areas de
policultivos no territorio da comunidade.

Ao perguntar a uma camponesa de 52 anos da familia de um dos fundadores da
comunidade, sobre como ela vé a chegada do eucalipto em Ladeirinhas “A”, ela exclamou:

Muito forte. A chegada do eucalipto é muito forte. Inclusive hoje tem uma fabrica
que constroi palites, né, de eucalipto. E Ladeirinhas hoje transformou a vegetagdo
dela, que era muito murici, muita mangabeira, era muito cajuizeiro, um cajuzinho
que era gostoso demais. Hoje ndo tem mais porqué a cana-de-aglcar e os eucaliptos
tomou o espaco. E hoje é dificil a gente encontrar um pé de mangabeira (M. E.,
Ladeirinhas “A”, 2025).
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De tal maneira, os mapas mostram que a monocultura da cana-de-agUcar circunda
Ladeirinhas “A” e ocupa area dentro do seu territorio, seja pela subordinacdo dos camponeses
ao capital pelo setor sucroalcooleiro, seja pela acdo do capitalista no campo que compra e
arrenda terras para o0 monocultivo (Figura 22). Em linhas semelhantes, o eucalipto se alastra,
principalmente pela fabrica de paletes’® que se instaurou em Ladeirinhas “A”, pois essa
empresa vem desmatando terras para a monocultura citada. Assim, perdemos em

biodiversidade de plantas nativas como ditas no relato da camponesa anterior.

Figura 22: Monocultivo de cana-de-agucar em Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 2024.

4.

Fonte: Acervo pessoal dos autores, Registro de campo, 2024.

A cana-de-agUcar se expandiu desenfreadamente, na imagem anterior, a monocultura
se encontra proxima as residéncias da comunidade Ladeirinhas “A”, onde se pode ver
policultura nos quintais. Dessa maneira, 0 setor sucroalcooleiro “é capaz de avancar sobre as
areas de agricultura familiar, seja autorizada pelo poder publico com articulacdo politica, seja
pelo cultivo de cana-de-agticar em areas proximas aos pequenos agricultores” (Gosch et al.,
2014, p. 338).

O Estado passou a ser o principal financiador do processo expansionista canavieiro,
intervindo diretamente no preco da terra (arrendamento e parcerias dos produtores),
concedendo grandes areas para instalacdo industrial, isencdo de impostos e beneficios fiscais
(Brittts, Silva e Abrita, 2016). A politica agricola praticada no Brasil, considerando a
producdo agropecudria brasileira, o que se planta e a qual mercado de destino, visou, por meio

das leis e dos programas publicos de financiamento como o Proalcool e os incentivos fiscais e

19 paletes sao estruturas de madeira usadas como base para transportar e armazenar mercadorias.
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financeiros, o apoio a grande producdo desde antes e a época da ditadura militar (Duval,
Ferrante e Bergamasco, 2015).

De acordo com Barreto e Junior (2012), o discurso do agronegdcio canavieiro sobre a
geracdo de emprego e renda, se destaca por ser inserido em todos 0s processos de
territorializacdo, que amparados nas fragilidades de cada municipio, e por meio dos interesses
econdmicos e politicos que regem o poder publico municipal tem expandido seus canaviais.

Porém, essa justificativa da monocultura da cana-de-acUcar sobre a geracdo de
emprego e renda é criticavel. Nessa vertente, Maximino Lelis & Avelino Junior (2017),
refletem que a monocultura da cana-de-agUcar proporciona impactos sociais em decorréncia
da sazonalidade da maioria dos empregos gerados por esse setor, além disso, ocorre
exploracdo dos trabalhadores rurais, desarticulacdo de comunidades rurais, ampliacdo da
concentracdo de renda e de terra. Para esses autores, isso gera uma dificuldade para o
desenvolvimento do campesinato e influencia na redugdo das areas e das producdes dos outros

tipos de cultivos, reduzindo a diversidade de alimentos. Além disso, segundo 0s camponeses:

Agora, eu ndo sei ndo, a cana, [...], eles acham que da lucro, mas a cana, eu acho
assim, a cana ndo é um produto assim, da pessoa poder, porque vai para o usineiro,
ele s6 corta quando quer e tem vontade. [...]. O caba perde, porque ele ndo vai deixar
de colher a dele, vai vir colher do pobre? E o povo s6 sai perdendo na cana, s6 sai
perdendo. Eu observei ai um dia que teve um monte assim, ficava chorando, com o
preco do adubo e tudo, estavam chorando porque eles que perderam a cana (J. S.,
Ladeirinhas “A”, 2024).

Tal observacdo ressaltada pela camponesa é consenso entre 0s camponeses da
comunidade. A producdo da cana-de-agucar € arriscada e de alto custo em razdo do uso e dos
precos de insumos quimicos quando na légica do monocultivo. As usinas sdo as gue saem
lucrando, os camponeses que plantam cana-de-agucar acabam sendo subordinados a dindmica
dos precos e ultimamente em Ladeirinhas “A” 0s produtores tiveram prejuizos.

E relevante pontuar o impacto ambiental local. Conforme Brittts, Silva e Abrita (2016,
p. 69), ao “analisar a queima da palha da cana-de-agUcar, nota-se que ao passar dos anos ela
se tornou uma técnica muito utilizada como forma de espalhar a palha, facilitando o manuseio
e diminuindo custos”. A queima da palha da cana-de-agucar € recorrente em Ladeirinhas “A”,
impactando os ecossistemas e a sociedade circundante.

Por sua vez, a monocultura de eucalipto desterritorializa os camponeses afastando-os
do campo por ocupar imensas areas e ter limitada geracdo de empregos. Os camponeses

submetidos a essa ofensiva enfrentam diariamente seus impactos e a formacdo de desertos
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verdes de eucalipto impacta a sociedade de modo geral, a partir do esvaziamento do campo e
do inchago urbano, da polui¢do ambiental, entre outros (Lima et. al., 2017).

De maneira semelhante, segundo Assis (2014), os monocultivos de cana-de-aglcar
para a producdo de agrocombustiveis representam uma expansdo das bases de acumulacao de
capitais e de controle territorial, da mesma forma que engendram formas de dependéncia
como a subordinacdo de pequenos agricultores, a espoliacdo de populacdes camponesas, a

mercantilizacdo da natureza e a subserviéncia ao capitalismo. Assim:

Na trilha desse processo continuo, pode-se dizer que o avango da monocultura de
cana para produgdo de agrocombustiveis representa uma forma contemporanea dos
métodos da acumulagdo primitiva, que compde a escalada de destruicdo dos recursos
ambientais globais (terra, ar, &gua), bem como impulsiona a degradacdo de
ecossistemas e habitats, transformando-os em objetos da exploragdo agricola através
do emprego de praticas intensivas (Assis, 2014, p. 293).

No contexto de Ladeirinhas “A”, 0 avanco do capitalismo no campo ocorre por meio
das monoculturas da cana-de-agucar e do eucalipto. Dessa maneira, ocorre a subordinacdo dos
camponeses, a dificil permanéncia no campo e a destruicdo da natureza. Além disso, 0
“manejo indevido do solo, por um longo periodo, pode trazer consequéncias com o
esgotamento das reservas organicas e minerais, transformando o solo em terras de baixa
fertilidade” (Brittts, Silva e Abrita, 2016, p. 69-70). Destarte, futuramente a comunidade corre
0 risco de possuir solos ndo agricultaveis.

Hoje é evidente o risco para 0 campesinato de Ladeirinhas “A”, que com a expansao
desses monocultivos vé o avango capitalista concentrando as terras do territério da
comunidade. Tal contexto pode desencadear um processo de descampesinizacdo como
ressaltado por Wanderley (1996).

Nas entrevistas do trabalho de campo, ao ser questionado sobre como ele vé a situacéo
do campesinato de Ladeirinhas “A” em relacdo as monoculturas desse estudo, um jovem

camponés de 24 anos respondeu:

Rapaz, eu acredito assim, os agricultores estdo sendo sufocados, porque até na
questdo do trator ficou dificil achar o trator para arar sua terra e se o cara for limpar
tudo de enxada o cara ndo aguenta ndo (L. S., Ladeirinhas “A”, 2025).

Tal camponés percebe a crescente presenca das monoculturas da cana-de-agucar e do

eucalipto como elementos negativos para a agricultura camponesa levando em consideracéo o
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desafio ao acesso a maquinério agricola por conta do monopdlio monocultor que finda
agregando as maquinas e inflamando os precos do seu uso.

Com a mesma questdo indagamos para a camponesa R. R.: “como a senhora vé a
situacdo do povo da roca em relacdo as monoculturas da cana-de-acucar e do Eucalipto em

Ladeirinhas “A”? E... ja refletiu sobre essa questdo?”.

Eu ja. E assim, quando a gente comeca a conversar sobre isso, né, a gente sente que
os trabalhadores, eles ndo tém consciéncia do processo, né, de degradacdo, de
prejudicial para os futuros filhos, para os netos, porque Ladeirinhas recebeu essa
terra, né, nao foi de méo beijada, porque 0 processo aqui os trabalhadores pagaram,
né. Mas o que a gente viu aqui em Ladeirinhas foi os agricultores vendendo seu lote
grande, né, (que a gente chama de lote grande) para a monocultura da cana. Entéo
assim, eu acredito que o agricultor ele ndo tem uma preocupacdo com o avanco da
monocultura, tanto da cana quanto do Eucalipto. Ndo se preocupa se vai passar
fome, porque se a gente ndo plantar uma diversidade, a gente sabe se vai faltar, em
algum momento vai faltar. Se der crise, se cair o prego da cana (R. R., Ladeirinhas
“A”, 2024).

Ela ressalta uma falta de consciéncia por parte dos produtores dos monocultivos. E
também deixa em evidéncia a dificuldade de ter o acesso a terra que foi comprada pelos
camponeses/as fundadores/as. Além disso, apontou o risco de crise pela monocultura ser uma
producdo de economia vulneravel. Em consequéncia exclamamos: “e assim, o eucalipto

também estd em expansdo aqui”. Ela respondeu:

Demais. Agora comegou mesmo, da para perceber, né, que alguns lotes grandes que
ja estdo cheios de eucalipto. Pronto, uma coisa que a gente via muito forte aqui era a
mandioca. Todo mundo tinha trés tarefas de mandioca para vender e hoje vocé
procura e ndo tem. Ninguém planta, mas ninguém se tem. Tem um grupo ainda que
ainda planta, mas é muito reduzido ao nivel que a gente tinha antigamente. O que a
gente viu ai de coqueiro sendo derrubado para plantar cana, né (R. R., Ladeirinhas
“A”, 2024).

A percepcdo da camponesa em relacdo ao pessoal que plantava mandioca e passou a
diminuir por conta dos monocultivos de cana-de-aglcar e eucalipto corrobora com 0s mapas
de 2012 a 2024 na questdo da reducéo dos policultivos em Ladeirinhas “A”. O que era “muito
forte” como a mandioca e “hoje vocé procura e ndo tem” gera preocupacao por ser um
enfraguecimento do campesinato policultor causado pelo agronegécio monocultor.

Sobre a questdo do agrotéxico, ao observarmos as pessoas que trabalham aplicando
veneno em cana-de-agUcar, constatamos que alguns sdo de Ladeirinhas “A” e de outras
comunidades de Japoatd, que o trabalho é clandestino, temporario e sem o0 uso adequado de

equipamentos de protecdo individual. Refletindo sobre isso, uma das primeiras moradoras da
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comunidade reclamou que seu filho estava trabalhando como aplicador de veneno na cana-de-

acucar, sem ela ter o conhecimento.

Trabalhava na cana, meu irméo. [...] trabalhou sete anos na cana. Na cana, sete anos,
como cortador de cana. Cortador de cana. Se acorda trés horas da manha pra chispar
no mundo. E outra, ele tava amuando com veneno, e eu ndo sabia. Era e 6, depois,
ele comecou a poucar os pés. E, 0, depois, foi que me disseram que ele tava
trabalhando com veneno. Veneno, 6. Foi, pegou um atestado e foi pro médico.
Chegou 1a, o médico passou 0 exame, passou muito remédio. Hum, e até o ano
passado ele ainda foi tirar mais. Ele tirou até, como é que chama? Ressonancia. Foi,
foi um tratamento sério (J. S., Ladeirinhas “A”, 2024).

Isso é preocupante, entdo fomos até a secretaria de salde do municipio, na sede de
Japoatd, atrds de informacGes e dados sobre os tipos de internacdes que envolvem questdes
sobre agrotoxicos ou acidentes no campo no manejo das monoculturas da cana-de-acucar e
eucalipto. Fomos ao hospital, mandaram irmos ao secretario de salde, fomos, o secretéario
mandou irmos a outro setor, fomos. Ap6s, findaram declarando que ndao possuem dados sobre
as internacdes.

Sobre isso, 0 conhecimento que temos é um caso de morte ha monocultura da cana-de-
acucar em 2023 na comunidade Ladeirinhas “A”. Pessoas conhecidas que acabaram passando
mal no manejo de agroquimicos, indo ao hospital, assim como nos relataram. No hospital de
Japoatd, a enfermeira informou a ocorréncia de pessoas serem atendidas com ferimentos de
facdo no corte da cana-de-acUcar € comum.

Sobre o uso de agrotdxicos, segundo Carson (1969) prevalece a ignorancia humana e
seus impactos na natureza, devido a fatores econdmicos. Para a autora, a relagéo de animais
com variedades de plantas faz um ciclo perfeito de vida, porém surge uma preocupacdo cada
vez maior, porque o efeito toxico se alastra pelos ecossistemas da Terra. Em Ladeirinhas “A”,
com a expansao dos monocultivos, o uso de veneno é visto cada vez mais e facilmente, vimos
no eucalipto ser aplicado com uso de drone e vimos nha cana-de-agtcar com trator, vimos e
sentimos o cheiro do veneno.

Essa preocupacdo deve ser pensada como uma reflexdo da importancia socioambiental
do campesinato em Ladeirinhas “A” desde sua génese e também com projecdes de futuro
embasadas no processo politico que influencia 0 modo de vida do campo por meio de
associacOes, cooperativas e atuacdo do poder publico. No entanto, € importante pensar formas
de empoderamento do campesinato em Japoatd, pois o problema é visivel, mas e a solugao?

A solugdo dos problemas socioambientais causados pelo modelo monocultor no

espaco agrario brasileiro se alinha com o que esté escrito nas ODS da Agenda 2030 da ONU,
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ja que essa agenda visa mitigar os impactos ambientais, ressaltando a importancia dos povos
tradicionais e seu necessario fortalecimento. Por isso que o campesinato tem de ser
fortalecido, seja em Ladeirinhas “A”, em Japoatd, em Sergipe, no Brasil ou em qualquer outro
pais do mundo.

Atualmente, ao irmos a campo revendo o0 contexto do avan¢co monocultor na
comunidade Ladeirinhas “A”, observamos a crescente das plantagdes das monoculturas da
cana-de-agucar e, principalmente, do eucalipto que hoje em dia recebe forca de uma
agroindustria. Dessa maneira, podemos notar lotes de terra sendo desmatados completamente

para o plantio do eucalipto.
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CAPITULO 4: O CAMPESINATO EM JAPOATA/SERGIPE

O presente capitulo tem o intuito de identificar elementos socioambientais do modo de
vida camponés e refletir possibilidades de empoderamento do campesinato com relacdo aos
impactos socioambientais causados pelas monoculturas da cana-de-acucar e do eucalipto em
Japoaté/Sergipe. Para isso, realizamos uma discussdo correlacionando o quadro referencial
tedrico desse estudo com as entrevistas realizadas em campo na EFAL, na comunidade
Ladeirinhas “A” com camponeses/camponesas, na Associacdo dos Moradores do Povoado
Ladeirinhas “A” (AMPLA), na Cooperativa de Agroecologia e Agricultura Familiar de
Japoatd (COOFAMJAP), na Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de Sergipe
(EMDAGRO) de Japoata e nas secretarias municipais de Agricultura e Meio Ambiente.

4.1 A cultura camponesa de Ladeirinhas “A”, sua formacdao historica e questdes atuais

E importante refletir a historia e o desenvolvimento da comunidade Ladeirinhas “A”,
como no contexto atual esse territorio sofre com a expansdo dos monocultivos de cana-de-
acucar e eucalipto. Para tanto, partimos do entendimento do lugar para ressaltar a
singularidade do campesinato e refletir sobre os caminhos para fortalecer esse modo de vida
pautado na conservacao da natureza e na sua simbiose. Uma camponesa relembra a génese do

Projeto Ladeirinhas citando a Superintendéncia da Agricultura e Producdo (SUDAP), em que,

Ladeirinhas “A” foi um projeto do governo [...]. O sindicato trazia a noticia que o
governo ia sortear as terras para os agricultores. E assim eu acompanhava meu pai
nas reunides e via, né. Quando eu chegava em casa, minha mée ndo gostava dessa
ideia nem meus avds, a gente morava perto dos meus avos. Porque dizia que ia ser o
comunismo. la ser o comunismo que a gente vinha sofrer aqui. Mas na verdade foi
diferente. Aqui é uma terra boa, d4 de tudo, né. E gracas a Deus e 0 projeto
Ladeirinhas “A” entdo surgiu assim. Ela trouxe a noticia, o pessoal se escreveu,
foram sorteados. Era um pessoal do governo conhecido como SUDAP, que
trabalhava por aqui com os agricultores. Meu pai foi um dos sorteados, ganhamos o
lote e viemos trabalhar aqui. Onde outros agricultores também de outras cidades do
estado de Sergipe vinheram também (M. E., Ladeirinhas “A”, 2024).

Como relatado pela entrevistada M. E. e identificado em um translado de escritura de
compra e venda da terra (Anexo 2) de Ladeirinhas “A”, o projeto foi organizado pelo Estado
de Sergipe que loteou e sorteou os parcelamentos de terra. Segundo a camponesa M. E., o
contato e as reunifes com os camponeses eram organizados pelo Sindicato dos Trabalhadores
Rurais de Japoatd. Importante ressaltar que as terras foram pagas pelos camponeses, entéo o
meio de acesso a terra foi por compra e venda. Ao questionar se a camponesa lembrava

quanto foi pago pela terra ela respondeu:
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Pior que ndo, era em cruzado, cruzado, sei la, um negécio assim. Cruzeiro, era em
cruzeiro. No inicio meu pai pegou dinheiro no banco, sairam os empréstimos para o
pessoal comegar a trabalhar. A terra era fraca, tinha que ter adubo e como pequeno
agricultor ndo tinha como comprar. Todo mundo pegava esses empréstimos e
comegava a trabalhar. Comprava adubo, comprava esterco. E para poder dar alguma
coisa na terra, que a terra até entdo ndo tinha sido produtiva. Ela comecou depois
que loteou aqui. Ai era assim. Para fazer a casa também, pegou também o
empréstimo, o pessoal pagou. Na época até o governo reduziu a quantia, baixou para
o0 pessoal poder ter como pagar. Que ninguém tinha como pagar (M. E., Ladeirinhas
“A”, 2024).

Apesar da camponesa nao recordar o preco pago na compra da terra mediada pelo
Governo Estadual, o documento da terra de seu pai contém informag6es relacionadas a essa
questdo. O pagamento se processou durante anos através de empréstimo com o banco do
Nordeste (Anexos 4 e 5). O preco pago pela terra foi de Cr$ 48.653,00 (quarenta e oito mil,
seiscentos e cinquenta e trés cruzeiros) pagos parcelados a instituicdo financeira no periodo do
empréstimo entre 1986 e 1994. Esse processo se aproxima com um projeto que mais tarde
ficou conhecido como Cédula da Terra (Brasil, 1998).

Em 1997, no governo de Fernando Henrique Cardoso se criou o Projeto Cédula da
Terra e 0 Banco da Terra visando implantar uma auténtica contra reforma agréaria via mercado
como afirmam as liderancas dos movimentos sociais (Oliveira, 2007). O Programa Cédula da
Terra representou um marco na introducdo da légica de mercado nas politicas fundiarias
brasileiras ao privilegiar o acesso a terra mediante compra financiada e negociacao voluntaria,
deslocando a centralidade do Estado como agente redistributivo e acentuando a subordinacéo
da reforma agraria a racionalidade financeira.

Alem disso, podemos relacionar a génese da comunidade ao conceito recente de
financeirizacdo do territério’ na qual os ativos territoriais como a terra, a moradia, 0s
recursos naturais e a infraestrutura, sdo convertidos em mercadorias e instrumentos de
valorizacdo do capital financeiro. Pois, o Projeto de Colonizacdo Ladeirinhas foi organizado
pelo Governo do Estado em parceria com o setor financeiro. Foram desmembrados da
chamada Fazenda Ladeirinhas 370 lotes e vendidos por meio do Banco do Nordeste, levando
em conta o preco pago por lote na época de Cr$ 48.653,00 (quarenta e oito mil, seiscentos e
cinquenta e trés cruzeiros), teremos um total de Cr$ 18.001.610 (dezoito milhdes, um mil,

seiscentos e dez cruzeiros).

' Montenegro (2017, p. 95) traz a financeirizacdo como um processo de individualizagio que
condiciona os individuos a assumir responsabilidades e riscos financeiros, visto que beneficios providos outrora
pelo Estado sdo substituidos por investimentos e previdéncias e seguros privados.
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Além do acesso a terra, outras questdes sdo relevantes sobre a chegada e continuidade
do campesinato ao longo dos anos. Dessa maneira, questionamos como foi o desenvolvimento
da comunidade Ladeirinhas “A”. Em resposta a camponesa faz referéncia a Empresa de
Assisténcia Técnica e Extensao Rural de Sergipe (EMATER-SE)*.

A gente na época, a gente morava na comunidade aqui vizinha chamada Currais. A
gente foi os Ultimos a vir para ca. Porque meu pai vinha cd, a gente trabalhava e
voltava. Por conta que era perto. Mas outras pessoas que vinham de longe moraram
em barraco de palha, cama de vara, mesa de vara, essas coisas assim. Porque eles
ndo tinham condicBes de voltar e nem tinham transporte. Ai tinha que viver nessa
situacdo precéria, pegava agua do po¢o. Uns pogos que tem d'agua vermelha. S6 que
ai depois, ai 0 governo mandou cavar um poco, colocou chafariz, colocou energia,
fez duas salas para comecar a escola, fez um postozinho de salide que nunca chegou
médico [...]. Ai comecgou assim a se desenvolver. Ai depois, saiu a SUDAP e veio a
EMATER-SE. Ai comecou a trabalhar com um grupo de jovens, tinha cursos, fazia
grupos para ensinar 0 povo a criar, criar galinha. [...] Os agricultores tinham muitas
reunibes com esse pessoal do governo, para ir aprendendo com os técnicos. Que
tinha o engenheiro e tinha o técnico [...]. Entdo eles vinham mostrando como
trabalhar o que dava na terra. Porque aqui em Ladeirinhas eles tinham um local de
experimento. [...] teve um tempo, que o pessoal ja morando aqui, na seca de 1980 foi
uma fome danada. O pessoal aqui ndo tinha nada, ndo tinha manga, néo tinha nada.
Hoje, gracas a Deus, tem uma riqueza. Mas ndo tinha nada. E algumas pessoas iam
pedir nas comunidades vizinhas. E outros se valiam com o que tinha, com feijdo de
corda, um maxixe e assim foi passando. E a crise passou, gracas a Deus. E hoje todo
mundo é rico, de tudo tem aqui em Ladeirinhas, tem o coco, tem a mandioca, tem a
manga, 0 abacate, a jaca. Gragas a Deus a gente ja plantou e hoje todo mundo tem
(M. E., Ladeirinhas “A”, 2024).

O relato demonstra como no inicio foi dificil a imigracdo das familias camponesas
para 0 Projeto Ladeirinhas “A”, principalmente aqueles que chegaram de longe e tiveram de
residir em moradias improvisadas. A instalacdo do pogo artesiano e a energia elétrica foram
importantes para a consolidacdo do desenvolvimento da comunidade. As instalacdes de
equipamentos sociais relevantes, como a escola e o0 posto de salde (que na época nao tinha
médico), também foram passos necessarios.

Podemos perceber que houve a atuacdo da EMATER-SE com assisténcia técnica para
0s campesinos da época. Hoje, a responsavel é a EMDAGRO, que serd discutida mais a
frente. Dentro desse contexto, 0s camponeses comecaram a cultivar a terra e plantar diferentes
tipos de cultivos. Em 1980, houve uma época de fome, que foi sanada pela resisténcia dos
camponeses. “E hoje todo mundo ¢ rico, de tudo tem aqui em Ladeirinhas, tem o coco, tem a
mandioca, tem a manga, o abacate, a jaca” (M. E., Ladeirinhas “A”, 2024), principalmente na

regido da sede do povoado.

12 A reforma administrativa de 1991 extinguiu a SUDAP e levou & transformacéo da EMATER-SE em
Empresa de Desenvolvimento Agropecuario de Sergipe — EMDAGRO (SEAGRI, 2024).
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Em consequéncia questionamos 0S camponeses e camponesas entrevistados/as como
se realizavam os trabalhos nas rogas no inicio da histdria de Ladeirinhas “A” com a finalidade
de entender a agricultura camponesa na época da instalacdo da comunidade. Uma moradora

antiga ressaltou que:

As rogas aqui, era um mutirdo. Eu mesmo tinha um mutirdo de dez homens, era
quando cresceu aqui. Eu fazia um mutirdo, porque eu, trabalhando na cana, eu tinha
roga, pra tratar dessa roga, agora escuta. E ai, eu e meu filho, pagava o dia de um
homem, porque eu sé achava que nao pagava, né. Meu filho com treze anos, ai eu
levava, era ele, meu filho, pra pagar quando era no mutirdo deles. Entdo, a gente ia.
E eu sei que esse mutirdo foi crescendo, e eu trabalhando assim (J. S., Ladeirinhas,
2024).

Esse trabalho comunitario faz parte das caracteristicas do campesinato. Como o
trabalno no campo possui momentos com a necessidade de mé&o-de-obra intensa, a
organizagdo das familias em grupos coletivos para sanar os desafios. “E, eu fui trabalhar no
mutirdo. Eu vinha para ca fazer as comida e levar as panelas cheias de comida pro povo. E 1&
sO ajudava um ao outro. [...] Hoje estd mais dificil, né” (N. V., Ladeirinhas, 2024). Entretanto,
segundo relato da outra camponesa, 0s mutirdes camponeses foram desaparecendo e hoje é
dificil perceber essa forma comunitaria de cultivar em Ladeirinhas “A”.

Levando em consideracdo Santos (1978), que ressalta os projetos de regulamentacao
fundiaria do governo como integrados a logica latifundiaria, podemos pensar o projeto
Ladeirinhas com a intencionalidade dos agentes publicos e privados para a manutencdo da
populacdo rural nessa determinada area onde havia a usina sucroalcooleira Santana nas
proximidades e, ainda, anos depois se fundou ali perto o Projeto Plat6 de Neopolis que

necessita de mdo-de-obra de quem tem conhecimento em agricultura, os camponeses.

4.2 A funcdo social da propriedade da terra camponesa em Ladeirinhas “A”
(Japoatd/SE)

Segundo o artigo 1 da Lei N° 4.504, de 30 de novembro de 1964 da constituicdo
Federal brasileira a “propriedade privada da terra cabe intrinsecamente uma funcéo social e
seu uso e condicionado ao bem-estar coletivo previsto na Constituicdo Federal e caracterizado
nesta Lei” (Brasil, 1964). Isso significa que a terra deve ser utilizada de forma a atender as
necessidades da sociedade, com produtividade de alimentos, preservacdo ambiental e bem-

estar social.
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Porém, apesar da propriedade da terra ser estritamente relacionada a uma fun¢éo social
de bem-estar coletivo, as familias camponesas de Ladeirinhas “A” tiveram de pagar para ter
acesso as suas parcelas de terra. Isso € uma inversdo, pois para o cumprimento social da terra
0 camponés necessitou pagar individualmente para realiza-lo. Conforme aponta Oliveira
(2007), trata-se de um modelo que, longe de confrontar a estrutura fundiéria desigual, a
reproduz sob nova forma, transferindo o 6nus da terra aos camponeses e convertendo o direito
em divida.

Como sabemos, o campesinato brasileiro cumpre a funcéo social da terra em produzir
alimentos, geralmente de forma organica e agroecoldgica. Sobre o papel dos camponeses de
Ladeirinhas “A”, no processo de plantar e colher alimentos e na criagdo de animais,
elaboramos duas nuvens de palavras a partir das entrevistas realizadas na comunidade
(Figuras 23 e 24).

Figura 23: Principais cultivos agricolas realizados pelos camponeses de Ladeirinhas
“A”, Japoatd/SE, 2025.
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Fonte: Organizagdo dos autores, 2025.

A figura 23 elucida uma representacéo dos cultivos que os camponeses plantam ou ja

plantaram. Quanto maior a palavra na nuvem, mais numerosa foi sua repeticdo nas
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entrevistas. Dessa forma, a mandioca, a macaxeira, o feijdo, o milho, o maracuja, o inhame, o
amendoim e o coco foram as culturas mais ressaltadas.

Segundos as camponesas, “a gente planta mandioca, a gente nao vende, no caso a
mandioca faz farinha. Nos desmancha faz as tapioca, faz bolo, essas coisas” (M. J.,
Ladeirinhas, 2024) ¢ “pra comer mandioca ou macaxeira. Macaxeira ¢ bom demais, feijao.
Mas esse ano quero plantar maracujd. Hoje em dia t4 sumindo. Quero plantar macaxeira e
maracuja. Maracuja ta caro. E feijao, né. Maracuja ta caro, né.” (J. S., Ladeirinhas, 2024).

Além dessas culturas enfatizadas pelas camponesas, outras aparecem formando uma
diversidade de géneros alimenticios como a abobora, a batata, a jaca, a laranja, hortaligas, o
caju e a manga. Esse policultivo € observado principalmente na sede da comunidade, onde
estdo os quintais produtivos dos camponeses e camponesas. JA que mostramos alguns dos
tipos de cultivos, vamos refletir também os tipos de criacbes de animais na comunidade a

partir dos relatos dos entrevistados (Figura 24).

Figura 24: Criac0es de animais em Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 2025.

gado leiteiro
suinos

galinhas

POrcos

o
frango 3

ovelhas

bovinos

Fonte: Organizag8o dos autores, 2025.

Dentre as criacdes, 0s animais de pequeno porte como a de aves (galinhas) foi a mais
citada pelos campesinos e campesinas, mas também a criacdo de suinos, bovinos e ovinos
foram listadas. Como as respostas foram colocadas na nuvem de palavras na integra,
obtivemos respostas repetidas com diferentes termologias como bovinos e gado leiteiro,

especificamente, aves, galinhas e frango, além de porcos e suinos.

126



Observando a realidade dos assentamentos rurais, Navas, Hirai e Oliveira (2021)
ressaltam a relevancia dessas areas pela diversidade de culturas e criagdes de animais, pois
isso reduz gastos com a compra de alimentacdo externa, industrializada e ultra processada.
Assim, para 0s autores essas rocgas diversificadas contribuem para a alimentacdo saudavel de
facil acesso as familias, como pela variedade de produtos para venda, principalmente nos
circuitos curtos de comercializagcdo como as feiras livres, além de complementar a renda dos
agricultores.

Segundo Chayanov (1981), a renda nas unidades familiares camponesas deve ser
compreendida para além da Otica mercantil, pois uma parcela significativa da producao
destina-se ao autoconsumo. Nesse modelo, o trabalho visa prioritariamente a subsisténcia do
grupo doméstico, sendo a comercializacdo de excedentes uma atividade complementar e
condicionada as necessidades da familia.

Em Ladeirinhas “A” é da mesma maneira, a producdo de alimentos diversificados na
roca realizada pelos camponeses contempla uma variedade de produtos a serem consumidos
pelas familias da comunidade, assim como para a doagdo entre parentes e amigos, e vendidos
nas feiras livres de forma acessivel a sociedade trabalhadora tanto do campo quanto da cidade.

A soberania alimentar, além da distribuicdo de alimentos, se situa em ter qualidade
nutritiva na seguranga alimentar, com olhar essencial para como se realizam 0s processos
sociais e culturais (Cubas, 2016). A producdo de alimentos feita pelo campesinato em Japoata
é soberania alimentar na pratica.

Nessa dindmica, Primavesi (2020) orienta para a variagdo ao maximo nos cultivos.
Logo a rotacdo de culturas, os cultivos consorciados e a adubacdo verde sdo indispensaveis
para a manutencdo de matéria organica no solo, a fonte de energia para equilibrar a vida da
terra. Para a autora o que vale é comida e variedade, como o pessoal do campo fala: “bastante
comida e muita mistura”.

Nessa vertente, a producéo local camponesa gera a renda da terra. Essa renda entéo é
dividida em renda de autoconsumo (Chayanov, 1981), o que é consumido pela familia se
torna economia em produtos de supermercado, por exemplo. E em renda monetaria (Oliveira,
2007) quando a producdo da roca é vendida a dinheiro aos feirantes, intermediarios ou
comercializada diretamente com o consumidor, seja na feira ou na residéncia do vendedor.

Na nuvem de palavras da figura 23 podemos perceber, em menor tamanho, a presenca
da cana-de-agucar e do eucalipto. Logo, alguns camponeses também estdo cultivando estes

monocultivos, isso ocorre pela questdo de viés econémico engendrado na crenga que gera
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dinheiro em grande volume. Dessa forma temos a subordina¢do dos camponeses, que ocorre
pela propria necessidade do capitalismo no campo em acumular capital a partir do trabalho

camponés:

E em funco dessa estratégia do capital monopolista com relacdo a agricultura que
grandes monopdlios industriais em geral nunca produziram sob relagGes
especificamente capitalistas no campo. Optaram por submeter 0s camponeses e 0S
elos mais frageis dos capitalistas do campo. Dessa forma, de certo modo abriram
espaco para a expansdo da producdo camponesa, surgindo um camponés ultra-
especializado, diferente, portanto, do camponés livre da etapa concorrencial do
capitalismo. Um camponés agora permanentemente endividado no banco,
pressionado pelos encargos fiscais do Estado, esse mesmo Estado que de certa forma
intervém no setor no sentido de buscar a sua regularidade. Um camponés altamente
produtivo, cujo trabalho agricola torna-se cada vez mais intenso, que inclusive
necessita, dependendo do setor, entregar temporariamente parte do processo de
trabalho para trabalhadores de empreitada, ou entdo entregar para 0os monopélios
industriais a Gltima etapa do processo produtivo: a colheita (Oliveira, 2007, p. 32-
33).

Como acontece no caso do livro “Colonos do Vinho” de José Vicente Tavares dos

Santos (1978) em que os camponeses tinham suas rocas e produziam uva para 0 mercado e

acabavam sofrendo com os precos baixos da agroinddstria.

Entdo, no momento em que a mercadoria produzida pelo camponés realiza-se no
mercado, apenas uma parcela do valor gerado pelo trabalho do camponés retorna a
este sob a forma de dinheiro. Acontece que o valor extraordinério cristalizado no
produto do camponés, como conseqiiéncia da maior utilizagdo de for¢a de trabalho -
que poderia teoricamente se plasmar em rendimento e renda territorial do proprio
camponés converte-se em um sobretrabalho que serd apropriado pelo capital
industrial (Santos, 1978, p. 110).

Existe uma variedade de formas em que a producdo camponesa escapa ao controle de
quem a produziu, ou seja, do proprio camponés. Raras sdo as unidades camponesas que
conseguem o autossustento quase completo, reduzindo ao minimo ou tornando inexistente, as
relaces sociais baseadas na cessdo de um tributo ou na reserva de uma parcela do produto
colhido para ser vendido na feira (Moura, 1986). Por ser classe social (Oliveira, 2007), o
campesinato tende a enfrentar os desafios de autonomia ou subordinacdo para continuar se
reproduzindo contemporaneamente no sistema vigente e “a analise do campesinato a partir da
economia familiar pressupde considerar a flexibilidade que caracteriza a unidade de produgéo
camponesa” (Valério, 2021, p. 260). E no caso dos camponeses que vendem seus excedentes

na feira diretamente para a sociedade:

Mandioca, maracuja, goiaba, que teve muito, a gente vendia mesmo, ndo dava
vencimento. [...] Eu vendia no Penedo. Eu vendia no Propria. Nas feiras, nas feiras.
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Eu andei muito negociando, meu amigo, a minha vida, a minha vida foi negociar.
[...] Eu depois tomei uma queda da carroga, quebrei a munheca, pronto. Ai deixei de
ir negociar. Mas a minha vida aqui nao foi facil, ndo. [...] Para a gente tirar as coisas.
A gente trabalhava, mas ndo tinha assim, como é que se diz, ndo tinha assim uma
certeza de vender aquela mercadoria, né. Ter uma certeza, uma mao certa para
comprar (J. S., Ladeirinhas, 2024).

O negodcio marca um momento em que “o resultado de trabalho se materializa na
agricultura, resultado visivel para todo o grupo social, que pode acompanhar todos 0s seus
momentos e percalcos. Qualquer um sabe quem é trabalhador. E s6 olhar para seu sitio e
rocado” (Garcia Jr, 1989, p. 165). A feira livre como mercado camponés também é traco da
historia da comunidade Ladeirinhas “A”.

As discussoes relacionadas a soberania alimentar devem ser centradas nos &mbitos das
comunidades locais e regionais comparando com o nivel global, por isso se torna fundamental
abrir essas discussdes para quem deveria de fato falar, os agricultores, para a formulacdo de
estratégias e diretrizes, com menos imposicdes burocraticas, que ocasionem oportunidades,
assim minimizando a subalternidade dos povos tradicionais e dos movimentos
socioterritoriais (Cubas, 2016). Portanto, a soberania alimentar é conceito importante para a
promocdo da autonomia camponesa da mesma maneira que a autonomia camponesa €

fundamental para termos a soberania alimentar.

4.3 A agroecologia japoatanense

Os camponeses tém suas atividades baseadas em outra l6gica de reproducdo para além
da eminente capitalista, que busca a acumulacdo ampliada de capital. Sua organizacgéo social é
caracterizada por formas especificas de relacdes de trabalho e apropriacéo da terra utilizando
principios do trabalho familiar buscando uma condicdo de vida e de reprodugdo de sua
familia, enquanto campesinos (Silva, 2019).

Para Lima et. al. (2017) as comunidades tradicionais como 0s camponeses possuem
uma ancestralidade a partir da experiéncia histérica de convivio com a flora e a fauna,
incluindo o proprio ser humano numa relagdo entre biodiversidade e sociodiversidade. Assim,
podemos defender o campesinato um meio para a conservagdo ambiental no momento atual
de crise ambiental quando fundado no modo de fazer agricultura de forma organica,

diversificada e sem uso de venenos (Figura 25).
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Figura 25: A policultura dos sitios em Ladeirinhas “A”, Japoatd/SE, 2024.
TN RS EodC

Fonte: Acervo pessoal dos autores, registro de campo, 2024.

Percebemos a agroecologia em Japoata nos policultivos de agricultura organica. Essa
agroecologia se materializa em culturas como a do coco seco, da macaxeira, da mandioca, das
fruteiras e hortalicas plantadas nos quintais, nos sitios e nas rogas. Conversando com 0s
camponeses verificamos que, geralmente, o coco, a macaxeira, a mandioca, além de outras
culturas de Japoatd sdo livre de agrotoxicos. O uso de agrotdxicos pelos agricultores em

Japoata esta ilustrado no quadro 5:

Quadro 5: Uso de agrotdxicos em Japoatd/SE (2006 e 2017).

Uso de agrotoxicos em 2006

NUmero de
estabelecimentos

Utilizou 234

Utiliza - néo precisou utilizar 106

Né&o utilizou 1291

Total 1631

Uso de agrotoxicos em 2017 NUmero de

estabelecimentos

Utilizou 155
N&o utilizou (total) 827
a) Nao utilizou - ndousa | 810
b) Na&o utilizou - usa, mas | 17
ndo precisou utilizar
Sem dados 1
Total 983

Fonte: Censo agropecuario, IBGE 2017.
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O quadro 5 mostra a utilizacdo de venenos nos estabelecimentos agropecuarios no
municipio japoatdnense nos censos agropecuarios de 2006 e 2017 (o censo agropecudrio de
1995 estava sem dados desta questdo). Em 2006 14,34% dos estabelecimentos usaram
agrotoxicos, 6,5% declararam fazer uso mas ndo utilizaram naquele ano, e 79,15% ndao
utilizavam agrotoxico. Em 2017, 15,76% dos estabelecimentos fizeram uso de agrotoxicos e
84,21% nédo fizeram, equivalente a 827 estabelecimentos, que destes 97,95% ndo usa
agrotoxicos e 2,05% utilizam, mas naquele ano ndo precisaram. Em dados absolutos, houve
reducdo no nimero de estabelecimentos agropecudarios que utilizam venenos na lavoura entre
2006 e 2017, mas em dados relativos (percentuais) ocorreu uma pequena elevagdo. Porém, o
censo agropecudrio mais recente, o de 2017, ja tem oito anos, seria interessante dados atuais.

O uso de agroquimicos € intenso nas empresas privadas agricolas, principalmente do
Platé de Nedpolis que esta inserido no nordeste de Japoatd. Segundo Almeida (2023), o Platd
de Nedpolis é administrado por empresarios do ramo da agricultura, integrantes da
Associagdo dos Concessiondrios do Distrito de Irrigagdo do Platé de Nedpolis (ASCONDIR),
que organiza a producao e exportacao agricola.

Martins (2014), reflete que um saber agricola e ambiental esta desaparecendo, sendo
trocado por um saber agronémico direcionado exclusivamente para o curto prazo do lucro.
Segundo o autor, 0 que é lucrativo neste ano agricola pode trazer prejuizos econémicos em
anos posteriores, o que fica sem ser pensado no calculo moderno. Este célculo moderno pode

ser relacionado com o que Santos (2010, p. 87) ressalta:

A ldgica do sistema capitalista € 0 mercado, € o movimento, é a circulacdo: tudo tem
de ser sinbnimo ou equivalente de riqueza que circula, de mercadoria. Os
camponeses foram desenraizados para que o capital pudesse se apossar da terra e dar
a terra um uso capitalista, ou seja, um uso moderno, racional. Ao mesmo tempo os
camponeses foram desenraizados porque o capital precisava que 0S camponeses
trabalhassem de outro modo, como operarios, como assalariados, como vendedores
de forca de trabalho, portanto como donos de mercadoria, como equivalentes de
mercadoria.

Diferentemente da pratica da agricultura altamente dependente de agroquimicos, as
praticas agroecoldgicas tem ganhado atencdo como mecanismo para a promog¢do do
desenvolvimento rural, por se utilizar de formas sustentaveis de producdo, distribuicdo e
geracdo de renda no modo de fazer agricultura (Navas, Hirai e Oliveira, 2021). Dessa forma,
necessitamos de politicas publicas que favorecam a agroecologia, as pessoas do campo

estardo de “portas abertas” para uma troca de conhecimentos sobre agroecologia.
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4.4 A percepcao dos camponeses de Ladeirinhas “A” sobre a roga

Para compreender a realidade camponesa em Ladeirinhas “A”, além da analise dos
dados existentes ou criados em gabinete, necessitamos escutar as percepcdes dos proprios
sujeitos que vivem e se reproduzem no territorio. Para a Fenomenologia, a percepcdo dos
sujeitos (Husserl, 1990), revela dimensdes simbdlicas, histdricas. J& sobre 0os camponeses
ouvimos sobre uso e manejo da terra, sobre os saberes tradicionais, as estratégias de
resisténcia e formas de organizacdo social (Santos, 2012), as vezes invisibilizadas pelos
modelos hegemonicos de desenvolvimento rural.

As pessoas que participaram da entrevista na comunidade se identificaram como
camponés/as, agricultor/a familiar ou agricultor/a. Ao perguntarmos aos camponeses/as sobre
0 que sabiam sobre o termo camponés/campesinato obtivemos respostas curtas como:
“Camponés ¢ aquela pessoa que trabalha da infancia até hoje numa lida” (G. A., Ladeirinhas,
2025); “Eu ja tinha ouvido falar em filmes e documentdrios. Nos filmes eles colocam os
camponeses 14 embaixo, ta ligado, os filmes” (L. S., Ladeirinhas, 2025); “Camponés eu sei

que ¢ daroca” (N. M. Ladeirinhas, 2025). E respostas longas,

eu fico assim um pouco confusa, né. Porque sdo muitos termos, mas eu acredito que
vocé esta no campo, trabalhar, né, na agricultura familiar, porque meu esposo
trabalha também, tem um gadinho, tira leite um pouquinho, a gente vende, né, faz
queijo pra familia, entdo acredito que envolve, né, tudo isso, na agricultura familiar
(R. R., Ladeirinhas, 2025).

Para tentar diminuir o impacto politico da classe campesina que luta por um modelo de
sociedade mais inclusiva, por terra livre diferentemente da proposta hegemonica de sociedade
pensada pela elite econdmica e politica colocada em préatica pelo Estado, que criou novas
denominacdes para o camponés na perspectiva de destruir sua identidade e seu poder de
pressdo. Primeiramente, a negacdo do campesinato ocorre no periodo da Ditadura Militar
quando o camponés recebe a denominacdo de produtor rural (Santos, 2010).

A partir da déecada de 1990, com o advento da nomenclatura agricultura familiar e
politica do Governo Federal a ela vinculada ocorreu o enfraquecimento do termo campesinato
em fungdo do avanco da racionalidade urbano-industrial e as a¢fes do Estado interessadas em
inserir uma conceituacdo para que possibilitasse a aplicacdo de politicas publicas. O conceito
de Agricultura Familiar contribuiu para a destinagdo dos recursos publicos para amplos
segmentos empresariais no/do campo, enquadrados nas distintas modalidades de agricultura
familiar. Na préatica, os camponeses sao 0s menos beneficiados com a politica de agricultura

familiar em curso.
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No Brasil, a concepgdo de camponés esta associada ao atraso. Camponés atrasado,
sinbnimo de campo atrasado. E campo atrasado se traduz em auséncia de um Estado de bem
estar social de um lado, e a luta pelo acesso e permanéncia na terra pelos camponeses, de
outro. A nomenclatura agricultura familiar traduz uma concepc¢do méagica da mudanca do
mesmo sujeito social, que dorme camponés e acorda agricultor familiar. Nesse contexto, esse
novo sujeito, ou categoria social como é definido na Lei de agricultura familiar, estaria
integrado a logica capitalista de producdo. Sendo assim, a antiga demanda por reforma agraria
e justica social no campo seria substituida por acesso a crédito e ao mercado. Tem-se na
pratica o antigo mudar para manter exatamente igual (Moreira, 2018). Mais uma vez, 0
Estado utiliza de artimanha para fingir que muda, sem realizar na pratica as mudancas
estruturais necessarias para finalmente corrigir a segregacdo historica vivenciada pelos
camponeses do nosso pais.

Apesar de ter caracteristicas da familia camponesa como o dominio da méo-de-obra
familiar, a predominancia da renda oriunda da atividade agropecuaria e a pequena quantidade
de terra, sdo considerados agricultores familiares os potenciais beneficiarios dos programas
voltados a modernizacdo via créditos e financiamentos monetarios (Duval, Ferrante e
Bergamasco, 2015).

Ja ao questionar como era o modo de vida na roca escutamos respostas como: “Viver
na roga € muito bom, trabalhar com a natureza é trabalhar com Deus” (G. A., Ladeirinhas,
2025); “[...] pra mim viver na roga ¢ um pedacinho do paraiso. Eu amo, eu amo o campo, amo
estar no campo, eu me identifico demais com a vida na roga, com a vida no campo” (R. R.,
Ladeirinhas, 2025).

Ao ouvirmos os relatos dos camponeses entendemos que o “campesinato possui uma
organizacao da producdo baseada no trabalho familiar e no uso como valor” (Marques, 2012,
p. 59). Sobre este uso da terra pela familia camponesa, Ploeg (2008) traz que a agricultura
campesina implica em criar ativamente coisas, recursos, relagdes e simbolos. Para o autor, por
meio do trabalho o progresso pode ser alcancado, ou seja, 0 processo de trabalho € uma arena
importante de luta social para o campesinato. “A gente ja comegou com nossos pais se
criando na roga, né. E dai continuamos trabalhando na roga. Eu me sinto muito feliz, [...] uma
coisa que a gente sabe fazer é viver na roga, né. E, o modo de vida da gente viver, sobreviver
é naroga” (M. J., Ladeirinhas “A”, 2025), o simbolo do trabalho na roca é ressaltado por esta

camponesa.
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Ao questionar uma camponesa se ela acha importante o0 modo de vida da roga ela
respondeu:

Sim, com certeza. E importante e muito bonito. Com certeza é importante e muito
bonito. Porque desde quando plantamos [...]. E comeca a produzir, a gente fica
encantado com esse sistema da natureza. E depois a gente ja tem a produtividade
daquilo ali. E muito bacana, muito bonita e bom. Porque é da roga que a gente tira
nossos alimentos. E da roca. Que se ndo for a roga a cidade nio come nfo. Se a
gente ndo plantar a cidade ndo come. Ai precisa de mais pessoas também para
plantar (M. E., Ladeirinhas “A”, 2024).

Assim como Cubas (2016), os camponeses percebem a importancia do campesinato
em produzir alimentos para sua subsisténcia e para a sociedade. E necessario ressaltarmos a
frase final citada pela camponesa em relacdo a necessidade de pessoas para plantar, ou seja, a
permanéncia do campesinato se reproduzindo e se expandindo. Isso se faz com acesso a terra

e com educagdo no campo que mantenha a cultura camponesa na juventude.

45 As possibilidades de fortalecimento do campesinato frente aos impactos dos
monocultivos de cana-de-agUcar e eucalipto

Como verificado e ressaltado as monoculturas da cana-de-acucar e do eucalipto estdo
em expansdao no municipio de Japoatd e principalmente na comunidade Ladeirinhas “A”.
Nosso referencial tedrico aponta 0s impactos socioambientes desse processo de avanco do
agronegocio monocultor em areas campesinas. Destarte, tomemos o desafio de pensar formas
para fortalecer 0 modo de vida camponés enraizado na cultura tradicional como caminho
possivel para mitigar os impactos da l6gica capitalista no campo e, dentro do contexto
socioambiental contemporaneo, consigamos ultrapassar as barreiras do preconceito para
visualizarmos como na pratica ambiental camponesa se encontra o futuro da agricultura
sustentavel verdadeiramente, e com isso, o futuro da sociobiodiversidade.

Os camponeses lutam no Brasil em duas frentes, a primeira para possuir a terra, se
tornarem camponeses proprietarios, e a segunda para permanecerem na terra, como
produtores de alimentos saudaveis fundamentais a sociedade brasileira. Portanto, o
campesinato ¢ uma classe em luta permanente, pois é desconsiderado nas politicas publicas
dos diferentes governos (Oliveira, 2007).

Dessa maneira, para elucidar a presenca de comunidades camponesas em Japoatd,
usamos ferramentas da cartografia as quais possibilitam um primeiro panorama, que ilustra
parte dos territérios rurais no municipio (Figura 26). Assim, por meio de dados do INCRA

espacializamos as comunidades rurais delimitadas e georreferenciadas da regiao.
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Figura 26: A presenga camponesa em Japoatd/SE e em seu entorno (2025).
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Fonte: Elaboracdo dos autores, 2025.

O INCRA realiza o georreferenciamento de areas de assentamentos e de quilombos no

Brasil. Porém, é importante ressaltar que para além das comunidades presentes no mapa da
figura 26, existem outras que fazem parte do espaco agrario de Japoatd. Ladeirinhas “A” é
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destacada por causa da delimitacdo construida na presente pesquisa. Ainda temos em Japoata
como alguns exemplos de povoamentos rurais Tatu, Currais, Carro-quebrado, Pinga, Poxim,
Aroeiras, Espinheiro, Massaranduba, Morros, Ladeirinhas B, Tapera, Piaui de Baixo e Usina.
No municipio temos dois assentamentos, o Margarida Alves e o Trés Cancelas, e a
comunidade quilombola Ladeiras. Assim, temos a distribuicdo da populacgéo rural de Japoaté.

Em relacdo as monoculturas da cana-de-aclcar e de eucalipto em Ladeirinhas “A”,
primeiramente, devemos questionar se o campesinato da comunidade estd resistindo aos
avancos destes monocultivos. Mas, antes devemos pensar quais sd8o 0s elementos de
resisténcia do campesinato. A partir dai podemos pensar 0s meios para 0 empoderamento
camponés em Ladeirinhas “A” e em Japoata.

O camponés tem a terra como eixo principal da sua estratégia, como um todo
permanente. A estratégia de permanéncia no campo € a posse da terra. Sem a posse da terra
resta o arrendamento, o trabalho temporério. A reproducdo e fixacdo do camponés nos
espacos rurais sdo possibilitadas por meio de um conjunto de estratégias, assim, 0s
camponeses que conquistaram a posse da terra continuam lutando em busca de condicdes que
permitam a sua permanéncia com dignidade no espaco rural (Santos, 2012). Dessa forma,
podemos elencar a busca por autonomia, a posse da terra, a roga, o policultivo, a feira livre
como elementos de resisténcia camponesa. Santos (2012) sintetiza a autonomia camponesa na
trilogia terra-trabalho-familia, elementos que possibilitam a soberania alimentar.

A redencdo do campesinato em Ladeirinhas “A” ao modelo monocultor pode
significar o desencadeamento de um processo de descampesinizacdo (Wanderley, 1996)
quando os campesinos vendem a terra ou por meio da subordinacdo (Santos, 1978), se com a
posse da terra, trabalham para produzir monocultivo para a industria. O cerne da resisténcia
camponesa em Ladeirinhas “A” esti na area de residéncias da comunidade que s&o quintais
produtivos com diversidade, porém essa area comeca a ficar cercada por monocultivos em seu
entorno.

Além do reconhecimento da especificidade camponesa, também é perceptivel a
diversidade de formas de subordinagdo em que os camponeses sdo submetidos, da mesma
forma que é inegavel a multiplicidade de estratégias adotadas diante de diferentes situaces
que podem conduzir para 0 descampesinamento, ou para sua reproducao enquanto camponés
(Marques, 2012).

Entretanto, o primeiro centro de resisténcia estd no proprio sujeito, no ser humano, a

partir de suas vontades e desejos em continuar no campo. Apds, os polos de resisténcia
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camponesa que temos em Ladeirinhas “A” sdo a EFAL, a AMPLA, recentemente a
COOFAMJAP e todas as pessoas que sdao camponesas na comunidade que fazem parte da

cultura campesina (Figura 27).

Figura 27: Espiral da resisténcia camponesa em Ladeirinhas “A”, Japoata/SE, 2025.

COOFAMIJAP
Acesso a
terra

Sujeito
campones

Busca por
autonomia

Fonte: Elaboragdo dos autores, 2025.

Ao fazer uma indagacdo aos campesinos sobre a valorizacdo da agricultura dos
roceiros em Japoatd, como respostas nos ouvimos: “Rapaz, ndo. [...] Apoio politico
geralmente a gente ndo tem, né. [...] N6s mesmos ¢ isso ai, ¢ né6s mesmos e Deus” (M. J.,
Ladeirinhas, 2024); e “ta faltando incentivo da prefeitura para agricultura familiar” (G. A. ,
Ladeirinhas, 2025). A persisténcia do campesinato torna-se um desafio frente aos avangos das
monoculturas da cana-de-agUcar e do eucalipto por causa do deliberado abandono do poder
publico. Todos os camponeses entrevistados nos destacaram a insuficiéncia do apoio politico

do poder publico municipal em suas atividades.

[...] Eu acho que teria que voltar a ter financiamentos para os agricultores, ter um
acompanhamento técnico. Eu acho que tinha que fortalecer as organizagOes, as
entidades. A AMPLA ja foi muito forte, distribuia e esteve com insumos para 0s
agricultores, entdo ta faltando muito isso, né. Eu acho que tem que ter politica
realmente publica que seja voltada para a agricultura. E também, Gabriel, a questdo
da valorizacdo para a alimentacdo escolar, né? Porque hoje tem um fingimento, né?
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As pessoas compram fora e dizem que é da agricultura, ndo é. Entdo, eu acho que
teria que ter uma valorizagdo na compra ai do produto, via prefeitura, ndo sei, ou
governo do estado, mas tem que ter (R. R., Ladeirinhas, 2025).

Todavia, devemos tomar cuidado com o tipo de politica publica, pois o que
necessitamos é autonomia, diferentemente de subordinag&o. Para Ploeg (2008), em curto e em
longo prazo, os modos de vida no meio rural podem ser melhorados por meio de esforcos
continuos para reduzir a dependéncia®™®. Esse autor defende que é possivel ter uma reducéo da
dependéncia através da sobrevivéncia e do fortalecimento da base de recursos, onde a
natureza ciclica da condi¢do camponesa € evidenciada.

Para entender o arranjo politico visitamos algumas secretarias e instituicdes em
Japoatd para compreender sua atuacdo em relacdo a agricultura e ao meio ambiente.

| — Atuagdo da EMDAGRO: segundo o coordenador local, a instituicdo realiza
reunibes com os produtores, promove acdes de assisténcias técnicas as culturas e criacoes.
Fazem acompanhamento no Programa Nacional de Alimentacdo Escolar (PNAE) e no
Cadastro Nacional da Agricultura Familiar (CAF). Déo assisténcia ao produtor das unidades,
3 mil pequenos produtores séo atendidos. E tem como meta cada representante atender 100
produtores, “s6 que todos os anos noés atendemos acima de 200, agora mesmo 2025 estamos
com 186 produtores” (Chefe local da EMDAGRO, Japoata, 2024).

O chefe local ainda citou trés projetos elaborados pelo Dom T4vora*:

1. Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A”: Foi a recuperagdo do reservatorio de
agua, compra de duas motos bombas, e elaboracdo de trés projetos de irrigacao: Irrigacdo por
aspersao, gotejamento e microaspersao. Além da recuperacdo da pocilga, aquisicao de suinos,
recuperacdo do Aviario e aquisicdo de aves com ragdo para todos;

2. Associacdo dos Moradores do Povoado Ladeirinhas “A”: ocorreu a aquisi¢cdo de um
trator, recuperacdo e manutencdo do coqueiral da associagédo e a aquisi¢cdo de insumos como
adubo;

3. Apicultores de Ladeirinhas “A”: houve um financiamento para construgdo de um

depdsito, aquisi¢do financiada de 300 caixas de apiario para a criacdo de abelhas.

B3 Neste ponto, é importante enfatizar que, com algumas excecdes importantes, a reducdo da
dependéncia ndo se refere ao contexto politico-econdémico em si, mas, e acima de tudo, as inter-relagdes entre a
unidade de consumo e producdo e seu contexto. Ou seja, ela se refere a questdo de como, por quem, com que
meios e através de que encontros e contradi¢Bes essas inter-relacdes sdo estruturadas (Ploeg, 2008, p. 48).

"0 Projeto Dom T4vora é uma acdo do Governo do Estado de Sergipe em parceria com o Fundo
Internacional de Desenvolvimento Agricola (FIDA), com objetivo de contribuir para a remissdo da pobreza
rural, mediante apoio aos pequenos produtores, de forma que estes desenvolvam negécios agropecuarios e nao-
agropecudrios que contribuam para a seguranca alimentar e permitam a incluso pelo trabalho e pela renda de
maneira sustentavel (SEAGRI, 2021).
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O coordenador local ressaltou que realizam dia de campo e dia especial com
agricultores, que sdo reunides para amostra técnica de alguma cultura agricola. “Cada técnico
agricola em seis comunidades. Eu trabalho diretamente em Ladeirinhas “A”, Currais,
Massaranduba, Poxim, Carro-quebrado, Ladeiras e Tatu. Porém, sdo assistidos todos os
produtores que buscam assisténcia” (Chefe local da EMDAGRO, Japoatd, 2024). A
EMDAGRO se auto avalia de forma positiva, mas mantém uma visao neutra sobre a expansdo
dos monocultivos de cana-de-acgucar e eucalipto.

Il — Atuacdo da secretaria de agricultura de Japoatéd: Segundo uma representante
do 6rgdo municipal, a secretaria de agricultura atua com a frota de tratores, realiza trabalho de
preparo de solo para os agricultores, faz distribuicdo de sementes, regulamentacdo de
documentos diversos. Além de avaliacdo de propriedade, preco de terra e declaracdo de posse.

Porém, “desde que a gente chegou aqui, desde que a gente assiste, assim, a politica do
municipio, ndo tem nenhuma valorizacdo. A Secretaria de Agricultura, infelizmente, ndo tem
técnicos a disposi¢do da comunidade” (R. R., Ladeirinhas, 2025). Se em Japoatd tem uma
escola técnica em agropecuéaria (a EFAL), por que na secretaria de agricultura do municipio
existe a falta de técnicos agricolas para aturarem dando assisténcia aos agricultores?

Sobre a questdo do trator da prefeitura, a camponesa relatou que seu marido “pediu
trés vezes e nunca foi atendido. Entdo, assim, a gente sabe que tem uns desvios, né. Que
manda pra fazenda de fulano de tal, que vai fazer, ndo sei de quem” (R. R., Ladeirinhas,
2025). Dessa forma, o sujeito que tem a necessidade fica excluido, pois “acaba que o
agricultor, que deveria ter pelo menos duas horas de servico, fica sentado na agenda” (R. R.,
Ladeirinhas, 2025). Essa realidade gera impactos negativos na agricultura de Japoata.

Ao observar a realidade e ao dialogar com os campesinos percebemos a insuficiéncia
da atuacdo da secretaria municipal de agricultura de Japoatd. Isso faz parte de um antigo
projeto politico que marginaliza o povo do campo. Leme (2021) traz uma boa reflexdo de

como deveria ser a atuacgao publica para o campesinato:

No que concerne a producdo, percebe-se que o campesinato necessita de assisténcia
técnica na unidade camponesa. A orientacdo especializada deve ocorrer de forma a
preservar as caracteristicas da producdo familiar camponesa, respeitando as
particularidades do modo de vida deles e sua relagdo com a natureza (Leme, 2021, p.
100).
Os pequenos agricultores sdo demandantes de assisténcia técnica porque “o municipio
de Japoata € totalmente agricultavel, mas infelizmente ndo tem uma valorizacdo, ndo. Porque
os trabalhadores sdo muito guerreiros mesmo” (R. R., Ladeirinhas, 2025). A agricultura
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camponesa acontece pela luta da sua classe em um meio desigual que torna a vivéncia na roga
desafiadora.

Il — Atuacdo da Secretaria de Meio Ambiente: A secretaria de meio ambiente
informou que desde 2021, a secretaria de meio ambiente esteve ativa. Segundo ela,
trabalharam em Vvérios projetos, dentre eles, a entrega de equipamento de protecdo individual
(EPI) para os catadores de materiais reciclaveis, cestas basicas aos catadores, doac¢éo de mais
de 2 mil mudas de arvores nativas, fechamento do lixdo, reflorestamento de area de
preservacdo permanente, projetos de educacdo ambiental, ponto de descarte de lixo eletronico,
e plantacdo de mudas de &rvores nativas nas margens de riachos da regido.

Podemos observar a inexisténcia de projetos que integrem agricultura e meio ambiente
em Japoatd. J& o projeto da EMDAGRO é orientado para a produtividade agricola.
Acreditamos que é necessario dialogo entre a EMDAGRO, a secretaria de agricultura e a
secretaria de meio ambiente em implementar projetos de agricultura organica, agroecologia,
agricultura sustentavel no municipio de Japoatd para 0s camponeses e camponesas, atendendo

as prerrogativas dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS).

4.5.1 Cooperativa de Agroecologia e Agricultura Familiar de Japoatd (COOFAMJAP)

Existem autores que ressaltam que “ha uma necessidade de ser visto pela
recampenizacdo, no sentido de se recriarem condicOes para a reproducdo camponesa como
necessidade da sociedade” (Duval, Ferrante e Bergamasco, 2015, p. 68). O cooperativismo
pode ser um caminho para criar condi¢des para a reproducdo socioespacial camponesa desde
que seja enraizado na cultura camponesa.

A COOFAMJAP possui atualmente 85 cooperados e foi fundada em 25 de outubro de
2021 com o objetivo de fortalecer a agricultura familiar do municipio de Japoata e cidades
circunvizinhas (Figura 28). Para se tornar cooperado sdo necessarios alguns documentos,
principalmente o CAF, cadastro de agricultura familiar. O presidente da cooperativa vé a
agroecologia como um desafio que tem que ser alcancado. Os cooperados sdo camponeses de
Ladeirinhas “A” e de outras comunidades de Japoatd. Os servigos que a cooperativa oferece
sdo assisténcia tecnica, mecanizagao, tratores, maquinas agricolas, auxilio na obtengdo de

crédito agricola, auxilio na emissdo de CAF, auxilio na regularizagdo dos imoveis.
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Figura 28: Cooperativa em Ladeirinhas “A”, Japoata/SE, 2025.

Fonte: Acervo pessoal dos autores. Registro de Campo, 2025.

A gestdo da COOFAMJAP é formada por um conselho de administragdo com cinco
conselheiros, uma diretoria executiva com um presidente, um diretor financeiro e um
secretario. Tem também um grupo de funcionarios contando com técnicos agricolas, além de
englobar estagiarios no setor administrativo da cooperativa.

Sobre a questdo da comercializagdo de produtos pela COOFAMJAP foi ressaltada
uma parceria com a Cooperativa dos Produtores de Farinha de Mandioca do Municipio de
Campo do Brito (COOFAMA) e com a Industria e Comércio de Alimentos LTDA de
Teotonio Vilela (AMAFIL), em que o presidente da cooperativa declarou:

A gente iniciou o processo de comercializagdo de forma mais efetiva, e agora com a
contratacdo do juridico a gente vai estar fazendo o contrato, que vai garantir o
produto e a cooperativa de forma incisiva. A gente ja tem contratos com a inddstria
de coco seco, [...]. A gente trabalha com o mercado institucional, vende alguns
produtos dos produtores para prefeituras, e a gente também tem trabalhado no
desenvolvimento da mandioca, e ai a gente tem parceria com o Campo do Brito,
com a COOFAMA, que é outra cooperativa, que ja faz a farinha, e também estamos
mantendo contato com a AMAFIL, que é a empresa que industrializa a mandioca
(Presidente da COOFAMJAP, Ladeirinhas “A”, 2025).

A representacdo da cooperativa ressaltou que tem tido um foco na comercializacéo
principalmente de cinco produtos, “apesar de ter uma producdo diversificada, a gestdo da
cooperativa entendeu que ndo da para focar em tudo, entdo hoje conta com o foco principal na
cana-de-acucar, mandioca, coco seco (como uma das principais atividades, hoje), banana e
abacaxi” (Presidente da COOFAMJAP, Ladeirinhas “A”, 2025). De tal forma, podemos
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perceber que a COOFAMJAP também trabalha com a cana-de-agUcar, caso seja no modelo
monocultor, distancia a cooperativa da agroecologia que é de um dos seus pressupostos.

A cooperativa pode ser um polo de resisténcia camponesa Se atuar para promover a
agroecologia no municipio. E também no “tocante & comercializagdo, 0s camponeses
necessitam de auxilio para transporte dos produtos até o mercado, criacdo de espaco para a
venda dos alimentos e facilidades na aquisi¢do da certificacao das mercadorias” (Leme, 2021,
p. 100). A COOFAMJAP pode ser o meio para auxiliar os camponeses e camponesas a

venderam seus produtos.

4.5.2 Associacgao dos Moradores do Povoado Ladeirinhas “A” (AMPLA)

Fundada em 01 de maio de 1987, a AMPLA tem atualmente 54 socios (Figura 29). A
atuacdo da AMPLA em relacdo a agricultura de Ladeirinhas “A” ocorre com “os proprios
associados que séo agricultores, que sdo quem plantam e cobram as coisas. Com parceria com
a secretaria de agricultura e com a EMDAGRO” (Presidente da AMPLA, Ladeirinhas “A”,
2025).

Figura 29: Sede da AMPLA, Ladeirinhas “A”, Japoaté&/SE, 2025.

Fonte: Acervo pessoal dos autores. Registro de campo, 2025.

Sobre os beneficios dos camponeses de Ladeirinhas “A” serem socios da AMPLA o
presidente da associacdo citou que, “aqui eles adquirem o trator, a grade, o sulcador e apoio
para chegar a crédito rural. Associacdo contribui também com os associados com insumos
organicos como esterco e insumos quimicos também, adubo” (Presidente da AMPLA,
Ladeirinhas “A”, 2025).

Na AMPLA, o presidente ressaltou que existem dois projetos para acontecer, um de

agricultura familiar para o plantio de mandioca em Ladeirinhas “A” com verba do Governo
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Federal organizado pela secretaria de agricultura com o apoio da EMDAGRO. E outro projeto
para compra de material de construcdo para a reforma da casa de farinha da associacao.

Ao questionarmos se a AMPLA tem tido parceria com algum movimento social como
0 MST ou MPA respondeu que “com o Movimento dos Pequenos Agricultores (MPA). Mas
ndo tem representante do movimento aqui” (Presidente da AMPLA, Ladeirinhas “A”, 2025) e
ressaltou que fazem consultoria com um deputado do Partido dos Trabalhadores (PT) para
receber apoio do governo nos projetos. A falta de um representante de um movimento social
no campo é um déficit negativo para a comunidade que necessita de conhecimento cultural de
identidade sobre o campesinato.

Ao perguntar se a associacdo tem alguma acdo em relacdo ao meio ambiente em
Ladeirinhas “A”, ouvimos que “ja idealizamos, mas ndo. J4 plantamos aquelas sementes de
reflorestamento. Mas temos o projeto, que ainda ndo saiu do papel, criado por pessoas como
ex-presidente da associa¢do, um projeto daqui mesmo” (Presidente da AMPLA, Ladeirinhas
“A”, 2025). Essa linha de pensamento em que a direcdo da AMPLA relatou o intenso
desmatamento na comunidade, e assim idealizou um projeto de reflorestamento, € uma
possivel oportunidade para a conscientizacdo e sensibilizacdo sobre a questdo do meio

ambiente. Faz necessario que tal projeto seja posto em pratica.

4.5.3 Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” (EFAL)

A Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” oferece o curso Técnico em
Agropecuéria, integrado ao Ensino Médio, por meio da metodologia da Pedagogia da
Alternancia. Esta proposta pedagdgica teve origem na Franca, por volta de 1935, a partir da
mobilizagdo de um grupo de agricultores insatisfeitos com a negligéncia do sistema
educacional em relacdo ao meio rural. Tal iniciativa evidenciava a necessidade de uma
educacdo voltada a adolescentes, que considerasse as especificidades da formagdo humana em
suas dimensdes socioambientais e que promovesse, para além da qualificacdo técnica
agricola, o desenvolvimento social e econdmico das comunidades rurais (Araujo, 2021).

A pesquisa de Araujo (2019) constatou na EFAL, a partir dos relatos dos egressos do
curso Técnico em Agropecuaria, a presenga recorrente da temética da agroecologia nas
ementas das disciplinas ao longo de sua formagéo. Tal constatacdo se confirma in loco, por
meio da adocdo efetiva de praticas agroecologicas nas comunidades onde esses sujeitos estéo
inseridos, evidenciando a dissemina¢do dos conhecimentos adquiridos na escola. Esse

processo é intensificado pela metodologia da Pedagogia da Alternancia, que promove a
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articulacdo entre formacéo técnica e realidade local, destacando o engajamento dos estudantes
com as dinamicas socioprodutivas comunitarias.

Para elucidar a importancia da EFAL (Figura 30) realizamos um trabalho de campo
com entrevistas para alunos/as e para professores. Conforme parte das respostas as nossas
indagaces, iremos expor a partir de entdo nossos dialogos com os participantes da pesquisa.
“Quando cheguei aqui eles contaram a historia da escola, que as pessoas viviam de agricultura
e a EFAL foi criada para que os filhos dos agricultores pudessem trabalhar e ter acesso a
educacdo” (E. E. A. S. 13., Ladeirinhas “A”, 2024) relatou uma aluna. A EFAL é polo
importante de resisténcia da cultura camponesa em Japoatd, pois surgiu para fornecer
educacdo do campo para os descendentes dos campesinos de Ladeirinhas “A” e da regido

proxima.
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Figura 30: Jardim e edificacdes da EFAL, Japoatd/SE, 2024.

27 A — Entrada da EFAL. 27 B — Jardim e prédios de sala de aula da EFAL. 27 C — Jardim e prédio de cozinha e
refeitdrio da EFAL. 27 D — Jardim da EFAL. Fonte: Registro de campo, 2024.

Ao perguntarmos aos discentes da EFAL, que aceitaram participar das entrevistas, se a
natureza vem sendo cuidada pela sociedade tivemos declaragdes como: “De uns tempos pra

cd, a natureza vem sofrendo muito com o desmatamento e falta de cuidado, né!” (E. E. W. V.
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3., Ladeirinhas “A”, 2024); “Nao. Acredito que ndo, do jeito que andam as coisas, 0 objetivo
do lucro, quando querem implantar, produzir ndo querem pensar no meio ambiente. Por onde
ando e vejo, ndo pensam de forma alguma no meio ambiente” (E. E. S. N. 6., Ladeirinhas
“A”, 2024); “Bom, Pergunta muito complicada, a sociedade ¢ um tanto hipdcrita, tanto se fala
em natureza, mas na préatica ndo é realizado e se realizado ndo ¢ de maneira correta” (E. E. C.
E. 8., Ladeirinhas “A”, 2024); “N&o. A sociedade como um todo v€ a natureza como o fim
lucrativo e ndo como algo que seja preservado” (E. E. I. R. 11., Ladeirinhas “A”, 2024);
“Com certeza ndo. Porque a gente olha ao redor uma area que era cheia de arvores e foi
desmatada. E vejo que o calor vem aumentando, antigamente ndo era assim. Sem contar com
as queimadas que vem sendo diarias no povoado” (E. E. A. S. 13., Ladeirinhas “A”, 2024).

Em geral, todas as respostas foram negativas. I1sso demonstra uma visdo de realidade
critica dos estudantes em relagdo ao cuidado que a humanidade vem tracando com a natureza.
Ao centralizarem o0 objetivo do lucro e a hipocrisia do falso cuidado com o meio ambiente
temos a aluséo indireta ao o antropocentrismo que, segundo Boff (1999), esse pensamento
instaura uma atitude centrada no ser humano e as coisas tém sentido se satisfazem seus
desejos. Além disso, escutamos uma visao de uma aluna que relacionou com a escala local,
citando o desmatamento e as queimadas.

Em sequéncia questionamos se a EFAL ajudava a entender a importancia
socioambiental do povo da roga (camponeses), obtivemos uma maioria de respostas positivas.
“Ajuda, porgue a gente que mora no interior ja tem um pouco desse conhecimento. Essa
escola traz uma parte interessante que € a teoria, porque vocé aprende a plantar, adubar,
trabalhar, entre outros fatores” (E. E. C. E. 8., Ladeirinhas “A”, 2024). Todavia, recebemos
uma resposta ambigua: “Mais ou menos. Porque hoje em dia a escola ndo trabalha muito com
o campo, A escola ¢ afetada pelo agronegécio que é predominante” (E. E. L. O. 14,
Ladeirinhas “A”, 2024). Este aluno adverte sobre a insuficiéncia no manejo do campo na
escola, pela falta de aulas praticas. Se a proposta pedagogica € o fortalecimento do
campesinato, a agroecologia pode estd sendo negligenciada em funcdo da supremacia do
agronegocio na regido. A escola pode esta sendo influenciado por essa tendéncia.

Além disso, da mesma forma que o capitalismo no campo impacta 0s camponeses,
também afeta a EFAL. Dialogando com os professores e observando a realidade cotidiana da
escola é visto que alguns professores da area técnica (principalmente agronomos) tendem a
trabalhar em prol do agronegdcio. Porém, a EFAL é uma escola que defende a agricultura

organica, ou seja, 0s insumos utilizados na escola sdo organicos. Assim, 0 que é ensinado nas
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aulas praticas no campo da EFAL sdo praticas de agricultura organica com diversidade de
plantios.

Podemos ver isso nas praticas de agricultura que os/as alunos/as relataram ter
aprendido no campo da EFAL (Figura 31). “Aprendi a trabalhar com coentro, alface, couve
sem usar produtos quimicos e tendo um alimento organico de qualidade. Aprendi também a
compostagem e adubacdo organica” (E. E. W. V. 3., Ladeirinhas “A”, 2024); “Adubac¢ao
organica, compostagem, cobertura morta, que serve para aumentar a durabilidade da agua na
planta e proteger do sol” (E. E. J. M. 5., Ladeirinhas “A”, 2024); “Aprender a fazer
compostagem, adubacdo organica, substrato, teve o projeto que fizemos uma hortinha de
tomate cereja, a gente plantou e fez cobertura morta” (E. E. A. C. 7., Ladeirinhas “A”, 2024);
“Compostagem, defensivos naturais, polinizacdo artificial da cultura do maracujd” (E. E. W.
S. 12., Ladeirinhas “A”, 2024); “Horticultura, compostagem, defensivo natural e plantio de
sementes” (E. E. A. S. 13., Ladeirinhas “A”, 2024); “Extrato de mamona, adubagao organica

e compostagem” (E. E. L. O. 14., Ladeirinhas “A”, 2024).

Wiaus = SEL W\ W

28 A — Area produtiva da EFAL com destaque para o milho e macaxeira. 28 B — Area produtiva da EFAL com
destaque para o cultivo do maméo. 28 C — Area produtiva da EFAL com destaque para hortalicas. 28 D — Area

produtiva da EFAL com destaque para o cultivo da alface irrigado. Fonte: Registro de campo, 2024.
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Os tracos da cultura campesina (roga) que os/as estudantes aprendem na escola: “O
plantio, o cuidado com a terra e com os bichos” (E. E. 1. M. V., Ladeirinhas “A”, 2024);
“Percebo, como lidar com ferramentas de camponeses: enxada, rastelo, regador. Essas
ferramentas que camponeses utilizam” (E. E. J. M. 5., Ladeirinhas “A”, 2024); “A questao das
culturas anuais, a macaxeira plantada |4 atrds, acredito que a horta em vérias casas da
comunidade tenha” (E. E. C. E. 8., Ladeirinhas “A”, 2024); e “praticas de [...] coletividade e
plantio tradicional sem uso de maquinas ¢ insumos quimicos” (E. E. W. S. 12., Ladeirinhas
“A”, 2024).

Sobre o campesinato, “faz parte da sua logica o estabelecimento de estratégias que
busquem o aumento da sua autonomia e que viabilizem a sua reprodu¢do social” (Antunes
Junior, 2022, p. 7). Os pontos ensinados para os/as estudantes sobre agricultura organica na
EFAL contribuem para o saber em relacdo a producdo de alimentos saudaveis. 1sso
corresponde a viabilidade da reproducdo social das pessoas no campo.

Uma das questBes que refletimos, quando se pensa no campo como espaco de vida, é a
continuidade da reproducdo camponesa pela juventude. Assim, questionarmos aos discentes
da EFAL: “Se vocé for da roga, pretende permanecer na agricultura campesina ou ir morar na

cidade?” (Quadros 6 ¢ 7).

Quadro 6: Alunas e alunos da EFAL (Japoatd/SE) que pretendem morar ou continuar

na cidade.

=

Pretendo morar na cidade (E. E. 1. M. V., Ladeirinhas “A”, 2024);
2.  Eu pretendo ndo continuar na linha da agricultura. Pretendo ir morar na cidade (E. E. P. A. 2.,

Ladeirinhas “A”, 2024);
3. Irmorar na cidade, quero conhecer coisas novas, mas sempre visitando a roca (E. E. J. M. 5.,
Ladeirinhas “A”, 2024);
Pretendo morar na cidade (E. E. A. C. 7., Ladeirinhas “A”, 2024);
Eu pretendo morar na cidade, eu acho que quero mudar de habitos (E. E. L. A. 9., Ladeirinhas “A”,
2024);
6. Tenho os planos de morar na cidade. Pois queira ou ndo la tem uma maior possibilidade de
emprego. Porém, como estou aqui numa escola agricola, se tiver oportunidade aqui, eu ficarei. Vai
depender muito (E. E. C. E. 8., Ladeirinhas “A”, 2024);
Sou da roga, mas pretendo morar na cidade (E. E. W. S. 12., Ladeirinhas “A”, 2024);
Morar na cidade (E. E. A. S. 13., Ladeirinhas “A”, 2024);
9. Meus pais sdo da roca, porém moramos em Aracaju, somos de Canhoba. Pretendo continuar na
cidade (E. E. L. O. 14., Ladeirinhas “A”, 2024).

Fonte: Entrevistas de Campo, EFAL, 2024.

o ks

o N

Dos 14 discentes da EFAL entrevistados, trés eram da cidade, desses da cidade um
pretende permanecer no meio urbano. Dos 14 estudantes, sete restantes que eram da zona
rural pretendem futuramente morar na zona urbana. Todavia, “como estou aqui numa escola
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agricola, se tiver oportunidade aqui, eu ficarei”, assim, houve o relato que se tiver a
possibilidade de viver na roca, continuard em seu lugar. E outra aluna que mora em
Ladeirinhas “A” disse que pretende migrar, “mas sempre visitando a roga”, esse sentimento
de visitar o campo pode fazer a pessoa repensar sua vida, ou seja, o futuro s6 a Deus pertence.

Posteriormente, temos o quadro daqueles que querem a vida na roga (Quadro 7).

Quadro 7: Alunas e alunos da EFAL (Japoatd/SE) que pretendem continuar ou morar

no campo.

=

Permanecer na agricultura (E. E. W. V. 3., Ladeirinhas “A”, 2024);
2. Planejo morar na cidade para cursar, porque aqui a gente sai com o curso em técnico em
Agropecuaria, para fazer zootecnia e voltar para essa regido (E. E. L. C. 4., Ladeirinhas “A”, 2024);
3. Moro em Japoata sede e pretende ficar pelo interior, quanto mais contato com a natureza, melhor (E.
E. S. N. 6., Ladeirinhas “A”, 2024);
4.  Pretendo permanecer (E. E. E. D. 10., Ladeirinhas “A”, 2024);
5. Naagricultura campesina, abrir mais portas para se continuar trabalhando a agroecologia (E. E. I. R.
11., Ladeirinhas “A”, 2024).
Fonte: Entrevistas de Campo, EFAL, 2024.

Em vista das alunas/os que nos disseram pretender continuar ou vir morar no campo,
dos 14, cinco pretendem. Destes cinco, trés sdo da zona rural e dois da zona urbana. Uma
aluna enfatizou que irda morar na cidade apenas para cursar e depois voltard para a regido,
outro aluno almeja ficar pelo interior e ter contato com a natureza sempre, ainda, outro deseja
ser camponés e trabalhar com agroecologia (este era citadino). Em relacdo a permanéncia da

juventude no campo, realizamos uma breve pesquisa com base nos dados do IGBE (Tabela 8).

Tabela 8: Distribuicéo etaria de Japoata/SE entre 1970 e 2022.

Grupo de idade Ano

1970 1980 1991 2000 2010 2022
0a19anos 4076 | 4464 | 5.783 6.251 5.270 4.381
20 a 39 anos 1.521 1.619 2.524 3.882 4.189 4.092
40 a 59 anos 962 1.035 | 1.405 1.852 2.258 3.258
60 anos ou mais 412 672 837 1.035 1.221 1.676
Idade ignorada 7 7
Total 6.978 | 7.797 | 10.549 13.020 12.938 13.407

Fonte: IBGE, 2022. Organizacdo: os autores, 2025.

A distribuicdo etaria de Japoatd/SE entre 1970 e 2022 revela a dindmica dos grupos
por idade. E relevante para refletir a permanéncia da populagio nos diferentes grupos de faixa
etaria. Dessa maneira, 0 grupo etario de 0 a 19 anos teve um crescimento acentuado entre

1970 e 2000, porém tomou uma tendéncia de queda a partir de 2000, tendo um quantitativo
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semelhante ao de 1970. J& o grupo de idade entre 20 e 39 anos cresceu entre 1970 e 2010,

apesar de uma timida reducdo em 2022. Em sequéncia, 0s grupos etarios de 40 a 59 anos e de

60 anos ou mais tenderam ao crescimento durante a série historica (Grafico 8).

Gréfico 8: Dindmica dos grupos etarios de Japoatd/SE entre 1970 e 2022.
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Fonte: IBGE, 2022. Organizacdo: os autores, 2025.

No geral, os grupos etarios obtiveram crescimento entre 1970 e 2022. Os jovens (0 a

19 anos), em relacdo ao pico dos anos 2000 parecem apontar uma tendéncia futura de reducéo

em seu quantitativo. Os jovens adultos (20 a 39 anos) demonstram estagnacéo, os adultos

médios (40 a 59 anos) e os idosos (60 anos ou mais) tendem a permanéncia e crescimento no

municipio Japoata. Visto essas questdes gerais, pode-se pensar a permanéncia da juventude no

espaco rural a partir da tabela 9.

Tabela 9: Distribuicdo etaria das popula¢des urbana e rural de Japoatd/SE entre os anos

de 1970 e 2010.

Ano 1970 1980 1991 2000 2010

Grupos de idade |Urbana |Rural [Urbana|Rural |Urbana|Rural |Urbana [Rural |Urbana|Rural
0a19 anos 1.288 [2.788 [1.422 [3.042 (1.724 |[4.059 |1.732 4519 |1.588 |3.682
20 a 39 anos 496 1.025 |535 1.084 |851 1.673 |1.177 2.705 ([1.471 |[2.718
40 a 59 anos 306 656 340 695 [429 976 569 1.284 (848 1.410
60 anos ou mais | 169 243 265 407 [321 516 390 645 405 817
Idade ignorada |4 3 - 7

Total 2.263 [4.715 |[2.562 [5.235 [3.325 [7.224 |3.866 9.154 |4.312 |8.626

Fonte: IBGE, 2022. Organizagdo: os autores, 2025. ( - ) Zero absoluto,

arredondamento. (...) Valor ndo disponivel.

nao resultante de um calculo ou
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Entre os anos de 1970 e 2010 (o censo de 2022 apresenta-se sem dados com relacdo a
populacédo rural e urbana no municipio até o presente periodo desta pesquisa), observa-se um
crescimento demografico geral tanto nas zonas urbanas quanto nas rurais do municipio de
Japoatd/SE. No entanto, a evolugdo desse crescimento apresenta nuances significativas
quando se considera a distribuigdo etaria e a localizagdo populacional.

No que se refere a faixa etaria de 0 a 19 anos, nota-se que, embora a populagéo rural
tenha mantido predominancia ao longo de todo o periodo, seu contingente sofre uma reducéo
apos 2000, passando de 4.519 individuos (2000) para 3.682 (2010). Na zona urbana, apds
crescimento gradual até 2000, hd uma leve queda em 2010 (de 1.732 para 1.588). Esses dados
sugerem uma possivel transicdo demografica, com reducdo relativa de nascimentos, refletindo
tendéncias nacionais de queda da fecundidade.

Na faixa 20 a 39 anos, constata-se um aumento expressivo em ambos 0S espacos,
especialmente na area urbana, onde o nimero quase triplica entre 1970 (496) e 2010 (1.471).
Esse comportamento pode estar associado a processos migratorios internos, com jovens
adultos se deslocando para o ndcleo urbano em busca de oportunidades de trabalho ou estudo.
A populacdo rural também cresce nessa faixa, mas de forma menos acentuada no ultimo censo
(de 2.705 para 2.718), 0 que pode indicar estagnacao ou inicio de declinio.

Para a faixa 40 a 59 anos, had crescimento continuo ao longo das décadas, com
aceleracao especialmente a partir dos anos 1990. A populacdo urbana salta de 306 (1970) para
848 (2010), enquanto a rural avanca de 656 para 1.410 no mesmo periodo. Esse aumento pode
estar relacionado ao envelhecimento da populacdo e a retencdo de individuos que
permanecem ativos economicamente.

J& a populacdo com 60 anos ou mais cresce sistematicamente em ambos os territorios.
O numero de idosos na zona rural mais que triplica entre 1970 (243) e 2010 (817), enquanto
na zona urbana aumenta de 169 para 405. Este dado reforca a tendéncia de envelhecimento
populacional, indicando a necessidade de politicas publicas voltadas a saude, previdéncia e
mobilidade para esse segmento etario, especialmente no meio rural, onde a infraestrutura
tende a ser mais limitada.

Por fim, ao se observar o total populacional, a zona rural mantém-se majoritaria até
2010, apesar da reducdo no ritmo de crescimento na Gltima década (de 9.154 em 2000 para
8.626 em 2010). Dessa forma, apesar da reducdo do grupo jovem entre 2000 e 2010 (de 4.519
para 3.682), 0s outros grupos se mantiveram em estagnacdo ou crescimento em seu nimero de

individuos. E quando se leva em consideragéo a serie historica entre 1970 e 2010, a populagdo
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jovem na zona rural cresceu em dados absolutos. A zona urbana, por sua vez, demonstra
crescimento continuo, passando de 2.263 habitantes em 1970 para 4.312 em 2010.

Em decorréncia, questionamos se as pessoas que sdo da roca merecem ser fortalecidas
na opinido dos discentes entrevistados. “Sim. Devemos ser mais reconhecido e ter mais apoio
da sociedade, comunidade, dos governos, das gestoes” (E. E. W. V. 3., Ladeirinhas “A”,
2024). A resposta do jovem camponés, apesar de direta, trouxe uma visdo de realidade
assertiva. Geralmente, o que é reconhecido na sociedade do capitalismo hegemdnico ¢é a
modernidade e o consumismo.

Outra jovem ressaltou que “sim, precisa de mais recursos, mais oportunidades. Hoje
aqui, praticamente, so planta cana, quando o projeto foi elaborado aqui teve investimentos e
recursos para o plantio de frutas, mas acabou” (E. E. L. C. 4., Ladeirinhas “A”, 2024). Ela
demonstrou ter conhecimento da histéria do Projeto Ladeirinhas e mostrou que perceber a
realidade da agricultura local, ao citar “s6 planta cana”.

Ainda ouvimos uma surpreendente declaragdo de outra aluna, por trazer o artigo 225
da Constituicdo Federal do Brasil que diz: “Todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para
as presentes e futuras geracdes” (Brasil, 1988).

Assim, a aluna disse que os camponeses merecem ser fortalecidos, “porque se vocé
prestar atencdo no artigo 225 da Constituicdo Federal do Brasil o meio ambiente deve ser
preservado para as geracdes futuras e ndo sdo. Acredito que a cultura camponesa preserva o
meio ambiente” (E. E. L. O. 14., Ladeirinhas “A”, 2024). Um estudo realizado em
Ladeirinhas “A” ressalta que:

O modo de vida camponés através do policultivo pode iniciar o processo de
reconducgdo da realidade de Ladeirinhas “A” para um ambiente menos degradado,
pois no passado o policultivo devolveu ao solo a sua capacidade de nutrientes, o
mesmo mecanismo de cultivo pode reequilibrar o balango hidrico, fortalecer o solo e
restringir 0 avango do capital silvicultor e a reducdo da area da cana, ao tempo em
que fortaleca a identidade camponesa e contribua para a revitalizagdo das suas
estratégias de reproducdo social adequadas e condizentes com a sua realidade (Antdo
e Santos, 2017, p. 13).

Neste segmento, a Gltima pergunta direcionada aos discentes as EFAL foi justamente
se eles achavam o modo de vida camponés importante para a sociedade e para o Meio
Ambiente. “Sim. Porque muitos vivem com a familia, plantando e vendendo suas mercadorias
em feiras. Os trabalhadores de roca eles ndo utilizam muitos produtos quimicos igual as
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empresas usam” (E. E. W. V. 3., Ladeirinhas “A”, 2024); “Sim. Porque ele ndo usa o0 mesmo
manejo que a maioria dos agricultores usam de produtos quimicos, ndo fazem tanta coisa. Os
alimentos que vem de 14, geralmente sdo de boa qualidade e sem produto quimico” (E. E. S.
N. 6., Ladeirinhas “A”, 2024); “Sim. O modo de vida camponesa faz bem para o meio
ambiente e para a sociedade, € cuidar de galinhas, as plantas sdo orgéanicas, os alimentos sdo
organicos e ndo se usa veneno” (E. E. L. A. 9., Ladeirinhas “A”, 2024).

Assim como os supracitados, todos e todas responderam positivamente sobre a
relevancia do campesinato para a humanidade e para a natureza. Ressaltaram a feira livre
como mercado de venda de alimentos para a cidade e enfatizaram a qualidade dos produtos e
0 manejo organico nos cultivos.

Na EFAL também foram entrevistados um professor e uma professora que estavam na
escola num determinado dia e que aceitaram participar da pesquisa (houve dois professores
que ndo aceitaram). O professor de Agroecologia refletiu a importancia da escola, ja a
professora de Geografia destacou a insuficiéncias e a necessidade de mudanca nas praticas
pedagdgicas. Ambos disseram que a escola recebe estudantes campesinos/as.

Sobre a necessidade da educacdo do campo o professor respondeu que “a importancia
da educacdo do campo, principalmente para filhos e filhas de agricultores de base familiar, é
fundamental pelo fato de oferecer uma educagdo soélida nas comunidades locais” (P. E. E. S,

EFAL, 2024). E a professora enfatizou que:

Ela é... é crucial, né. Ela é fundamental, ela é essencial que realmente ocorra na
educacdo camponesa, principalmente se for dentro do modelo de uma educacéo da
pedagogia da alternancia. Qual é o caos, qual é o problema, qual é o entrave? E que
as proprias pessoas, né, que estdo, que fazem parte da comunidade, a escola familia
agricola, desconhecem suas bases, seus fundamentos, sua missdo, 0 Sseu norte,
completamente fora de drbita. N&o tem, a fundamentagdo t& perdida, simplesmente
perdida, n&o tem assim, o norte ndo tem. E isso (P. E. I. A., EFAL, 2024).

Esses fundamentos da EFAL dito pela professora estdo presentes no estatuto da
AMEFAL que segundo o artigo 2°, em conformidade com o disposto no artigo 3° da Lei 9.790
de 23 de margo de 1999, a AMEFAL tem por finalidades:

I. Administrar, coordenar e gerir a Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A” -
EFAL, representando-a juridicamente;

Il. garantir a formacdo integral do jovem camponés abrangendo os aspectos
profissionais, intelectuais, humanos, sociais, éticos e espirituais;

I1l. promover o desenvolvimento local, integrado, sustentivel e solidario do e no
campo, através da formagdo de seus proprios sujeitos;

IV. garantir o fiel desenvolvimento da Pedagogia da Alternancia com seus principios
filosdficos, metodoldgicos e seus instrumentos didaticos especificos;
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V. promover o0 associativismo e cooperativismo nas comunidades do campo;

VI. desenvolver acBes de cooperacdo e apoio com outras entidades do campo,
comprometidas com o desenvolvimento da pessoa humana;

VII. promover a defesa de bens e direitos sociais, coletivos e difusos relativos ao
meio ambiente, ao patrimdnio cultural, aos direitos humanos e dos povos;

VIII. estimular o aperfeicoamento e o cumprimento de legislacdo que
instrumentalize a consecucdo dos presentes objetivos;

IX. promover projetos e acbes que visem & preservacdo, a conservacdo e a
recuperacdo de areas degradadas no meio ambiente do campo, bem como a protegdo
da identidade fisica, social e cultural de agrupamentos camponeses com recursos
proprios ou advindos de convénios ou outras formas juridicas possiveis;

X. promover e assistir planos de economia solidaria através de programas de
geracéo de trabalho e renda;

Xl. trabalhar a questdo agraria através da educacdo e da assessoria aos/as
agricultores/as familiares, visando o desenvolvimento social integrado;

XII. estimular a parceria, o diadlogo local e solidariedade entre os diferentes
segmentos sociais, participando junto a outras entidades;

XII1. formar liderangas para as comunidades camponesas;

XIV. preparar jovens para o trabalho do campo, tornando-os aptos para o exercicio
da profissdo de Técnico em Agropecuaria ;

XV. acompanhar e apoiar a luta e organizacdo dos/as trabalhadores/as do campo;
XVI. promover a pesquisa e o desenvolvimento de novas técnicas agricolas;

XVII. promover a consciéncia politica e o pleno exercicio da cidadania;

XVIII. assegurar estudos e pesquisas, desenvolvimento de tecnologias alternativas,
producéo e divulgacéo de informacBes e conhecimentos técnicos e cientificos que
digam respeito as atividades mencionadas neste artigo (AMEFAL, 2011, p. 3-4).

E evidenciado o uso dos termos camponés e campesinato pela a associacdo que
mantém a EFAL. Assim, a escola foi fundada para o fortalecimento do campesinato através
da educacdo do campo para os filhos e filhas de campesinos e campesinas. Buscando formar
liderancas camponesas para as comunidades. “Trata-se de um direito ao territorio, a um outro
territorio que possa expressar sua rica diversidade social” (Costa Silva & Conceigao, 2017, p.
64). Todavia, ao realizarmos as entrevistas com os/as discentes, foi perceptivel o uso do termo
agricultura familiar por eles/as. Segundo Moura (1986), a exclusdo conceitual e politica do
camponés € marcante, de maneira que importantes acontecimentos politicos da histéria
brasileira séo desprezados.

O inciso 1X do artigo 2° do Estatuto da AMEFAL pode ser caminho de mitigacdo para
0 problema da presente pesquisa, pois visa a promogdo de projetos e agdes para 0 meio
ambiente do campo e a protegdo da identidade fisica, social e cultural das comunidades
camponesas. Assim temos uma maneira de fortalecer o campesinato em Japoata, afetado pelo
avancgo das monoculturas da cana-de-agucar e do eucalipto, por meio da educacéo.

Mas, como bem destacou a professora de Geografia esse caminho ficou esquecido no
papel, assim como o Estatuto da Terra, que tem pontos decisivos para a mudanca
socioambiental. O que ocorre € a propagacao do capitalismo através do Estado Brasileiro, a

AMEFAL traz um projeto politico local, mas o governo traz outro projeto nacional, este
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alinhado com modo-de-ser-no-mundo pelo trabalho (Boff, 1999), do sistema de producdo do
moderno, em que a natureza é vista como atraso, 0s modos de vida camponeses que S&o
harmonicos ao meio ambiente, também sdo vistos como ultrapassados. Esse pensamento foi
organizado numa ideologia em que o dinheiro é centro de tudo.

Sobre a ideologia do estado na década de 1970, “por ocasido do processo de
modernizacdo, 0s camponeses ndo foram convocados para participar do projeto de
modernizacdo da agricultura sob o argumento tautoldgico de que eram tradicionais e avessos
ao progresso” (Wanderley, 1996, p. 57). Esta visdo de mundo ficou engendrada e até hoje
influencia negativamente o campesinato. “Ela é, também, responsavel, em grande parte, por
determinar o “lugar” social do campesinato na sociedade brasileira ao longo de sua historia.
Trata-se primeiramente de um lugar negado, ndo reconhecido” (Wanderley, 1996, p. 56).

Ja ao questionar se a EFAL tem contribuido para o fortalecimento do campesinato:
“Com certeza. Principalmente, pelo fortalecimento das associa¢des de comunidades locais.
Além disso, favorece o fortalecimento da agricultura de base familiar e do municipio de
Japoata e da regiao” (P. E. E. S., EFAL, 2024). “N&o, na minha opiniao, de forma nenhuma,
porque ela desconhece suas bases, que é agroecologia, espiritualidade, é ser integral. Essas
bases ai ela esqueceu” (P. E. I. A., EFAL, 2024). Na imersao na EFAL ¢ facil perceber uma
importancia com o Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM), contraditoriamente questdes
do lugar, do espaco agrario japoatdnense, sao negligenciadas.

Esse projeto do Estado Nacional com sua educacdo voltada para uma ideologia
modernista representa um perigo para o campesinato, pois as politicas publicas estdo afetando
no primeiro polo de resisténcia camponesa, ou seja, no proprio sujeito/a camponés/a. Assim,
contribui para destruir a identidade cultural camponesa, invisibilizando a classe social
camponesa.

Questionamos qual a posicdo que a EFAL deve tomar em relacdo as monoculturas da
cana-de-agucar e eucalipto em Ladeirinhas “A”. Segundo o professor de agroecologia:
“Incentivar as atuais e futuras geragdes a produzir de forma diversificada respeitando os
principios ecoldgicos e ambientais. Ademais, incentivar os agricultores locais a cultivar em
policultivos e criagdes de forma a preservar as espécies nativas” (P. E. E. S., EFAL, 2024). Ja

a professora de Geografia ressaltou que:

A posicdo da escola, essa escola aqui era para ser um centro, um centro, inclusive a
missdo dela, ser um centro de educacdo que traga toda essa consciéncia ambiental e
toda essa possibilidade de mudanca. A escola tem inclusive a missdo, né, sdo 0s
fundamentos da escola exatamente isso, se vocé trazer uma agricultura
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agroecologica, espiritualizada, ancestral, essa seria a missdo da escola, trazer esse
modelo de agricultura. E o outro pilar da escola é o desenvolvimento do meio, entdo
a escola teria que estar dando que? Formacdo dentro dessa escola, os alunos terem
que sair daqui compreendendo o impacto dos monocultivos, os alunos terem que
estar aprendendo os modelos agricolas alternativos de preservacdo, de conservacao
de solo, entendeu. Entdo assim, a escola tem essa missdo, toca a escola, ela
desconhece completamente essa missdo que ela tem e ela faz exatamente como tem
feito a comunidade. Entdo a comunidade, a escola infelizmente reproduz o que esta
na comunidade, por qué? Porque ela perdeu as suas bases, ela ndo tem ideia de quais
sd0 os seus fundamentos, sua missdo, sua base, ela ndo tem (P. E. I. A., EFAL,
2024).

Nas duas declaracfes citadas, sdo ressaltados projetos praticos de producao de “uma
agricultura agroecoldgica, espiritualizada, ancestral”, incentivando “as atuais e futuras
geracbes a produzir de forma diversificada respeitando os principios ecoldgicos e
ambientais”. Essa seria a missdo da EFAL para o campesinato segundo esses professores e
nos parametros do Estatuto da AMEFAL explicita no inciso I1.

No tocante aos dialogos mantidos nas entrevistas, ao trazer a pauta sobre se a EFAL
ensina aos discentes a importancia da roca para a sociedade obtivemos resposta de que: “Sim.
Principalmente nas atividades praticas diarias de modo a incentivar a importancia dos
produtos agropecuarios da regido para a sociedade local” (P. E. E. S., EFAL, 2024). E

também:

N&o, e principalmente se for essa questdo de roca, eu acho que deveria ser, s6 uma
sugestdo ai, seria uma agricultura originaria, uma agricultura, entendeu, de base,
uma agricultura ancestral, a palavra seria essa. Ela trabalhou porque se a escola é
ecoldgica, ela tem que trabalhar a agricultura ancestral, a agricultura de preservagdo
de solo, a agricultura biodindmica [...]. Ndo, mas aqui nds ndo temos um modelo
implantado, zero na EFAL, entdo é mais um conteldo que se passa e ndo estdo
linkados, ndo traz, ndo se vive, ndo se cogita, ndo se quer, ndo se conhece, 0 norte,
entendeu? Infelizmente a escola ela perdeu essas bases, entdo ndo seria bem roca, eu
acho que poderia trazer, o que a humanidade perdeu foi esse conhecimento, essa
aproximacdo da natureza, esse conhecimento mais prédximo de qué: como é que
funciona a natureza. Natureza funciona de um jeito e a gente quer que funcione do
nosso jeito, entdo entra a técnica, entra a mecanizac¢do e quando uma escola de uma
escola de base ecoldgica, agroecoldgica, ela tem que buscar as suas raizes ancestrais,
como é que 0s povos plantavam? N&o, mas ai ndo quer porque a tecnologia esta
vindo na frente, entdo vocé perde a sua missdo, a sua dire¢cdo que vocé teria dentro
dessa escola para qué? Para contribuir com essa famigerada, monocultivos, queima,
entendeu? E tudo que estd acontecendo aqui em Ladeirinhas e em tantos outros
cantos, por qué? Porque aqui que poderia ser um polo, um centro de referéncia, né,
[..] (P.E. I A. EFAL, 2024).

E ressaltado que a EFAL poderia ser um centro de referéncia para uma agricultura de
preservacdo dos ecossistemas, mas, principalmente, vinculado a relacdo simbiotica com o

ambiente. A professora ressalta agricultura ancestral na forma que os povos plantavam
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antigamente, “0 que a humanidade perdeu foi esse conhecimento, essa aproximacdo da
natureza, esse conhecimento mais proximo de qué: como ¢ que funciona a natureza”.

Por fim, ao perguntar ao professor se ele achava 0 modo de vida camponés importante
para a sociedade e para o meio ambiente ele respondeu positivamente, “pois a agricultura

camponesa de base familiar tende a preservar os recursos naturais, a fauna e a flora local” (P.

E. E. S., EFAL, 2024). E a professora destacou que:

Eu acho muito importante 0 modo de vida camponés, acho muito importante, mas
como eu estou lhe dizendo, eu sinto uma falta, uma lacuna imensa dessa vida e que
essa vida ela seja mais integra [...]. Ta faltando a gente comecar a saber o que é uma
ecologia, [...] o que t& faltando é a gente ir pras raizes das coisas, a gente fica
combatendo muito I4 na ponta, entendeu, as pessoas tdo perdidas, ndo sabe, ndo tem,
ai uma escola que poderia dar esse suporte extraordinario, a base da EFAL é linda, é
integral, é corpo, mente, espiritual, ser humano integral, ndo tem isso, né, ai vem, é
agroecoldgica, ai ndo tem, ai pra que? Pra que a partir disso desenvolver o meio
solidério, [...] Entdo as pessoas precisam, as pessoas estdo muito necessitadas dessas
informacdes, que aqui deveria ser esse centro, esse centro de formacdo pras
comunidades, centro de formag&o, aqui eu sinto essa falta imensa, a gente aqui era
pra ter modelos de agricultura, ndo pros alunos somente, mas pra comunidade,
formagdo de pessoas aqui dentro, entendeu, vamos formar, vamos fazer turmas
formando pessoas dentro de determinados plantios e pode ser consociada,
agrofloresta, tudo tem que ter biodindmica, principalmente se vocé fala, vai lidar
com a terra, como é que vocé vai plantar sem saber qual é a lua? Como é que vocé
vai plantar sem saber qual o periodo? VVocé vai botar uma raiz 14, e o agricultor ainda
tem um pouco dessas raiz, ainda tem um pouco desse entendimento. N&o, mas a
escola se sente atrasada, por qué? Porque a tecnologia, ela engole, ela engole a sua
consciéncia interna e vocé fica com o que? Vocé fica com a casca morta, por qué?
N&o, porque isso € coisa atrasada, tudo que é da natureza sempre foi visto como
atraso, s6 que a natureza, ela ta ai ha bilhdes de anos, e ela sabe mais do que
qualquer um de nds, vocé ndo pode ta brigando com a natureza, vocé briga com a
natureza, vocé sai perdendo sempre. E existe conhecimento suficientemente, hoje
nem em todo canto, que vocé possa, que a gente pode tad buscando e poderia ta
trazendo pra essa escola, ta trazendo outro impulso, ta trazendo um outro caminho,
que é o caminho da escola, mas sem ela conhecer suas diretrizes, vocé chega a onde,
vocé ndo sabe, passam suas bases, vocé ndo sabe, entendeu (P. E. I. A., EFAL,
2024).

A resposta da professora € uma critica a sociedade atual, ela reconhece que 0s
camponeses tem um conhecimento ancestral, mas no contexto contemporaneo vé& uma
necessidade de resgatar a0 maximo essas raizes de conhecimento sobre agricultura. “Para
enfrentar o presente e preparar o futuro, o agricultor camponés recorre ao passado, que lhe
permite construir um saber tradicional, transmissivel aos filhos” (Wanderley, 1996, p. 4).
Assim, ela acredita que a EFAL precisa dar énfase para além da roga, para uma agricultura
sustentavel e uma formagé&o integral.

De tal forma, para a questdo de agricultura e meio ambiente podemos levar em

consideragdo a fala de um aluno, que segundo ele “[...] se for levar em consideragdo que ¢
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feito no campo e se juntar com 0 conhecimento, a questdo do campo com um olhar mais
agroecologico, serd saudavel para o camponés quanto para o meio ambiente” (E. E. C. E. 8.,
Ladeirinhas “A”, 2024). A EFAL pode ser esse centro onde Aradjo (2019) declarou que os
estudantes egressos se colocaram na categoria de técnicos agricolas atuantes na propriedade
da familia e/ou na comunidade em que residem.

Refletimos possibilidades de mudancas locais, mas as globais também devem ser
levadas em consideracdes. O que Boff (1999) traz sobre a mudanca no cuidado com a
natureza necessita de uma revolugdo humana mundial. “Este ¢ o campo da luta de classes, das
lutas individuais e coletivas pela transformac¢dao do espaco social” (Garcia Jr p. 30). As
politicas publicas devem promover o fortalecimento do campo e o cuidado com a natureza ao

contrario da destruicdo de ambos.
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CONSIDERACOES FINAIS

Inicialmente, vivenciamos o campesinato como modo de vida que cumpre a funcéo
social da terra cotidianamente, produzindo uma diversidade de alimentos de forma
agroecoldgica, com baixo uso de agroquimicos, embasado numa cultura local com
conhecimentos ancestrais de producdo e vivéncia. Estando com seu mercado local, as feiras
livres, alimentando a sociedade a precos acessiveis a realidade do lugar. Dessa forma, temos a
soberania alimentar na realidade do dia-a-dia camponés.

Nesse estudo buscamos analisar a expansao das monoculturas da cana-de-aclcar e do
eucalipto e seus impactos ao ambiente e a reproducdo socioespacial do campesinato em
Japoatéd/Sergipe a luz da teoria, da producdo cartogréfica, da observacdo de campo, de visitas
de campos a diferentes instituicdes e dos dialogos com sujeitos e sujeitas que fazem parte do
espaco agrario do municipio.

Notével sdo os crescimentos dos monocultivos de cana-de-agucar e eucalipto em
Ladeirinhas “A”, em contrapartida aos policultivos que tomaram posi¢do acentuada de queda.
Isso é preocupante para a diversidade da producdo de alimentos na comunidade. De tal
maneira, 0s mapas elaborados no presente estudo mostraram que a monocultura da cana-de-
acucar circunda Ladeirinhas “A” e ocupa area dentro do seu territorio, seja pela subordinacao
dos camponeses ao capital pelo setor sucroalcooleiro, seja pelo capitalista no campo que
compra e arrenda terras para o monocultivo. Em linhas semelhantes, o eucalipto se alastra,
principalmente pela agroindustria de paletes que se instaurou em Ladeirinhas “A”.

O Projeto de Colonizacdo Ladeirinhas foi organizado pelo Estado de Sergipe que
loteou e sorteou os parcelamentos de terra pagas pelos camponeses, entdo 0 meio de acesso a
terra foi por compra e venda. Esse processo tem semelhangas com o programa Cédula da
Terra que entrou em vigor no final da década de 1990.

Atualmente, em Ladeirinhas “A” temos a produgdo de alimentos diversificados na
roca realizada pelos camponeses que contempla uma variedade de produtos a serem
consumidos pelas familias da comunidade, para a doacao entre parentes e amigos, e vendidos
nas feiras livres a sociedade tanto do campo quanto da cidade. De tal maneira, notamos a
agroecologia em Japoata nos policultivos de agricultura organica materializada em culturas
como a do coco, da macaxeira, da mandioca, das fruteiras e hortalicas livres de agrotdxicos
plantadas na comunidade.

Os camponeses de Ladeirinhas “A” percebem a importancia do campesinato em

produzir alimentos para sua subsisténcia e para a sociedade. E necessario ressaltarmos a
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necessidade da permanéncia do campesinato se reproduzindo socioespacialmente por meio do
acesso a terra e da educagdo no campo que fortaleca a cultura camponesa na juventude.

Sabemos que a persisténcia do campesinato torna-se um desafio frente aos avancos
das monoculturas da cana-de-aclcar e do eucalipto por causa do deliberado abandono do
poder publico. Os camponeses de Ladeirinhas “A” destacaram a insuficiéncia do apoio
politico do poder publico municipal para com a agricultura campesina. Assim, ocorre a
necessidade de politicas publicas de empoderamento da cultura camponesa.

Se atualmente ocorre um processo de descampesiniza¢do na comunidade Ladeirinhas
“A”, pode ocorrer simultaneamente a resisténcia camponesa. Existindo a expansdo dos
monocultivos como da cana-de-agUcar e eucalipto, temos um grau de descampesinizacdo, por
outro lado, se existem policultivos, feirantes e roceiros, o campesinato ainda resiste. Como
toda pesquisa, essa também tem limites, no tracado aqui, uma analise profunda com trabalho
de campo especifico € necesséaria para responder a questdo de que se o campesinato de
Ladeirinhas “A” resiste aos monocultivos da cana-de-agucar e eucalipto. Assim, fica aberto a
novos estudos.

Em relacdo a permanéncia da juventude no campo, uma andlise acerca da distribuicao
etaria de Japoatd é relevante. Em geral, a populagdo jovem permanece no espaco rural
japoatanense atualmente. Porém, a auséncia de microdados se traduz em andlise parciais da
realidade objetiva, 0 que exige mais tempo para a realizacdo de pesquisas aprofundadas que
anunciem o quadro real da dinamica populacional do municipio, principalmente, para o
presente estudo, no contexto da populacdo jovem e a possibilidade efetiva de sua permanéncia
no campo com dignidade.

Consideramos o primeiro centro de resisténcia camponesa como o préprio sujeito, o
ser humano, a partir de suas vontades e desejos em continuar no campo. Posteriormente,
apontamos possiveis centros de resisténcia do modo de vida camponés em Ladeirinhas “A”: a
EFAL, a AMPLA, recentemente a COOFAMJAP e todas as pessoas que sdo camponesas na
comunidade que fazem parte da cultura campesina.

A COOFAMJAP pode ser o meio para auxiliar os camponeses e camponesas a
venderam seus produtos. A cooperativa pode ser um polo de resisténcia camponesa se atuar
para promover a agroecologia no municipio. A falta de um movimento social como 0 MST ou
MPA na AMPLA ¢é um déficit negativo para a comunidade Ladeirinhas “A” que anseia de

conhecimento cultural de identidade sobre o campesinato.
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A EFAL, a partir do Estatuto da AMEFAL visa a promogéo de projetos e agdes para o
meio ambiente do campo e a protecdo da identidade fisica, social e cultural das comunidades
camponesas. Assim temos uma maneira de fortalecer o campesinato em Japoata, afetado pelo
avanco das monoculturas da cana-de-acucar e do eucalipto, por meio da educacdo. Porém,
esse caminho tem que sair do papel de forma plausivel.

Em Japoatd o capitalismo no campo é o agronegdécio monocultor, reflexo de uma
problematica mais ampla da sociedade. O enfraquecimento do campesinato é realizado pela
acao do Estado-Capital com a finalidade de invisibilizar o povo da roga, contribuindo para o
avanco capitalista no campo que gera a concentracdo das terras e a expansdo dos
monocultivos, como acorre no caso abordado nesse estudo.

A forma que acontece o cercamento das comunidades rurais pelos monocultivos
ocorre de maneira silenciosa e ideoldgica. E difundida uma visdo positiva de geracdo de
emprego e crescimento econémico, em contrapartida tém-se os impactos socioambientais
como os que foram discutidos ao longo desta pesquisa. Dessa maneira, acreditamos ser
relevante uma mudanca de modelo de sociedade, pois s6 se muda a rota planetaria mudando a
forma de ser gente. Assim, necessitamos de uma cultura pautada nos saberes ancestrais que
respeitam o meio ambiente.

Como camponés nunca imaginei estudar na UFS, a visdo de mundo dominante me
levou a uma tentativa de restricdo ideoldgica, em que fazer uma graduacdo na UFS estava
distante para um jovem da roca (minha realidade). Todavia, o término do meu Ensino Médio
na EFAL em 2018 e, aprovacdo no ENEM para o curso de Geografia em 2019, foram
contribuicdes para uma evolugcdo no meu desenvolvimento enquanto ser humano. Assim,
acredito que as pessoas do campo devem ser lembradas e o campo necessita de politicas

publicas com vieses educacionais e socioambientais.
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APENDICES

Apéndice 1 - Proposta de Entrevista para Moradores Antigos de Ladeirinhas “A”

N o g s~ w D Pe

10.

Nome:
Idade:
Sexo:

Conte um pouco da sua histéria em Ladeirinhas “A”:

Quando comecou o Projeto Ladeirinhas “A”?

Como o senhor/a se identifica (agricultor/a, camponés/a, agricultor/a familiar, etc.)?

O que o/a senhor/a sabe sobre o termo camponés/campesinato?

Como chegou ao Projeto Ladeirinhas “A”?

Como foi o desenvolvimento da Comunidade Ladeirinhas “A’?

Como era as rocas em Ladeirinhas “A” antigamente? E hoje em dia?

Como o senhor/a vé a chegada da cana-de-agticar em Ladeirinhas “A”? E algo positivo
Ou negativo?

Como o senhor/a vé a chegada do eucalipto em Ladeirinhas “A”? E algo positivo ou
negativo?

O senhor/a acha importante 0 modo de vida na roga? A roca € necessaria para a
sociedade? Por qué?

Gostaria de contribuir com algo a mais sobre a histéria de Ladeirinhas “A” ou sobre as

outras questbes?
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10.

11.

12.

13.

Apéndice 2 - Proposta de Entrevista para Camponeses entre 18 — 64 anos

Nome:
Idade:

Sexo:

O/A senhor/a vive a quanto tempo na roga?

Como o senhor/a se identifica (agricultor/a, camponés/a, agricultor/a familiar, etc.)?

O que o/a senhor/a sabe sobre o termo camponés/campesinato?

Como é viver na roga?

Quais os tipos de cultivos vocé planta/plantou?

Cria ou ja criou animais (aves, suinos, bovinos, equinos)?

Vocé produz para o autoconsumo da sua familia? Muito, razoavelmente ou pouco?
Como vocé negoceia suas producdes da roca? E na feira, € por meio de intermediéario
ou outra forma?

A agricultura dos roceiros é valorizada em Japoatd? E necessario valorizar
socialmente?

Como vocé ver a situacdo do povo da roga em relacdo as monoculturas da cana-de-
acucar e do eucalipto em Ladeirinhas “A”?

Em sua opinido, o que seria interessante para fortalecer as pessoas da roca em
Ladeirinhas?

Em sua opinido, O crescimento das areas de monocultor da cana-de-agUcar e do
eucalipto é um problema para 0 meio ambiente e para a sociedade? Por qué?

Gostaria de acrescentar algo sobre sua vivéncia na roca e o contexto atual de como

esta a agricultura em Ladeirinhas “A”?
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Apéndice 3 - Proposta de Entrevista para Professores da EFAL

. Nome:
Il. Cargo:
1. ldade:
IV.  Sexo:

Qual a meta da EFAL em relagéo a agricultura camponesa?

A escola tem recebido alunos e alunas camponesas?

Qual a importancia da educag¢éo no campo?

A EFAL tem contribuido para o fortalecimento do campesinato?

Qual a posicdo que a escola deve tomar em relacdo as monoculturas da cana-de-agucar

e eucalipto em Ladeirinhas “A”?

E trabalhada na escola a importancia da roga para a sociedade?

O senhor/a, enquanto professor/a, acha o0 modo de vida camponés importante para a

sociedade e para 0 Meio Ambiente?

170



Apéndice 4 - Proposta de Entrevista para Estudantes da EFAL

I.  Nome:

Il.  Seérie (Ensino Médio):
[11.  ldade:
IV.  Sexo:

1. Vocé acha que a natureza vem sendo bem cuidada pela sociedade? Explique.

2. Essa escola (EFAL) ajuda vocé a entender a importancia socioambiental do povo da
roca (camponeses)? De que forma?

3. Quais praticas de agricultura organica vocé aprendeu na EFAL?

4.Quais tracos da cultura campesina (roca) vocé perceber aprender na escola?

5. Se vocé for da roca, pretende permanecer na agricultura campesina ou ir morar na
cidade?

6. As pessoas que sdo da roca merecem ser fortalecidas em sua opinido?

7. Vocé acha o modo de vida camponés importante para a sociedade e para 0 Meio

Ambiente? Por qué?
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Apéndice 5: Termo de Consentimento Livre e Esclarecido — TCLE.

L34 UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE
- PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DESENVOLVIMENTO E MEID AMBIENTE
*:«1 (PRODEMA)

i

TERMO DE COMSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO - TCLE

Titulo do Projeto: A Importancia do Campesinate em Japoatd/Sergipe frente ans Impactos Socicambientais dos
Maenocuttives da Cana e do Euchlipto.

Pesquisader Responsdvel; Gabriel Santos Ushoa,
Local onde serd realizada a pesquisa: Povoado Ladelrinhas "4, Japoatd - Sergipe.

Vood estd sendo convidade(a) a participar comeo voluntario(a) desta pesquisa porque sua contribuicio serd
importante para o desenvolvimento de uma pesquisa sobre a importidncia do pove da roga para a sociedade e
para o Meio Ambiente, Sua contribuiciio € muito importante, mas ndo deve participar contra a sua ventade,

Esta pesquisa serd realizada porque & necessario pensar um desenvolvimento sustentdvel do campo
centradoem relatar a realidade atual, suas contradicBes e os problemas graves. Pondo o campesinato coma um
meie de vida necessdrio para a sociedade e ao meio ambiente, moestrande o arranje geografice hibride do
B5paco agrario em que se tem o lado monoculttor de producio agricola e o outro lado que € o campesinato
comoe ¢ modo de wvida de produgdio e reproducio social, com diversificagie da agricultura, busca de
sobrevivincia e cultura da rega,

Qs objetivos dessa pesquisa 530 Analisar a expansdo das monoculturas da cana-de-aclicar e do eucalipto e

seus impactos ao ambiente e a reproducio socioespacial do campesinato em Japoatd/Sergipe. Tendo os
cbjetivos especificos: Analisar os iImpactes ambientals advindos das alteragBes socicespacials das mencculturas
da cana e do eucalipto no municipio sergipano de lapoatd; e Refletir possibilidades de empoderamento do
campesinato no Assentamento Ladeirinhas "A" em lapoatd/Sergipe com relacio aos iImpactos soclcamblentais
causados pelos menocultivos da cana e do eucalipto,

Qs participantes da pesquisa sio: Camponeses e camponesas acima dos 65 ancs (idosos) de idade de
Ladeirinhas "A" em Jlapoatd/Sergipe; Camponeses e camponesas entre 18-64 anos de idade (adultos) de
Ladeirinhas “A" em Japoatd/Sergipe; e estudantes e professores do curse técnico profissienalizante em
Agropecudria integrado ap Ensine Medio da Escola Familia Agricela de Ladeirinhas "A" — EFAL em
JapoatdfSergipe, Pretende-se entrevistar, 2 camponeses/as moradores mais antigos de Ladeirinhas "A", 8
camponeses’as no Intuite de ocuvir a experiéncla vivida dessas pesscas no campesinate, 10 estudantes e 2
professoras da EFAL para atender os objetivos da pesquisa sem atrapalhar a dindmica do tempo da escola,

Totalizando 22 entrevistas individuais,

Antes de decidir, & impertante que entenda todos os procedimentos, os possivels beneficios, riscos e
desconfortos envolvidos nesta pesquisa,

Pégina 17 4

Bubrim da Ferquissiar Frindoa Aubrica dofsl Faicpants do Fagulss

Continua,
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L UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE
PROGRAMA DE PO5-GRADUAGAO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE
q (PRODEMA)

A qualquer momento, antes, durante € depois da pesquisa, wocé poderd solicitar mais esclarecimentos,
recusar-s¢ ou desistir de participar sem ser prejudicado, penalizado ou responsabilizado de nenhuma forma.
Caso vocd j4 esteja em tratamento e ndo queira participar, vocé ndo serd penalizado por isso.

Em caso de ddvidas sobre a pesquisa, wocé podera entrar em contato com o pesquisador responsavel
Gabriel Santos Lisboa, nos telefones, celular (79) 999056601, e-mail gabriellisboal6d@gmail.com, enderego
instituclonal: Prédio da Pdlode Pos-Graduagio f Viwdncla, Cidade Unkersitaria Prof, José Alolsio de Campos, Aw,
marechal Rondon, sfn, Bairro lardim Rosa Elze, CEP 49100-000; 580 CristdvaofSE . Este estudo fol analisado por
um Comité de Etica em Pesquisa (CEP) que € um drgSo que protege o bem-estar dos participantes de pesquisas.
Caso vood tenha dividas efou perguntas sobre seus direltos como participante deste estudo ou se estiver
insatisfeite com a maneira como o estudo estd sendo realizade, entre em contate com ¢ Comitd de Etica em
Pesquisa [CEP) da Universidade Federal de Sergipe, situado na Rua Cliudio Batista, 5/M Bairro: Sanatdrio —
Aracau CEP: 49.060-110 — SE. Contato por e-mail cep @academico.ufs.br Telefone: (79) 3194-7 208 & horadrios
para contate— Segunda a Sexta-feira das 07:00as 12:00h,

Este estudo fol aprovado pelo Comitd de Etica em Pesquisa (CEP) da Universidade Federal de Sergipe. "0
CEP & um colegiado interdisciplinar e independente, de relevancia publica, de cardter mnsultivo, deliberativo e
educativo, criado para defender os Interesses dos participantes da pesquisa em sua integridade e dignidade e
para contribuir ne desenvelvimente da pesquisa dentre de padries éticos” [Resolugio CMNS ne 466/2012, VII, 2),

Caso vocé tenha dividas sobre a aprovagdo do estudo, seus direitos ou se estiver insatisfeito com este
estudo, entre em contato com o Comité de Etlca em Pesgulsa [CEP) da Universidade Federal de Serglpe, situado
na Rua Claiudio Batista s/m¥ Bairro: Sanatdric = Aracaju CEP; 49060-110 = 5E. Contatoe por e-mail;
cep@academico.ufs.br . Telefone: (79) 3194-7208 e horarios para contato— Segunda a Sexta-feira das 07:00 as
12:00h.

Todas as informacbes coletadas neste estudo serdo confidenciais (seu nome jamais sera divulgado) e
utilizadas apenas para esta pesquisa, Somente nds, o pesquisador responsavel efou equipe de pesquisa,
teremos conhecimento de sua identidade € nos comprometemos a manté-la em sigilo,

Para malores Informagdes sobre os direltes dos participantes de pesquisa, lela a Cartllha dos Direltos dos
Participantes de Pesquisa elaborada pela Comissdo Nacional de Etica em Pesquisa [Conep), que estd disponivel
no site:
http://conselho.saude gov briimages/comissoes/conep/img/beletins fCartilha_Direltos_Participantes_de_Pesq
uiga_2020. pdf

Caso vood concorde e acelte participar desta pesquisa, devera rubricar todas as paginas deste termo e
assinar a dltima pdging, nas duas vias, Eu, o pesquisader responsével, farel 3 mesma coisa, ou seja, rubricare
todas as paginas € assinarei a ultima pagina. Uma das wvias ficara com vocé para consultar sempre que
necessario.

O QUE VOCE PRECISA SABER:

*" DE QUE FORMA VOCE WAl PARTICIPAR DESTA PESCOLUISA: Se vooé quiser participar, nds Iremos fazer uma
entrevista com algumas perguntas smples que devem demorar em médla uns 15 minutos para serem
respondidas oralmente em momento llvre para vocé.

¥ RISCOS EM PARTICIPAR DA PESQUISA: E importante que voce salba esta pesqulsa pode oferecer riscos
minimas relaclonados ao descenforto por constrangimento devide & exposicio do seu pensamento ao
pesquisador, Mas ndo se preccupe, Vamos tomar bastante culdado, Entrevistarermos num local reservado
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de forma Individual e tudo que for respondido serd guardado sigllosamente e ndo serd exposta com seu
nome, Caso aconteca algo de errado, vock receberd todo culdado sem custo.

v BEWEF[CIOS EM PARTICIPAR DA PESCUISA: A sua contribuicSo, a partir da sua experlgncla, ird somar com
as teorlas da Agricultura e Melo Amblente num programa de Pds-Graduagio em Desenvohimento Melo
Ambiente que busca fortalecer as comunidades tradiclonals numa valorizagio soclal dos conhecimentos e
saberes étnlcos. Além de contribulr para aumentar o conhecimento sobre como resolver os problemas
amblentals contempordnecs e ressaltar a Importincla da autonomla camponesa na produgio de
alimentos e preservagdo da natureza.

¥ PRIVACIDADE E CONFIDENCIALIDADE: Ninguém val saber sehre as suas infermagBes e seu nome Jamais
sord divulgado. Somente o pesquisador efou equipe de pesqulsa saberSo da sua ldentldade e nds
prometemos manter tudo em segredo.

¥ ACESS0 A RESULTADOS DA PESOUISA: Acessa a resultados parclals ou finals da pesqulsa: Quando terminar
a gente pode te contar o que descobrimaos, os resultados dos exames e da pesquisa.

¥ CUSTOS ENVOLVIDOS PELA PARTICIPACAO DA PESQUISA: Vocd nSo terd custos para partlcipar desta
pesquisa; se vocé tiver gastos com transporte e alimentaglio, Inclusive de seu acompanhante (se
necessdrla), eles serdo reembolsados pelo pesquisador. A pesqulsa também ndo envolve compensagdes
financeiras, ou seja, vock nio poderd receber pagamento para participar,

v DANOS E INDEMIZACOES: Se |he ocorrer qualquer problema ou dano pessoal durante a pesquisa, |he serd
garantldo o direlto & asssténcla médica Imedlata, Integral & gratulta, 4s custas do pesqukador
responsivel, com possibilidade de indenizagdo caso o dano for decorrente da pesquisa (através de vas
Judiclals Codigo Cvl, Lel 10.406/2002, Artlgos 927 a 954).

Consentimento do partlclpante

Eu, abao assinado, declaro que concordo em participar desse estudo como veluntariofa). Fui
informadofa) e esclarecidofa) sobre o objetive desta pesquisa, |1, ou foram lidos para mim, os procedi mentos
envolvidos, 05 possivels riscos @ beneficios da minha partici paclo ¢ esclareci tedas as minhas davidas,

Sel que posso mMe recusar a participar e retirar meu consentimento a qualquer momento, sem que [sto
me cause qualguer prejuizo, penalidade ou responsabilidade. Autorizo o uso dos meus dades de pesquisa sem
que a minha identidade sejadivulgada,

Recebl uma via deste documents com todas as paginas rubricadas e a ditima assinada por mim e pelo
Pesquisador Responsavel,

Mome dela) participante:
Assinatura: local e data:

Declaracio do pesqulsador

Declaro que obtive de forma apropriada, esclarecida e voluntéria o Consentimento Livre € Esclarecido
deste participante para a participa¢do neste estudo. Entreguel uma via deste documento com todas as paginas
rubricadas e a dltima assinada por mim a0 participante e declare que me comprometo a cumprir todos o5
termos aqui descritos.,

Mome do Fesquisader Responsével:
Assinatura: Local/data:
Pégina 3/ 4
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MNome do auxiliar de pesquisaftestemunha quando aplicavel;
Assinatura; Local/data:

Ao a1 O o (v o e G i
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Apéndice 6: Termo de Consentimento Livre e Esclarecido para responsaveis legais de
menores de idade.

b6
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE

PROGRAMA DE POS-GRADUACAQ EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO
(Deve ser assinado pelos pais oo responsdveis pelos participantes menores de idade ou

legalmente incapazes)

Eu, Gabriel Santos Lisboa da Universidade Federal de Sergipe, estou realizando uma pesquisa
intitulada “A Importineia do Campesinato em Japoati/Sergipe frente aos Impactos Socioambientais
dos Monocultivos da Cana e do Eucalipto”, que tem como objetivo analisar a expansfo das
monoculturas da cana-de-agicar ¢ do eucalipto e seus impactos ao ambiente e a reprodugio
socioespacial do campesinato em Japoatd/Sergipe. Para isso, estou desenvolvendo um estudo que
consta das seguintes etapas: a realizagio de entrevistas com alunos da Escola Familia Agricola de
Ladeirinhas “A™,

Por essa razfio, seu(sua) filhofa) / seu(sua) tutelado(a) estd sendo convidado(a) a participar
dessa pesquisa. A participagfio dele(e) consistich em responder oralmente algumas perguntas
simples com relagfio ao conhecimento sobre a EFAL.

O procedimento utilizado de entrevista poderd trazer algum desconforto do tipo relacionado
ao constrangimento e até mesmo estresse pela abordagem do pesquisador. O tipo de procedimento
apresenta um risco minimo, que serd reduzido mediante o respeito, a calma e o acolhimento do
entrevistador.

Mos casos em que os procedimentos utilizados no estudo tragam algum desconforto ou sejam
detectadas alteragles que necessitem de assisténcia imediata ou tardia, eu Gabriel Santos Lisboa ou
Dr.* Mithin Diss dos Santos serei(seremos) ofs) responsdvel(eis) pelo encaminhamento seu(sua) filho{a) /
seu(sua) tutelado(a) ao local oportuno para sanar qualquer desconforto.

Os beneficios esperados com o estudo sfio no sentido de contribuir, a partic da experiéneia de
vida do participante, com as teorias da Agriculura ¢ Meio Ambiente num programa de Pos-
Graduagfio em Desenvolvimento Meio Ambiente que busca fortalecer as comunidades tradicionais
numa valorizagiio social dos conhecimentos e saberes étnicos da comunidade estudada, Além de
contribuir para aumentar o conhecimento sobre como resolver os problemas ambientais
contemporinecs ¢ ressaltar a importineia da autonomia camponesa na produgfio de alimentos ¢
preservagiio da natureza.

Todas as informagdes que seu(sua) filho(a) / seu(sua) tutelado(a) nos fomecer serfio utilizadas
somente para esta pesquisa. As resposta, coletadas{os) serfio confidenciais e o nome dele(a) nio
apareceri nos registro de dados escritos. e nem quando os resultados forem apresentados. E
compromisso do pesquisador responsivel a manutenglio do banco de dados em arguivo sigiloso,
fisico ou digital, sob sua guarda e responsabilidade, por um periodo minimo de 5 (cinco) anos. Apos
o término desse prazo, o arquivo ou documentos serfio destruidos/inutilizadas.

A participagiio de seuisua) filho{a) / seu(sua) tutelado(a) em qualquer tipo de pesquisa &
voluntaria. Caso vocé permita que ele(a) participe, niio receberiio nenhuma compensagiio financeira.
Também nfio haveria qualquer prejuizo se ele{a) nio aceitar ou se desistir apos ter iniciado a
pesquisa. Garantimos gue caso haja alguma despesa decorrente da participagfio dele(a), vocés serfio
ressarcidos. Havendo algum dano eventual decorrente da pesquisa, vocés terfio direito a solicitar
indenizagio, de acordo com a legislagfio brasileira.

Se vocé tiver alguma divida a respeito dos objetivos da pesquisa e/ou dos métodos utilizados,
pode procurar Gabriel Santos Lishos pelo E-mail gabriellisboa36 8@ gmai.com e telefone 79999056601,

Este estudo foi analisado por um Comité de Etica em Pesquisa (CEP). O CEP ¢ responsavel
pela avaliagiio ¢ acompanhamento dos aspectos éticos de todas as pesquisas envolvendo seres
humanos, visando garantir a dignidade, os direitos e a seguranga de participantes de pesquisa. Caso
vocé tenha dividas efou perguntas sobre seus direitos como participante deste estudo, ou se estiver
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insatisfeito com a maneira como o estudo estd sendo realizado, entre em contato com o Comité de
Etica em Pesquisa (CEP) da Universidade Federal de Sergipe, situado na Rua Claudio Batista s/r°
Bairro: Sanatoric — Aracaju CEP: 49.060-110 — SE. Contato por e-mail: cep@academico.ufs. br
Teletone: (79) 3194-7208 e hordrios para contato— Sepunda a Sexta-feira das 07:00 as 12:00h.

Se vocé estiver de acordo que seu(sua) filho{a) / seu(sua) tuteladof{a) participe, devera
preencher ¢ assinar o consentimento pds-esclarecido que se segue ¢ receberd uma copia deste
Termao.

CONSENTIMENTO POS-ESCLARECIDO

Pelo  presente  instrumento  que  atende  &s  exigénelas  legais,  eu

]

declaro que apds leitura minucicsa do Termo de Consentimento Livre e Esclarecido tive
oportunidade de fazer perguntas e esclarecer dividas que foram devidamente explicadas pelos
pesquisadores,

Ciente dos servigos e procedimentos aos quais meu [ilho/minha filha'meu tutelado/minha
tutelada serd submetida‘o e niio restando quaisquer dividas a respeito do lide ¢ explicado, firmo
meu CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO para que

participe voluntariamente

desta pesquisa.
E, porestar de acordo, assino o presente termo.

Cidade, de de

Assinatura do participante
ou

Impressio dactiloscdpica

Assinatura do Pesquisador
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Apéndice 7: Termo de Assentimento Livre e Esclarecido.

b o b UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE
@F (PRODEMA)

TERMO DE ASSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Ola,
Fazemos parte de um grupo de pesquisadores!

Me chamo Gabriel Santos Lisboa, e trabalhamos no Programa de Pés-Graduacdo em
Desenvolvimento & Meio Ambiente (PRODEMA) da Universidade Federal de Sergipe
(UFS). Estamos aaui para conversar com vocé e o adulto gue te acompanha. Bora 18!

Vocé esta sendo convidado(a) para participar da pesquisa que se chama:
“A Importincia do Campesinato em Japoatid/Sergipe frente aos Impactos
Socicambientais dos Monocultivos da Cana e do Eucalipto”

Este documento serve para voceé ficar sabendo de tudo sobre a pesquisa e o que vai
acontecer nela, ndo se esquega qualquer divida @ so perguntar para o pesquisador ou
seu responsavel.

Sua confribuicdo & importante, porém, vocé nao deve participar se no quiser. Vocé
que decidira se participara ou ndo.

Seus responsaveis também precisardo autorizar! Iremos conversar com elefa e
explicar, vocés dois terdo que concordar,

Antes de decidir, & importante que vocé entenda porque esta pesquisa estd sendo
realizada e como sera desenvolvida,

Mesmo se vocé aceitar agora, vocé pode mudar de ideia a qualguer momento e dizer
que nao quer mais fazer parte. Em todos esses casos esta tudo bem, vocé ndo sera
prejudicado de nenhuma forma. Para participar vocé nem seus pais nao precisam
pagar nada.

Por que a pesquisa esta sendo realizada?

Ela estd sendo feita para analisar os impactos ambientais advindos das alteracdes
socioespaciais das monoculturas da cana e do eucalipto no municipio sergipano de
Japoatd e para refletir possibilidades de fortalecimento do campesinato no
Assentamento Ladeirinhas “A" em Japoata/Sergipe. I1sso porque € necessario pensar
urn desenvolvimento sustentavel do campo centrado em relatar a realidade atual, suas
contradigdes e os problemas graves. Pondo o modo de vida do povo da roga como um
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meio de vida necessdrio para a sociedade e ao meio ambiente, mostrando o arranjo
geografico hibrido do espago agréario em que se tem o lado monocultor de produgdo
agricola e o outro lado que & o campesinato como o modo de vida de produgdo e
reprodugao social, com diversificagdo da agricultura, busca de sobrevivéncia e cultura
daroga.

Quem pode participar?

Alunosfas do Ensino Médio da Escola Familia Agricola de Ladeirinhas “A" — EFAL.

O que vai acontecer durante a pesquisa?

Se vocé quiser participar, nos iremos fazer uma entrevista com algumas perguntas simples que
devem demorar em média uns 15 minutos para serem respondidas oralmente em momento
livre para vocé,

Quais sdo os riscos ao participar?

E importante que vocé saiba esta pesquisa pode oferecer riscos minimos relacionados
ao desconforto por constrangimento devido & exposigio do seu pensamento ao
pesquisador.

Mas nido se preoccupe! Vamos tomar bastante cuidado.

Entrevistaremos num local reservado de forma individual & tudo que for respondido
serad guardado sigilosamente e ndo serd exposta com seu nome. Caso acontega algo
de errado, vocé recebera todo cuidado sem custo.

Participar desta pesquisa pode ser bom pois:

A sua contribuicdo, a partir da sua experiéncia, ird somar com as teorias da Agricultura
e Meio Ambiente num programa de Pds-Graduagdo em Desenvolvimento Meio
Ambiente que busca fortalecer as comunidades tradicionais numa valorizagdo social
dos conhecimentos e saberes étnicos. Além de contribuir para aumentar o
conhecimento sobre como resolver os problemas ambientais contemporaneos e
ressaltar a importincia da autonomia camponesa na producdo de alimenios e
preservagdo da natureza.

IMPORTANTE

MNinguém vai saber sobre as suas informagdes e seu nome jamais sera divulgado.
Somente o pesquisador efou equipe de pesguisa saberfo da sua identidade e noés
prometemos manter tudo em segredo,

Acesso a resultados parciais ou finais da pesquisa; Quando teminar a gente pode te
contar o que descobrimos, os resultados dos exames e da pesquisa.

E ai, guer participar? Faga um % na sua opgio.

J 7
Sim () Méo ( )

L—  Se vocé marcou sim, por favor assine aqui;
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Declaragio do participante

Eu, , aceito a paricipar da
pesquisa. Entendi as informagdes importantes da pesquisa, sei que posso desistir de
participar a qualquer momento & que isto ndo ird causar nenhum outro problema.
Autorizo a divulgagdo dos dados obtidos neste estudo mantendo em sigilo a minha
identidade. Os pesquisadores conversaram comigo & tiraram minhas dividas.

Assinatura:
data:

Acesso 3 informagao

Em caso de dividas sobre a pesquisa, voci poderd entrar em contato com o
pesquisador responsdavel Gabriel Santos Lisboa, nos telefones, celular (79) 999056601,
e-mail gabriellisboa3t8@gmail.com, enderego institucional: Prédio da Pdlo de Pas-
Graduacao / Vivéncia, Cidade Universitaria Prof. José Aloisio de Campos, Av. Marechal
Rondon, s/n, Bairo Jardim Rosa Elze, CEP 49100-000; S&o Cristovao/SE . Este estudo
foi analisado por um Comiti de Etica em Pesquisa (CEP) que ¢ um drgéo que protege o
bem-estar dos participantes de pesquisas. Caso vocé tenha duvidas efou perguntas
sobre seus direitos como participante deste estudo ou se estiver insatisfeito com a
maneira como o estudo ests sendo realizado, entre em contato com o Comité de Etica
em Pesquisa (CEP) da Universidade Federal de Sergipe, situado na Rua Claudio
Batista, S/N Bairro: Sanatdrio - Aracaju CEP: 48.060-110 - SE. Contato por e-mail:
cep@academico.ufs.br . Telefone: (79) 3194-7208 e horarios para contato - Segunda a
Sexta-feira das 07:00 as 12:00h.

Declaragiao do pesquisador

Declaro que obtive de forma apropriada e voluntaria o assentimento deste
participante para a participagdo neste estudo. Declaro ainda que me comprometo a
cumprir todos os termos aqui descritos.

Mome do
Pesquisador;
Assinatura:
Local/data;

MNome do auxiliar de pesquisaltestemunha:

Assinatura:
Local/data:
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MNos casos em gue o participante for iletrado, incluir espago para impressao digital e
deixar espago para assinatura de ao menos uma testemunha gue presenciou o
esclarecimento/consentimento:

Presenciel a solicitagdo de consentimento, esclarecimentos sobre a pesquisa e aceite
do participante.

Testemunhas (ndc ligadas & equipe de pesquisadores).

Mome: ;

Assinatura:
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ANEXOS

Anexo 1: Projeto de colonizagdo Ladeirinhas “A”, Secretaria da Agricultura do Estado

de Sergipe, Polo Nordeste, Projeto Tabuleiros Norte de Sergipe, 1980.
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Fonte: EMDAGRO, 2024.
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Anexo 2: Translado de escritura de compra e venda da terra em Ladeirinhas “A”, 1982.
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Fonte: Registro fotografico dos autores, 2025.
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Anexo 3: Fragmento do documento da terra, desmembramento de lote para residéncias,
em Ladeirinhas “A”, 1982.

Fonte: Registro fotografico dos autores, (grifos nossos), 2025.

Anexo 4: Fragmento do documento da terra, preco pago pela terra no Projeto

Ladeirinhas.

Fonte: Registro documental em campo, 2025.

Anexo 5: Fragmento do documento da terra, forma de pagamento da terra pelos

camponeses de Ladeirinhas “A”, 1982.

Fonte: Registro documental em campo, 2025.
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