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RESUMO

A responsabilizagao civil dos pais pela ndo vacinagao dos filhos constitui o objeto do
presente trabalho, que analisa a recusa injustificada a imunizagédo infantii como
violagcdo aos direitos fundamentais a saude e a vida de criangas e adolescentes. O
estudo tem como objetivo examinar a possibilidade juridica de imputagcdo de
responsabilidade civil aos genitores que descumprem o dever legal de vacinagao, a
luz da Constituicdo Federal de 1988, do Estatuto da Crianca e do Adolescente e do
Cddigo Civil, com fundamento na doutrina da protecédo integral e no principio do
melhor interesse da crianca. Adota-se o método dedutivo, mediante pesquisa
bibliografica e analise normativa. Constata-se que o exercicio do poder familiar ndo é
absoluto, estando condicionado ao cumprimento de deveres juridicos destinados a
protecao integral dos filhos, especialmente em razdo de sua condigdo peculiar de
desenvolvimento. A vacinagao infantil revela-se instrumento essencial de efetivagao
do direito fundamental a saude, de modo que sua omissdo configura conduta
negligente e ilicita, apta a ensejar responsabilidade civil subjetiva. Os resultados
indicam a possibilidade de cumulagdo da responsabilizacdo civil com outros
instrumentos  juridicos, como tutela antecipatéria, multa coercitiva e,
excepcionalmente, medidas de natureza familiar. Conclui-se que a responsabilizagao
civil parental apresenta fungao preventiva e protetiva, contribuindo para a efetivagéo
dos direitos fundamentais da crianca e do adolescente.

Palavras-chave: Poder familiar. Vacinacao infantil. Responsabilidade civil. Direito a
saude. Protecao integral.



ABSTRACT

The civil liability of parents for failing to vaccinate their children is the subject of this
study, which examines the unjustified refusal of childhood immunization as a violation
of the fundamental rights to health and life of children and adolescents. The study aims
to analyze the legal possibility of imposing civil liability on parents who fail to comply
with the legal duty of vaccination, in light of the Federal Constitution of 1988, the Child
and Adolescent Statute, and the Civil Code, based on the doctrine of comprehensive
protection and the principle of the best interests of the child. A deductive method is
adopted, using bibliographic research and normative analysis. It is found that the
exercise of parental authority is not absolute, being conditioned upon the fulfillment of
legal duties aimed at the comprehensive protection of children, especially in view of
their particular condition of development. Childhood vaccination proves to be an
essential instrument for the realization of the fundamental right to health, such that its
omission constitutes negligent and unlawful conduct, capable of giving rise to
subjective civil liability. The results indicate the possibility of combining civil liability with
other legal instruments, such as anticipatory relief, coercive fines, and, exceptionally,
measures of a family law nature. It is concluded that parental civil liability performs a
preventive and protective function, contributing to the effective realization of the
fundamental rights of children and adolescents.

Keywords: Parental authority. Childhood vaccination. Civil liability. Right to health.
Comprehensive protection.
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1 INTRODUGAO

O direito de familia, ao longo dos anos, passou por profundas transformagdes no
ordenamento juridico brasileiro, sobretudo no que se refere a protegcdo da crianga e
do adolescente. O antigo conceito de patrio poder, centrado em uma perspectiva
patriarcal, deu lugar ao poder familiar, entendido ndo mais como um privilégio dos
pais, mas como um dever imposto a ambos, com vistas a protegao integral da prole.
Esse poder, ao mesmo tempo que confere direitos, estabelece responsabilidades cujo
descumprimento pode ensejar a suspensao ou até mesmo a perda da autoridade
parental.

No contexto dessa evolucao, a Constituicido Federal de 1988 consolidou a doutrina
da protecao integral, reforcada pelo Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA), que
reconhece meninos e meninas como sujeitos de direitos em desenvolvimento, titulares
de garantias fundamentais que devem ser asseguradas pela familia, pelo Estado e
pela sociedade. Dentre esses direitos, destacam-se aqueles relacionados a vida e a
saude, considerados pilares essenciais para o pleno desenvolvimento infantojuvenil.

A vacinacao, como instrumento de prote¢cdo da saude publica e individual, insere-
se nesse panorama como direito e, ao mesmo tempo, como dever. Trata-se de medida
profilatica de comprovada eficacia, fruto de um longo processo histérico de
implementacao no Brasil, que, embora tenha contribuido para o controle e erradicacédo
de diversas doencas, enfrenta atualmente resisténcias crescentes de movimentos
antivacinas e o consequente declinio da cobertura vacinal. Esse fendmeno suscita
discussodes relevantes acerca da legalidade da obrigatoriedade da imunizagao e dos
reflexos juridicos da recusa dos pais em vacinar seus filhos.

Nesse cenario, surge a problematica central deste trabalho: os pais que deixam de
vacinar seus filhos podem ser responsabilizados civiimente por tal omissao?
Considerando que o poder familiar deve ser exercido em conformidade com o melhor
interesse da crianga e do adolescente, a omissao em garantir medidas basicas de
saude pode configurar violagdo de deveres parentais, ensejando a aplicagao de
sangdes no ambito do direito de familia e da responsabilidade civil.

Assim, a presente pesquisa tem como objetivo analisar, sob o prisma juridico, a
possibilidade de responsabilizagcao civil dos pais pela ndo vacinagao de seus filhos,
bem como as consequéncias dessa conduta na esfera do poder familiar. Para tanto,

serdo abordados os conceitos e caracteristicas do poder familiar, os direitos da



crianga e do adolescente, o direito fundamental a saude e, de modo especifico, a
vacinagao como direito assegurado. Em seguida, sera examinada a aplicacdo do
instituto da responsabilidade civil nesse contexto, a viabilidade de tutela antecipatéria
e a eventual cumulagao da responsabilidade civil com a suspensao ou perda do poder
familiar.

No que se refere a metodologia aplicada, a pesquisa insere-se na vertente juridico-
dogmatica, uma vez que se fundamenta na interpretacdo e sistematizagdo dos
elementos internos ao ordenamento juridico brasileiro. Para tanto, serao analisados
dispositivos legais referentes ao poder familiar, aos direitos da crianga e do
adolescente, a vacinacao obrigatoria e a responsabilidade civil dos pais. A técnica de
investigacao utilizada € a pesquisa bibliografica, desenvolvida a partir do estudo de
obras doutrinarias, artigos cientificos e produgdes académicas ja publicadas, que
oferecem embasamento tedrico para a compreensao dos institutos juridicos aqui
discutidos. Ademais, verifica-se também a presengca da pesquisa documental,
caracterizada pelo exame de normas juridicas, decisdes judiciais e demais
documentos oficiais que, embora ndo tenham recebido tratamento analitico prévio,
constituem fontes primarias indispensaveis para a analise do tema.

Para alcangar o objetivo central proposto, qual seja, verificar a possibilidade de
responsabilizacdo civil dos pais que se recusam a vacinar seus filhos, o estudo foi
estruturado com a introdugao, trés capitulos de desenvolvimento e a concluso.

Dessa forma, apés esta introdugéo, comegara o segundo capitulo desta pesquisa,
que analisa a vacinagao como instrumento essencial para a efetivacdo do direito
fundamental a saude, especialmente no ambito da infancia e da adolescéncia. Parte-
se, entdo, para o exame do exercicio do poder familiar no ordenamento juridico
brasileiro, compreendido como fungéo juridica orientada a prote¢cao dos interesses
dos filhos menores. Em seguida, abordam-se os deveres e direitos decorrentes dessa
titularidade, com destaque para as obrigagdes parentais relacionadas a promogao da
saude e a prevencao de doencgas. Na sequéncia, o estudo fundamenta-se na doutrina
da protecao integral, consagrada constitucionalmente e estruturante do sistema de
garantia dos direitos da crianga e do adolescente. Nesse contexto, s&o analisadas as
inovagdes juridicas e paradigmaticas introduzidas pelo Estatuto da Crianga e do
Adolescente, que reconhece criangas e adolescentes como sujeitos de direitos e lhes

assegura prioridade absoluta. Por fim, examina-se o direito fundamental a vida e a



saude na primeira infancia e adolescéncia, evidenciando a vacinagdo como medida
indispensavel a protecao integral e ao desenvolvimento pleno desse publico.

Em seguida, no terceiro capitulo, a partir das reflexées realizadas no capitulo
anterior, busca-se responder a problematica proposta: se a omissao dos pais quanto
a vacinacao dos filhos pode ensejar responsabilizagao civil.

Posteriormente, o quarto capitulo focara nas formas em que os pais que nao
vacinam seus filhos podem ser responsabilizados.

Por fim, o quinto capitulo ira fazer uma recapitulacdo de todo o trabalho,

apresentando como a problematica central foi solucionada.



2 AVACINACAO COMO INSTRUMENTO DE EFETIVACAO DO DIREITO
FUNDAMENTAL A SAUDE

As vacinas desempenham papel essencial na consolidagcdo da saude publica
contemporanea, configurando-se como um dos instrumentos mais eficazes para a
melhoria da qualidade de vida e para o aumento da expectativa de vida da populagao.
Estima-se que, anualmente, milhdes de vidas sejam preservadas em razdo da
imunizagao, cuja eficacia no combate a doengas infecciosas transmissiveis supera,
de forma expressiva, os resultados alcangados por outras intervencdes meédicas,
como o0 uso de antimicrobianos ou terapias curativas. Além disso, a vacinacao
contribui significativamente para o bem-estar coletivo, ao reduzir a incidéncia de
enfermidades e minimizar os impactos sociais e econbmicos decorrentes de
epidemias (Fernandes et al., 2021, p. 9).

Do ponto de vista técnico-cientifico, as vacinas sao produtos desenvolvidos a partir
de processos biotecnologicos, podendo derivar do proprio agente causador da
doenca, de partes desse agente, de componentes antigénicos especificos ou, ainda,
de substancias sintéticas. Seu objetivo central consiste em estimular o sistema
imunoldgico a produzir uma resposta protetora especifica, capaz de prevenir a doenga
sem provocar sua manifestagao clinica (Fernandes et al., 2021, p. 29).

A protecéao conferida pelas vacinas transcende a esfera individual, alcangando toda
a coletividade. Quando implementada em larga escala, a imunizagdo reduz a
circulacdo de agentes patogénicos e pode interromper cadeias de transmissao,
protegendo inclusive pessoas nao vacinadas ou impossibilitadas de receber vacinas
por razbes medicas. Esse efeito, conhecido como imunidade de rebanho, aplica-se
tanto a doencas de transmissao direta entre seres humanos - como sarampo e rubéola
- quanto aquelas de transmissao indireta ou zoondtica, como a febre amarela e a raiva
(Fernandes et al., 2021, p. 9). Assim, a vacinagdo consolida-se como medida
indispensavel a prote¢cdo da saude publica e a promogao do interesse coletivo.

No Brasil, a histéria da vacinacdo remonta ao inicio do século XIX, mais
precisamente ao ano de 1804, quando o Marqués de Barbacena introduziu a técnica
desenvolvida por Edward Jenner para o combate a variola. O apoio institucional a
imunizagao foi reforgado quando Dom Jo&o VI determinou a vacinagao de seus filhos,
influenciando positivamente a Corte e sinalizando respaldo estatal a pratica vacinal

(Chalhoub, 1996, p. 107-108). Todavia, ao longo das décadas seguintes, a adesao da
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populacdo a vacinagado oscilou de forma significativa, marcada por episédios de
resisténcia social, alimentados pelo desconhecimento cientifico, por técnicas
rudimentares de imunizagcédo - como o método “braco a brago” - e pela disseminagao
de informagdes falsas, inclusive com forte oposicdo de setores religiosos (Dande;
Silva Junior; Martinez, 2022, p. 3).

Apesar da instituicado formal da obrigatoriedade vacinal por decreto imperial em
1846, a desconfianca popular persistiu, culminando, no inicio do século XX, na Revolta
da Vacina, episdédio emblematico da resisténcia social as politicas sanitarias
autoritarias adotadas a época. Embora frequentemente apontada como o primeiro
movimento antivacina no pais, tal revolta deve ser compreendida a luz da auséncia
de informacao adequada e do carater coercitivo das medidas estatais, que incluiam a
entrada forcada em residéncias e a exigéncia de atestados de vacinagédo para o
exercicio de direitos civis (Curt; Ferreira, 2021, p. 24).

Superado esse periodo, a vacinagao voltou a ganhar centralidade nas politicas
publicas de saude, especialmente apos os surtos de variola e, posteriormente, com a
criagdo da Campanha de Erradicagao da Variola (CEV), em 1966, que culminou na
certificagdo da erradicagao da doenga no Brasil em 1971 (Fernandes et al., 2021, p.
61). Esse legado viabilizou a criagdo do Programa Nacional de Imunizagdes (PNI),
instituido pela Lei n°® 6.259/1975 e regulamentado pelo Decreto n® 78.231/1976, cujo
objetivo passou a ser a coordenacao sistematica das agdes de imunizagdo em todo o
territorio nacional (Dande; Silva Junior; Martinez, 2022, p. 4).

O PNI consolidou-se como uma das mais exitosas politicas publicas de saude do
pais, estabelecendo diretrizes técnicas, operacionais € normativas para a vacinacgao,
incluindo a definicdo do calendario vacinal, a padronizagdo das salas de vacina, o
controle de qualidade dos imunobiologicos e o monitoramento de eventos adversos.
(Dande; Silva Junior; Martinez, 2022, p. 4-5). Ao longo das décadas, o programa foi
ampliado e aperfeicoado, mantendo-se apds a promulgagao da Constituicdo Federal
de 1988 e a criacdo do Sistema Unico de Saude (SUS), o que reforgou seu carater
universal e preventivo (Curt; Ferreira, 2021, p. 25).

Atualmente, o Brasil se destaca internacionalmente por oferecer gratuitamente um
dos mais amplos calendarios vacinais do mundo, abrangendo mais de 25 doengas e
contemplando todas as faixas etéarias (Curt; Ferreira, 2021, p. 25), além de calendarios
especificos para populagdes indigenas e grupos com condi¢gdes especiais de saude

(Dande; Silva Junior; Martinez, 2022, p. 5). Todavia, apesar desse histérico de
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sucesso, observa-se, desde 2013, uma queda nos indices de cobertura vacinal,
especialmente entre criangas, o que tem resultado no reaparecimento de doencgas
previamente controladas, como a febre amarela e o sarampo (Ramos et al., 2023, p.
218).

Esse declinio esta diretamente relacionado ao fortalecimento dos movimentos
antivacinagdo, impulsionados pela disseminagdo massiva de fake news nas redes
sociais. Dados indicam que parcela significativa da populagao brasileira utiliza essas
plataformas como principal fonte de informagédo sobre vacinas, tornando-se mais
vulneravel a conteudos desinformativos e negacionistas, que minam a confianga nas
instituicdes sanitarias e na ciéncia médica (Ramos et al., 2023, p. 219). Tal cenario
revela especial gravidade no que se refere a vacinacao infantil, uma vez que criangas
e adolescentes dependem exclusivamente da decisdo de seus pais ou responsaveis
legais para serem imunizados.

Ademais, a redugdo da cobertura vacinal infantil tem sido associada a multiplos
fatores, entre os quais se destacam aspectos psicologicos relacionados a ansiedade
parental no momento da decisao de vacinar os filhos, circunstancia que contribui
significativamente para o descumprimento do calendéario vacinal. Nesse sentido,
levantamento realizado pela Sociedade Brasileira de Imunizagdes revela que mais de
21 milhdes de brasileiros deixaram de se vacinar ou de imunizar as criangas sob sua
responsabilidade, sendo a negligéncia, a desinformacdo e o receio de possiveis
efeitos adversos graves os principais motivos apontados. Somam-se a esses fatores
a intensificacdo da atuacdo de movimentos antivacinagcdo nas redes sociais € 0
progressivo enfraquecimento da confianga na ciéncia médica, elementos que
evidenciam a complexidade do cenario contemporéneo e os entraves estruturais a
reversao da queda das coberturas vacinais (Ramos et al., 2023, p. 219).

Diante desse contexto, a legislagao brasileira passou a conferir prote¢ao prioritaria
a saude das criangas. Essa atengao especial pode ser explicada pelo fato de que, do
ponto de vista juridico, criangas ndo possuem autonomia para decidir sobre sua
prépria vacinagao. Diante disso, o legislador entendeu que caberia aos pais ou
responsaveis o dever de assegurar esse direito & saude. E importante destacar que,
até a promulgagao da Constituicao de 1988, criangas e adolescentes ainda ndo eram
plenamente reconhecidos como sujeitos de direito, sendo tratados apenas como

objetos de tutela estatal.
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Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 e, posteriormente, do
Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA) em 1990, criangcas e adolescentes
passaram a ser reconhecidos como sujeitos de direitos, inclusive com garantias
fundamentais, como o direito a vida e a saude. Nesse contexto, no que diz respeito a
obrigatoriedade da vacinagdo, que assegura diretamente esses direitos, o ECA
reafirmou a posi¢éo ja consolidada em legislagdes anteriores ao dispor, em seu artigo
14, §1°, que: “E obrigatéria a vacinacdo das criancas nos casos recomendados pelas
autoridades sanitarias” (Brasil, 1990).

Percebe-se, assim, que mesmo com a promulgacdo da Constituicdo Federal de
1988, que instituiu o Estado Democratico de Direito, a obrigatoriedade da vacinagao
foi mantida. Tal exigéncia passou a ser compreendida, inclusive, como um instrumento
de efetivagédo dos direitos fundamentais a saude (art. 196, CF/1988) e a protecao
integral da infancia (art. 227, CF/1988).

Entretanto, apesar da existéncia de comandos legislativos claros e consolidados,
a obrigatoriedade da vacinagdo voltou a ser tema de debate em 2020, diante da
exigéncia de imunizagao contra o virus SARS-CoV-2, causador da doenga conhecida
como coronavirus ou COVID-19. Inicialmente, a vacinacao de criangas e adolescentes
nao foi autorizada, uma vez que ainda nao havia estudos conclusivos sobre a eficacia
e a seguranga do imunizante para essas faixas etarias (Martins, 2021).

Posteriormente, a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA), apos atestar
a eficacia e seguranga da vacina, autorizou sua aplicagdo inicialmente em
adolescentes e, em seguida, em criangas a partir dos seis meses de idade. Contudo,
por ser um imunizante relativamente novo, somado ao crescimento da disseminagao
de noticias falsas sobre os efeitos das vacinas, muitos pais optaram por nao vacinar
seus filhos, o que reacendeu os debates sobre a legitimidade dessa recusa.

Inicialmente, é importante destacar duas consideracdes fundamentais. Em
primeiro lugar, as normas que estabelecem a obrigatoriedade da vacinagdo de
criangas e adolescentes impdem uma verdadeira obrigagao de fazer, direcionada aos
pais ou responsaveis legais, detentores do poder familiar sobre esses menores. Tais
normas nunca foram consideradas inconstitucionais pelo ordenamento juridico
brasileiro, o que reforca sua validade. Portanto, o ndo cumprimento dessas
determinagdes configura uma violagado a preceitos constitucionais, como o disposto
no artigo 5°, inciso ll, da Constituicdo Federal de 1988 (Brasil, 1988).
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Em segundo lugar, tanto a Constituicdo Federal de 1988 quanto o Estatuto da
Crianga e do Adolescente (ECA) reconhecem o direito a saude e a vida como direitos
fundamentais da populagao infantojuvenil, atribuindo a familia, a sociedade e ao
Estado o dever de assegura-los. Essa protegdo pode ser concretizada por meio de
medidas preventivas, como a vacinagéo. Dessa forma, ao vacinar seus filhos, os pais
estdo efetivando esses direitos. Além disso, o descumprimento dessas obrigagcdes
pode acarretar penalidades legais, conforme previsto, por exemplo, nos artigos 249 e
129 do ECA (Brasil, 1990).

O artigo 249 do Estatuto da Crianca e do Adolescente estabelece que o
descumprimento, seja de forma dolosa ou culposa, dos deveres inerentes ao poder
familiar, bem como daqueles decorrentes da tutela ou da guarda, ou ainda de
determinagdes emanadas da autoridade judiciaria ou do Conselho Tutelar, sujeita o
responsavel a aplicacao de sangao pecuniaria, consistente em multa que varia de trés
a vinte salarios de referéncia, podendo ser duplicada em caso de reincidéncia (Brasil,
1990).

Por sua vez, o artigo 129 do mesmo diploma legal elenca as medidas que podem
ser impostas aos pais ou responsaveis, dentre as quais se incluem o dever de
encaminhar a crianga ou o adolescente a tratamento especializado, a aplicacdo de
adverténcia, a perda da guarda, a destituicdo da tutela, bem como a suspensao ou a
destituicdo do poder familiar, conforme a gravidade da conduta e a necessidade de
protegcao do menor (Brasil, 1990).

Frequentemente, questiona-se se a imposig¢ao da vacinagao obrigatéria, bem como
as penalidades decorrentes de seu descumprimento, configuraria uma interferéncia
indevida do Estado no poder familiar conferido aos pais. No entanto, o ordenamento
juridico brasileiro consagra o principio da prioridade absoluta, que assegura protegao
especial aos direitos de criangcas e adolescentes, dada a sua condicdo peculiar de
desenvolvimento e vulnerabilidade. Nos termos do artigo 4° do ECA (Brasil, 1990),
essa protecéo exige a intervencao do poder publico para efetivar tais direitos. Assim,
reconhece-se a legitimidade tanto da obrigagao de imunizar a populagao infantojuvenil
qguanto da previsao de sangdes em caso de descumprimento desses deveres.

Ademais, é importante destacar que a vacinacao transcende a esfera individual,
configurando uma questdo de saude publica que impacta toda a coletividade. Isso
porque o direito a saude é reconhecido como um direito coletivo, que exige a

solidariedade e o compromisso de toda a populagéo. Portanto, ao deixar de vacinar
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uma crianca ou adolescente, ndo s se coloca em risco o direito a saude desse
individuo, como também compromete a saude da comunidade como um todo, dada a
maior facilidade de transmissédo de doengas contagiosas a terceiros. Por essa razao,
o0 poder publico intervém, impondo o dever de imunizagao, especialmente em
beneficio das criangas e adolescentes, sempre em defesa do interesse coletivo.

Considerando que a imunizagcao representa um dever implicito, uma vez que
constitui um meio eficaz para assegurar o direito a saude tanto das criangas e
adolescentes quanto da coletividade, impde-se a conclusao pela obrigatoriedade da
vacinacgao dos filhos. Nesse contexto, os pais ndo podem utilizar o poder familiar como
justificativa para a recusa vacinal, pois esse poder encontra limites nos direitos dos
filhos e nos deveres estabelecidos pelo Estatuto da Crianga e do Adolescente (Brasil,
1990) e pela Constituicdo Federal de 1988 (Brasil, 1988). Entre tais deveres,
destacam-se a promogao da saude e a garantia da vida, principios fundamentais que
orientam a protecgao integral a infancia e a adolescéncia.

Dessa forma, os pais estdo legalmente obrigados a vacinar seus filhos,
independentemente de suas convicgdes pessoais, sejam de natureza ideoldgica ou
religiosa. Nao se pode, portanto, invocar um suposto conflito entre a liberdade
decorrente do poder familiar e os direitos fundamentais das criancas e adolescentes.
Esse entendimento foi, inclusive, reafirmado pelo Supremo Tribunal Federal, em sede
de repercussao geral, no ano de 2020, ao julgar improcedente a possibilidade de os
pais deixarem de vacinar seus filhos com base em convicgdes filosoficas, pois, de
acordo com a corte, a imposigao da vacinagao obrigatoria € constitucional quando o
imunizante estiver devidamente registrado pela autoridade sanitaria e integrado ao
Programa Nacional de Imunizagdes, previsto em lei ou determinado pelos entes
federativos com fundamento em consenso médico-cientifico. Nessa perspectiva, o
Tribunal concluiu que tais medidas nao configuram violacdo a liberdade de
consciéncia ou as convicgdes filosoficas dos pais ou responsaveis, tampouco
implicam restricdo ilegitima ao exercicio do poder familiar (STF, ARE 1.267.879,
2020).

No Recurso Extraordinario com Agravo (ARE 1.267.879) acima, o ministro Luis
Roberto Barroso, ao fundamentar seu voto, reconheceu que 0s pais possuem
autonomia e liberdade para criar e educar seus filhos de acordo com suas convicgoes
pessoais. No entanto, ressaltou que essa liberdade, decorrente do poder familiar, nao

€ absoluta. Em situagbes que envolvem a saude publica e a protegdo de individuos
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que ainda ndo possuem plena capacidade de manifestagédo de vontade, como € o
caso do publico infantojuvenil, devem prevalecer os direitos da coletividade e a
protecdo integral da crianga e do adolescente.

Dessa maneira, observa-se que, embora os pais possuam certa discricionariedade
na criagao e educacao de seus filhos, essa liberdade deve ser exercida sempre com
o objetivo de efetivar os direitos das criancas e adolescentes sob sua
responsabilidade. Nesse contexto, € plenamente legitima a obrigatoriedade da
vacinagcao imposta aos pais ou responsaveis, uma vez que constitui um meio eficaz
de assegurar o direito a saude e a vida. Ademais, é igualmente valida a aplicagcao de
sangbes aqueles que se recusam a cumprir esse dever, considerando que tal
obrigac&o decorre de norma legal expressa e ja se encontra solidamente respaldada
pela jurisprudéncia patria.

Assim, conclui-se que a vacinagao constitui instrumento indispensavel a efetivagao
do direito fundamental a saude, assumindo natureza simultaneamente individual e
coletiva. A recusa injustificada a imunizagao infantil configura abuso do poder parental,
pois expde a crianga ou 0 adolescente a riscos evitaveis e compromete a seguranga
sanitaria da coletividade. Nesse cenario, impde-se refletir sobre o poder familiar,

tematica que sera examinada no tépico subsequente.

2.1 O EXERCICIO DO PODER FAMILIAR NO ORDENAMENTO JURIDICO

A estrutura da familia, acompanhando as profundas transformacdes sociais,
passou por significativas alteracdes, especialmente no que se refere ao seu conceito,
simbologia e a distribuicdo de papéis entre seus membros. Durante longo periodo
historico, prevaleceu o modelo patriarcal, no qual a figura masculina exercia posicao
central e hierarquicamente superior, legitimando praticas de desigualdade de género
e naturalizando o dominio do pai sobre a familia. Nesse contexto, o poder exercido
pelo genitor masculino - entdo denominado patrio poder - refletia uma légica de
autoridade vertical, assentada na sujeigao dos demais integrantes do nucleo familiar.

Com o progressivo enfraquecimento do patriarcado e a ascensdo de valores
democraticos, igualitarios e protetivos, esse modelo passou por um processo de
ressignificagdo. Conforme assinala Paulo Lobo, a propria nomenclatura do instituto
sofreu as repercussodes das transformacgdes experimentadas pela familia (Lébo, 2018,

p. 213). Assim, enquanto vigorou o modelo patriarcal, desde o Direito Romano até
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meados do século XX, utilizou-se a expressdo “patrio poder’. Todavia, com a
consagragao constitucional da igualdade entre homens e mulheres, especialmente a
partir da Constituicdo Federal de 1988, que assegurou direitos e deveres iguais na
sociedade conjugal (art. 226, §5°), tornou-se necessaria a superagdo dessa
terminologia (Brasil, 1988).

Nesse cenario, o Cddigo Civil de 2002 adotou a expressao “poder familiar” (arts.
1.630 a 1.638), reconhecendo a titularidade conjunta dos pais (Brasil, 2002). Ainda
assim, parcela significativa da doutrina critica essa nomenclatura, preferindo o termo
“autoridade parental”’, por refletir de modo mais adequado a natureza juridica do
instituto. Como esclarece LOobo, o poder pressupde relagdo de forgca e sujeicdo, ao
passo que a autoridade consiste em competéncia reconhecida, exercida no interesse
de seus destinatarios. Enquanto o poder possui carater vertical, a autoridade se
estabelece de forma horizontal, fundada em direitos e deveres reciprocos. Ademais,
a expressao “parental” reforca o vinculo de filiagcdo e reconhece, de maneira
expressiva, o papel da mae no exercicio dessa fungao (Lébo, 2018, p. 213-214).

O poder familiar, tal como hoje compreendido, resulta de uma construgao
normativa e conceitual que deslocou a ideia de dominio parental para a de dever
juridico compartilhado, exercido exclusivamente em beneficio dos filhos. Embora o
Cddigo Civil de 2002 (Brasil, 2002) ndo apresente definicdo expressa, seu conteudo
€ delineado a partir do artigo 229 da Constituicido Federal de 1988 (Brasil, 1988), que
impde aos pais o dever de assistir, criar € educar os filhos, bem como dos artigos 21
e 22 do Estatuto da Crianga e do Adolescente (Brasil, 1990), que consagram a
igualdade parental e a centralidade do interesse da crianca e do adolescente.

Nesse sentido, Paulo Lobo conceitua o poder familiar como o exercicio de direitos
e deveres dos pais em relacdao aos filhos, no interesse destes, entendimento
compartilhado por Gagliano e Pamplona Filho, que o definem como um conjunto de
prerrogativas e obrigagdes destinadas a protegao integral e ao desenvolvimento fisico,
psiquico e moral de criangas e adolescentes. A doutrina contemporanea, portanto,
afasta definitivamente a nogao de autoridade hierarquica, adotando uma perspectiva
funcional e protetiva (Gagliano; Pamplona Filho, 2022, p. 212; L6bo, 2018, p. 213).

Essa evolugao conceitual acompanha a trajetdria legislativa do instituto. Sob a
égide do Cddigo Civil de 1916, predominava a patria potestas, atribuida
exclusivamente ao marido, cabendo a mulher papel meramente subsidiario

(Gongalves, 2021, p. 144). O primeiro avango ocorreu com a Lei n° 4.121/1962
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(Estatuto da Mulher Casada), que reconheceu a participagdo materna, ainda que de
forma limitada. Apenas com a Constituicdo Federal de 1988, especialmente nos arts.
5° I, e 226, §5°, consolidou-se a plena igualdade entre os genitores, repercutindo
diretamente no Estatuto da Crianca e do Adolescente (art. 21) e no Cddigo Civil de
2002, que, em seu art. 1.631, consagrou a titularidade conjunta do poder familiar,
independentemente da guarda.

A doutrina contemporanea também destaca que o poder familiar ndo decorre do
casamento, mas da filiagdo, independentemente de sua origem biolégica ou
socioafetiva (Gongalves, 2021, p. 144). Assim, separacao, divorcio ou dissolugéo da
unido estavel ndo extinguem nem restringem a autoridade parental, afetando apenas
aspectos relativos a guarda e a convivéncia, permanecendo integros os deveres de
sustento, educagao, companhia, fiscalizagao e orientagdo moral (L6bo, 2018, p. 217).

No que concerne a titularidade passiva, o art. 1.630 do Cédigo Civil estabelece que
os filhos estdo sujeitos ao poder familiar enquanto menores, abrangendo
indistintamente filhos bioldgicos e adotivos (Diniz, 2022a, p. 203). Consideram-se
menores, conforme o Estatuto da Crianca e do Adolescente (art. 2°) e o Cddigo Civil
(art. 5°), as pessoas até os 18 anos, extinguindo-se o poder familiar com a maioridade
ou emancipagao.

Por sua natureza, o poder familiar constitui dever juridico de carater publico, razdo
pela qual apresenta caracteristicas proprias, como a irrenunciabilidade, a
intransferibilidade, a imprescritibilidade e a indivisibilidade (Dias, 2021, p. 306;
Venosa, 2023, p. 592). Embora o exercicio possa ser compartilhado ou distribuido,
especialmente na guarda compartilhada, a titularidade nédo se fragmenta nem pode
ser transferida a terceiros, salvo nos casos legalmente previstos de suspensao ou
destituicao.

Justamente para assegurar a protecao dos interesses dos filhos, o ordenamento
juridico estabelece hipéteses excepcionais de ndo exercicio do poder familiar, por
meio de sua suspensdo ou perda. Tais medidas, embora possuam natureza
sancionatoria, ndo tém finalidade punitiva, mas protetiva, considerando-se as graves
repercussdes que produzem na vida da crianga e do adolescente (Dias, 2021, p. 315).

E fundamental diferenciar a extingdo do poder familiar das hipéteses de suspensdo
e de perda. Conforme leciona Lobo, a extingdo caracteriza-se pela cessacao definitiva
da autoridade parental e somente pode ocorrer nas hipoteses expressamente

previstas no art. 1.635 do Cdédigo Civil, uma vez que envolve restricdo a direitos
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fundamentais, ndo se admitindo interpretacbes extensivas. Essas hipoteses
compreendem a morte dos pais ou do filho, a emancipag¢ao, a maioridade, a adogao
e a perda do poder familiar, sendo que a ocorréncia fatica de qualquer delas acarreta
a extingcdo automatica. Tal instituto ndo se confunde com a suspensao, que apenas
obsta temporariamente o exercicio do poder familiar, nem com a perda, a qual, embora
também resulte na extingdo da autoridade parental, decorre de causa diversa,
relacionada a rejei¢cado do direito, e ndo a sua cessagao natural (Loébo, 2018, p. 219).

Assim, a perda do poder familiar, prevista no art. 1.638 do Cddigo Civil (Brasil,
2002), deve ser aplicada apenas quando configurada ameacga grave, continua e
relevante a dignidade, a seguranca ou ao desenvolvimento da crianga. O rol legal
inclui hipéteses como abandono, praticas contrarias a moral e aos bons costumes,
reincidéncia em faltas graves, entrega irregular para adogdo e a pratica de crimes
graves contra o outro genitor ou contra os préprios filhos. Ressalte-se que a doutrina
admite a possibilidade de reversao da perda, desde que cessadas as causas que a
motivaram e demonstrada a aptiddo dos pais para reassumir suas fungdes (Dias,
2021, p. 319).

A suspensao do poder familiar, por sua vez, constitui medida menos severa e de
carater temporario, podendo ser aplicada, entre outras hipoteses, nos casos de
descumprimento dos deveres parentais, risco a seguranga do filho, ruina de seus
bens, condenagao criminal relevante ou pratica de alienagao parental (Lébo, 2018, p.
220). Trata-se de providéncia facultativa ao juiz, sempre orientada pelo principio do
melhor interesse da crianga, podendo ser revogada assim que cessadas as causas
que a ensejaram (Dias, 2021, p. 316).

Diante de todo o exposto, evidencia-se que o poder familiar, embora constitua
prerrogativa conferida aos pais, encontra-se rigorosamente delimitado por normas
juridicas destinadas a protecéo integral de criangas e adolescentes. Seu exercicio nao
€ absoluto nem discricionario, estando sujeito a controle estatal sempre que utilizado
de forma abusiva ou omissiva. Assim, a autoridade parental se apresenta como fungéo
juridica orientada por deveres, cuja inobservancia pode acarretar graves

consequéncias legais, aspecto que sera aprofundado no tépico subsequente.

2.2 DEVERES E DIREITOS DECORRENTES DA TITULARIDADE DO PODER FAMILIAR
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A autoridade parental consubstancia um complexo normativo formado por direitos
e deveres atribuidos aos pais em relacdo a pessoa e aos bens dos filhos menores,
exercido sempre em conformidade com o principio do melhor interesse da crianga e
do adolescente (Gongalves, 2021, p. 144). Embora o poder familiar seja
tradicionalmente associado a prerrogativas decisérias, sua esséncia juridica revela-se
predominantemente funcional e protetiva, estruturando-se, sobretudo, como um
conjunto de deveres juridicos impostos pela ordem constitucional e infraconstitucional.

No que se refere a pessoa dos filhos - aspecto central para a presente pesquisa -
o Cadigo Civil de 2002 (Brasil, 2002), em seu art. 1.634, enumera as competéncias
atribuidas a ambos os pais, independentemente de sua situagao conjugal, incluindo,
entre outras, o dever de dirigir a criagao e a educagao, exercer a guarda, representar
ou assistir os filhos nos atos da vida civil e zelar por sua convivéncia familiar. Trata-
se, contudo, de um rol que, embora relevante, ndo esgota o conteudo normativo do
poder familiar.

Nesse sentido, Maria Berenice Dias critica a omissao do legislador civil quanto
aquilo que considera o dever mais significativo no exercicio da autoridade parental: o
dever de cuidado afetivo (Dias, 2021, p. 309). Para a autora, a missao constitucional
dos pais, fundada nos deveres de assistir, criar e educar os filhos menores, nao se
limita a encargos materiais, sendo a afetividade responsavel o nucleo existencial do
poder familiar, manifestada por meio da convivéncia, do zelo e da presencga efetiva na
vida dos filhos (Dias, 2021, p. 309-310).

Além disso, o conteudo do poder familiar ndo pode ser interpretado de forma
isolada a partir do Cédigo Civil. As disposi¢des do art. 1.634 somam-se os deveres
expressamente previstos na Constituicdo Federal e no Estatuto da Crianga e do
Adolescente. O art. 227 da Constituicdo impde a familia o dever de assegurar, com
absoluta prioridade, direitos fundamentais como vida, saude, dignidade, educagéo e
protegao contra toda forma de negligéncia, enquanto o art. 229 estabelece de forma
inequivoca o dever dos pais de assistir, criar e educar os filhos menores (Brasil, 1988).
O ECA, por sua vez, em seu art. 22, reforga essas obrigagdes ao dispor que incumbe
aos pais o dever de sustento, guarda e educagcdo, bem como o cumprimento das
determinacgdes judiciais no interesse dos filhos (Brasil, 1990).

Diante desse arcaboug¢o normativo, torna-se evidente que os deveres parentais
possuem natureza juridica vinculante. Ndo se trata de faculdades discricionarias ou

meras diretrizes morais, mas de imposi¢cdes legais cujo descumprimento gera
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consequéncias juridicas relevantes. Assim, a inobservancia dos deveres inerentes ao
poder familiar pode configurar ato ilicito, nos termos do art. 186 do Cddigo Civil,
quando caracterizada por acao ou omissao voluntaria que viole direito da crianga ou
do adolescente e lhe cause dano, ainda que exclusivamente moral (Tartuce, 2023, p.
529).

Nesse contexto, insere-se a responsabilidade civil dos pais como reacio juridica a
omissao no exercicio do poder familiar. A responsabilidade civil, enquanto instituto
central do direito privado contemporéneo, tem por finalidade recompor o desequilibrio
causado por lesdo a direito alheio, impondo ao responsavel o dever de reparar os
danos materiais ou morais sofridos pela vitima (Diniz, 2024, p. 23). Tal
responsabilidade pode decorrer ndo apenas de atos comissivos, mas também de
omissoes juridicamente relevantes, sobretudo quando o agente se encontra vinculado
a um dever legal de agir.

Nas relagbes parentais, essa logica assume contornos especificos. Os pais
ocupam posicdo juridica de garantidores em relagdo aos filhos menores, estando
obrigados a adotar condutas positivas de protecao, cuidado e prevencao de riscos.
Assim, a omissao parental, quando injustificada e violadora de dever legal, pode
ensejar nao apenas medidas de natureza familiar, como a suspensao ou a perda do
poder familiar, mas também a responsabilizagdo civil por danos decorrentes da
violacao aos direitos da personalidade da criangca ou do adolescente (Diniz, 2022a, p.
203).

Embora n&o exista, no Caédigo Civil, dispositivo expresso que trate de todas as
hipéteses de responsabilidade civil decorrentes da omissdo parental, uma
interpretacao sistematica e teleolégica do ordenamento juridico permite reconhecer
essa possibilidade. A violacdo dos deveres constitucionais e infraconstitucionais de
protecdo a saude, a integridade fisica e ao desenvolvimento integral do menor,
quando gera dano concreto ou exposi¢ao ao risco evitavel, pode configurar ato ilicito
civil, apto a ensejar a obrigacéo de indenizar. E justamente nessa perspectiva que se
insere a discussao sobre a responsabilizagao civil dos pais que se recusam a vacinar
seus filhos, tema que sera aprofundado em capitulo proprio.

Sob o ponto de vista dogmatico, a responsabilidade civil configura-se como dever
juridico sucessivo, que surge em razao da violagdo de um dever juridico originario
(Cavalieri Filho, 2014, p. 27). Para sua configuracao, exige-se, em regra, a presenga

de trés pressupostos fundamentais: a conduta humana voluntaria, comissiva ou
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omissiva; o dano; e 0 nexo de causalidade entre a conduta e o prejuizo sofrido pela
vitima. Na responsabilidade civil subjetiva - regra geral do ordenamento juridico
brasileiro - acrescenta-se o elemento culpa, caracterizada por dolo ou por negligéncia,
imprudéncia ou impericia, conforme dispde o art. 186 do Cddigo Civil (Brasil, 2002).

A omissao adquire relevancia juridica quando o agente tinha o dever legal de agir
para evitar o resultado danoso, dever este que pode decorrer diretamente da lei, como
ocorre no exercicio do poder familiar. A inércia voluntaria diante desse dever configura
ato ilicito, pois contribui causalmente para o dano experimentado pelo menor,
legitimando a responsabilizagao civil dos pais (Cavalieri Filho, 2014, p. 50).

O dano, por sua vez, constitui elemento indispensavel da responsabilidade civil,
podendo assumir natureza patrimonial ou moral. No ambito das relagdes parentais,
destaca-se a relevancia do dano moral, decorrente da violagdo a direitos da
personalidade da crianga e do adolescente, como a dignidade, a integridade fisica, a
saude e o pleno desenvolvimento. Nesses casos, a indenizagédo nao visa restabelecer
equivaléncia econdmica, mas atenuar o sofrimento da vitima e impor ao ofensor uma
resposta juridica proporcional a gravidade da conduta, assumindo fungdes
compensatoria, preventiva e, em determinadas hipoteses, punitiva (Diniz, 2024, p.
113).

O nexo de causalidade, por fim, consiste na relacido necessaria entre a omissao
parental e o dano sofrido pelo filho, bastando que se demonstre que o resultado lesivo
ndo teria ocorrido sem a inércia dos pais diante do dever juridico de agir (Diniz, 2024,
p. 114). Verificada essa relagao, impde-se o dever de reparagao, nos termos dos arts.
186 e 927 do Cddigo Civil (Brasil, 2002).

Dessa forma, o exercicio do poder familiar ndo pode ser compreendido como
espaco de autonomia irrestrita dos pais. Trata-se de fungao juridica delimitada por
normas constitucionais, civis e estatutarias, cujo descumprimento, especialmente por
omissado, legitima a intervengdo do Estado por meio de medidas protetivas,
sancionatorias e reparatorias. A responsabilidade civil, nesse cenario, apresenta-se
como instrumento essencial de tutela dos direitos fundamentais da crianca e do
adolescente, reforcando a ideia de que a autoridade parental é, antes de tudo, um
dever juridico orientado pela protegao integral.

Diante do que foi apresentado, mostra-se incontestavel a responsabilidade
atribuida aos pais no exercicio do poder familiar. Embora essa prerrogativa sirva como

um instrumento para que os pais atuem nas relagdes com seus filhos, a magnitude de
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seu poder decisério sobre a prole ndo é excessiva, uma vez que existem medidas
legais que podem levar a suspens&o ou perda desse poder em situacdes de abuso da
autoridade parental. Assim, a pratica do poder familiar esta circunscrita por limites
legais que protegem os direitos das criangas e adolescentes, os quais serao

abordados no préoximo tépico.

2.3 A DOUTRINA DA PROTEGCAO INTEGRAL COMO FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO
SISTEMA DE GARANTIA DOS DIREITOS DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

A doutrina da protecéo integral constitui o fundamento constitucional do sistema de
garantia dos direitos da crianga e do adolescente no Brasil. Prevista no artigo 227 da
Constituicdo Federal de 1988, ela substitui o antigo paradigma tutelar e reconhece
criangas e adolescentes como sujeitos de direitos em condicdo peculiar de
desenvolvimento (Brasil, 1988). A partir desse modelo, Estado, familia e sociedade
passam a compartilhar o dever de assegurar, com prioridade absoluta, a efetivagéo
de seus direitos fundamentais.

Dessa forma, afirma-se que a evolugao do tratamento da crianga e do adolescente
no ambito juridico pode ser dividida em quatro etapas distintas (Rossato; Lépore;
Cunha, 2019, p. 83). A primeira corresponde a um periodo de absoluta indiferenca
normativa, no qual inexistiam disposi¢cdes legais voltadas a esse grupo. A segunda
caracteriza-se pela imputacdo meramente penal, fase em que a legislagéo tinha como
finalidade exclusiva reprimir a pratica de ilicitos, a exemplo das Ordenacdes Afonsinas
e Filipinas, bem como do Cddigo Criminal do Império de 1830 e do Cédigo Penal de
1890 (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 83). Em seguida, desenvolveu-se a fase
tutelar, marcada pela atribuicdo ao mundo adulto de amplos poderes para promover
a integracao sociofamiliar da crianga, com protecédo indireta de seus interesses
pessoais, conforme previsto no Cédigo Mello Mattos de 1927 e no Codigo de Menores
de 1979 (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 83). Por fim, consolida-se a fase da
protecdo integral, na qual a crianga e o adolescente passam a ser reconhecidos como
sujeitos de direitos e garantias, em condicao peculiar de desenvolvimento, contexto
em que se insere a Lei n° 8.069/1990, o Estatuto da Crianga e do Adolescente.
(Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 83).

A Constituicdo de 1988, destarte, foi imprescindivel para a implementagcao da

doutrina da protegdo integral no Brasil, pois foi ela que, ao positivar direitos
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fundamentais inerentes a qualquer individuo, reconheceu o infante como sujeito de
direito (Amin, 2021, p. 64).

Dessa forma, com o objetivo de concretizar a doutrina da protegédo integral
consagrada nos arts. 227 e 228 da Constituicao Federal de 1988, foi editada a Lei n°
8.069/1990, conhecida como Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA). Conforme
leciona Amin, o Estatuto configura-se como um verdadeiro microssistema juridico
voltado a efetivagdo da tutela ampla e prioritaria de criangas e adolescentes,
possuindo natureza de norma especial e abrangente (Amin, 2021, p. 65-66). Seu
conteudo contempla regras de natureza processual, disposi¢cdes de direito penal,
normas de direito administrativo, principios interpretativos e diretrizes de politica
legislativa, reunindo, de forma sistematica, os instrumentos indispensaveis a plena
realizagao do comando constitucional de protecao integral (Amin, 2021, p. 65-66).

A doutrina da protecgao integral tem sua origem vinculada a Declaragao dos Direitos
da Crianga, de 1959, a qual reconheceu que todas as criangas sao sujeitos de direitos.
No entanto, esta doutrina ganhou forga coercitiva apenas com a Convengao sobre os
Direitos da Crianga das Nag¢des Unidas, em 1989 (Amin, 2021, p. 70-71). Segundo
Amin, a Convencéo sobre os Direitos da Crianga representa o mais expressivo e
abrangente instrumento internacional voltado a protegcdo da infancia, ao reconhecer
criangas e adolescentes como sujeitos de direitos, dotados de uma condigao peculiar
de desenvolvimento (Amin, 2021, p. 71). Nesse contexto, estabelece-se o dever dos
Estados signatarios de assegurar, com prioridade absoluta, a efetivagdo de seus
direitos fundamentais. Trata-se, ainda, do tratado internacional com maior adeséo na
histéria, tendo sido ratificado por praticamente todos os paises, a excegcao dos
Estados Unidos, que, embora o tenham assinado, ndo procederam a sua ratificagcéao
(Amin, 2021, p. 71).

Desse modo, em perfeito silogismo e dialogo com o principio da dignidade da
pessoa humana, a Carta Constitucional de 1988 adotou a doutrina da protecéao integral
em detrimento da doutrina da situagéo irregular até entdo vigente, que se restringia a
tratar daqueles que se enquadravam no padrao definido de condig&o irregular,
estabelecido no art. 2° do Cédigo de Menores de 1979 (Amin, 2021, p. 77).

Em sintese, a situagao irregular constituia uma doutrina n&o abrangente, limitada,
quase exclusivamente, a um pequeno grupo de jovens e criangas. N&o se tratava de
uma abordagem garantista, uma vez que nao proclamava direitos, mas apenas

estabelecia cenarios e orientava agdes voltadas a resultados. A doutrina da proteg¢ao
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integral, por sua vez, quebra o modelo convencional e incorpora os principios
estabelecidos na Convencao sobre os Direitos da Criangca. Assim, criancas e
adolescentes passam a deter direitos fundamentais, equiparando-se a qualquer
individuo cuja dignidade merece ser resguardada como um valor intrinseco.
Consequentemente, emerge-se para um Direito da Crianga e do Adolescente que é
vasto, inclusivo, global e, acima de tudo, passivel de exigéncia, substituindo o antigo
Direito do Menor (Amin, 2021, p. 78-79).

Desse modo, o artigo 227 da Constituicdo de 1988 reflete a nova situagéo das
criangas e adolescentes. Trata-se de uma reafirmacgao, ainda que tardia, de que esses
jovens sao sujeitos com direitos fundamentais, incluindo o direito a vida, dignidade,
saude, moradia, educacgéo, entre outros. Por conseguinte, evidencia-se uma mudanca
na forma como a sociedade familiar percebe e lida com criancas e adolescentes, que
deixam de ser vistos como meros objetos de protecdo e passam a ser reconhecidos
como titulares plenos de direitos, ndo sendo mais toleradas arbitrariedades contra
eles.

Ademais, € importante salientar que o artigo mencionado acima representa o
metaprincipio da prioridade absoluta dos direitos da criangca e do adolescente, o qual
estabelece a primazia em favor das criangas e dos adolescentes em todas as esferas
de interesse, seja no campo judicial, extrajudicial, administrativo, social ou familiar, o
interesse infantojuvenil deve preponderar (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 86).

Percebe-se, de imediato, que a decisao do legislador foi moldada por fatores
historicos que negligenciaram a populagdo jovem, ou seja, para eliminar quaisquer
incertezas sobre a funcéo desses individuos na sociedade. Em seguida, a doutrina da
protecao total foi incorporada pelo ECA, especialmente no artigo 1°, que aboliu de
forma definitiva o antigo modelo de situagéao irregular que estava em vigor até entao,
representando uma das mais significativas inovagdes nos direitos das criangas e

adolescentes, como sera discutido a seguir.

2.3.1As inovagoes juridico-paradigmaticas introduzidas pelo estatuto da
crianga e do adolescente

O Estatuto da Crianca e do Adolescente, estabelecido pela Lei n® 8.069 em 1990,

foi o responsavel por realizar a construgéo sistémica da doutrina da protegéo integral.
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Uma vez que, a partir dela, todas as criangas e adolescentes passaram a ser
protegidas indistintamente (Amin, 2021, p. 79).

Dessa forma, o ECA € a legislagao geral basica de protegao a infancia e juventude,
sendo seus dispositivos normais gerais, e, por isso, com aplicagao obrigatéria em todo
o territério nacional. Assim, Seabra vai dizer que “[...] ndo cabe a legislagao local
dispor de forma contraria ao Estatuto, pois sua fungdo é simplesmente esmiucar os
direitos ali previstos de acordo com as peculiaridades de cada Estado ou do DF”
(Seabra, 2020, p. 59).

Além disso, é relevante salientar que o termo “Estatuto” nao foi escolhido a toa, na
medida em que expressa direitos, enquanto o termo “Codigo” é associado ao carater
punitivista de uma lei, a exemplo do Codigo Penal (Seabra, 2020, p. 59).

Nessa perspectiva, o Estatuto da Crianga e do Adolescente configura-se como um
microssistema normativo préprio, estruturado a partir de regras e principios destinados
a garantia dos direitos fundamentais e a protegao integral de criangas e adolescentes,
reconhecidos como um dos grupos mais vulneraveis da sociedade (Amin, 2021, p.
84). Conforme destaca Amin, o ECA insere-se no contexto do movimento de
descodificagao e especializagado do Direito, assim como ocorre com outros diplomas
voltados a tutela de grupos hipossuficientes - a exemplo do Estatuto do Idoso, do
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, do Cddigo de Defesa do Consumidor e do
Estatuto da Igualdade Racial (Amin, 2021, p. 84). Esses microssistemas tém como
finalidade conferir protegéao juridica efetiva a minorias vulneraveis, assegurando-lhes
nao apenas igualdade formal, mas, sobretudo, a concretizagao da igualdade material.

Nesse contexto, dentre as principais inovagdes introduzidas pelo Estatuto da
Crianca e do Adolescente, sobressai a incorporacéo do principio da descentralizacao
politico-administrativa, concretizado no ambito municipal pela participacéo direta da
comunidade por meio dos Conselhos Municipais de Direitos e dos Conselhos
Tutelares. Destaca-se, igualmente, a ampliagédo do papel institucional do Ministério
Publico, em consonancia com a Constituicado de 1988, que o consolidou como agente
de defesa da ordem juridica e de promogéo dos direitos fundamentais. Ademais, o
Estatuto estabeleceu um conjunto articulado de medidas a serem implementadas
pelos trés entes federativos, por meio de politicas sociais basicas e programas de
assisténcia social, com vistas a efetivagdo da protegdo integral de criangas e
adolescentes (Amin, 2021, p. 80).
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Portanto, o ECA, mesmo que seja alvo de questionamentos pontuais, representa
uma enorme evolugdo para os direitos infanto-juvenis, uma vez que reconheceu as
criangas e adolescentes como sujeitos de direitos, sendo um dever de todos assegurar
a efetividade de tais direitos.

Diante do exposto, serdo analisados no préximo tépico os direitos das criangas e
adolescentes, focando-se no direito a vida e a saude, tendo em vista que o presente

trabalho tem sua tematica voltada a questao da vacinagao.

2.3.2 A tutela prioritaria do direito fundamental a vida-saude da populagao
infantojuvenil

Os direitos fundamentais s&o incorporados ao ordenamento juridico nacional
através do artigo 5° da Constituicdo de 1988, que visa assegurar que todos os
individuos, independentemente de quaisquer diferencgas, tenham acesso a direitos
basicos (Brasil, 1988). Assim, os direitos fundamentais podem ser entendidos como
os direitos humanos garantidos pela Constituicdo, que oferecem condigbes minimas
para que cada pessoa possa viver com dignidade. No que se refere a criangas e
adolescentes, devido a sua vulnerabilidade e a necessidade de prioridade absoluta,
esses direitos fundamentais sdo ainda mais aplicaveis.

Dessa forma, o direito a vida, consagrado no caput do artigo 5.° da CF/88, ocupa
uma posicao privilegiada em comparagdo com outros direitos fundamentais, pois a
auséncia de sua protecao tornaria todos os demais direitos irrelevantes, esvaziando
assim todo o sistema juridico (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 144).

Sendo assim, o direito a vida deve ser compreendido a partir de distintas
dimensdes de protegao, quais sejam: a dimensao da existéncia, a da integridade fisica
e a da integridade moral (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 144). A primeira refere-se
ao direito fundamental de existir e de permanecer vivo. A segunda diz respeito a
inviolabilidade da integridade corporal e psiquica do ser humano, de modo que
qualquer lesdo ao corpo ou a mente configura, simultaneamente, uma afronta ao
proprio direito a vida, uma vez que o corpo constitui instrumento indispensavel ao seu
desenvolvimento. Por sua vez, a dimensao da integridade moral reconhece que a vida
nao se limita a aspectos materiais, englobando também valores imateriais, como a
dignidade e a moral, os quais igualmente merecem tutela por parte do ordenamento

juridico (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 144).
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Assim, o ECA (BRASIL, 1990) prevé, em seu art. 7°, que as criangas € 0s
adolescentes tém direito de ter protecdo a sua vida e saude por meio de politicas
sociais publicas. Estes direitos estdo previstos dessa maneira por serem
interdependentes e correlacionados, ja que sem saude n&o ha o que se falar em vida
digna (Nascimento, 2018).

Ademais, o direito a saude é um tipico direito social, pois ele se concretiza através
de agbes positivas do Estado, que, por meio de politicas publicas, deve garantir
condigcbes essenciais para que as pessoas possam ter uma vida digna e que reflita a
justica social (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p. 155).

Nesse contexto, as politicas publicas correspondem a necessidade de
implementagcdo das normas contidas na Constituicdo e na legislagao
infraconstitucional que especifica as diretrizes estabelecidas na Carta Magna, como é
0 caso do Estatuto da Crianga e do Adolescente (Rossato; Lépore; Cunha, 2019, p.
156). Na auséncia dessas politicas, as normas legais se tornariam meros enunciados
sem significado, o que ressalta a relevancia da acdo governamental. No entanto, a
responsabilidade pela implementagao n&o € exclusiva do Estado, uma vez que o ECA
também enfatiza que a familia e a sociedade tém um papel crucial na garantia desses
direitos.

Além disso, € importante destacar que a saude abrange ndo apenas um aspecto
individual, mas também representa um direito da coletividade. O Estado tem a
responsabilidade de promover, recuperar e manter a saude da populacao, assim como
deve atuar para regular o comportamento dos individuos, evitando que coloquem
outros em situacgdes prejudiciais a saude. Em outras palavras, assim como o governo
pode exigir a realizacdo de determinadas agdes, ele também tem o poder de restringir
comportamentos que comprometam o bem-estar coletivo, sendo responsabilidade de
cada um agir ou se omitir em favor do interesse comum, sempre com foco na
comunidade.

No que diz respeito as criangcas e adolescentes, que sado indiscutivelmente mais
suscetiveis a situagdes de vulnerabilidade, a protecdo do direito a saude nao se
fundamenta apenas na formalizacdo de direitos ou na disponibilizacdo de politicas
publicas. E fundamental reconhecer que, embora tenham direitos, eles nem sempre
conseguem exercé-los plenamente, o que torna a intervencao dos adultos essencial.

Essa €, de fato, uma das fungdes que a familia assume.
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Nesse contexto, cabe aos pais levarem seus filhos ao médico de forma regular e
garantir que sejam vacinados. E importante destacar que a responsabilidade pela
vacinagao vai além do desejo dos pais, pois € uma obrigagao legal estabelecida pelo
proprio ECA.

Dessa forma, mesmo que o0s responsaveis nao estejam de acordo com a
imunizagao, por qualquer razao que seja, ndo podem negligenciar o direito a saude
de seus filhos ao nao os vacinar. Com as reflexdes apresentadas, é viavel afirmar que
assegurar os direitos das criangas e adolescentes € uma responsabilidade
compartilhada que deve ser cumprida. Em geral, ndo existe nada que possa obstruir
a realizacao desses direitos, uma vez que a falta de cumprimento dessas obrigagcbdes
traz consequéncias legais.

Em vista do que foi apresentado, é inegavel a conexéo entre o direito a saude e o
direito a vida. A promog¢ao do direito a saude representa uma das maneiras de garantir
a continuidade da vida. Assim, a protecao da saude de criangas e adolescentes requer
a colaboragdo entre a sociedade, a familia e o Estado. Nesse contexto, os pais
exercem o poder familiar, que esta condicionado ao cumprimento de certos deveres;
e, no ambito da saude, a vacinagao se revela um recurso fundamental para sua
concretizagao.

Considerados os elementos tedricos e normativos pertinentes a tematica, passa-

se a analise da problematica central do presente estudo.
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3 E POSSIVEL QUE OS PAIS QUE NAO VACINAM SEUS FILHOS SEJAM
RESPONSABILIZADOS CIVILMENTE?

Diante do percurso teérico e normativo desenvolvido, verifica-se que a resposta a
problematica proposta é afirmativa. Os pais sao legalmente responsaveis pela criagao,
educacao e assisténcia de seus filhos criangas e adolescentes, em razao da condi¢ao
peculiar de vulnerabilidade que lhes é inerente. Por esse motivo, a ordem juridica
estabelece limites ao exercicio do poder familiar, impondo deveres decorrentes dessa
prerrogativa, os quais encontram fundamento na Constituicdo da Republica de 1988
e na legislacado infraconstitucional, especialmente a luz da doutrina da proteg¢ao
integral.

Nesse sentido, os titulares do poder familiar estdo juridicamente vinculados ao
cumprimento das obrigagdes que visam assegurar o pleno desenvolvimento de
criangas e adolescentes, prevenindo situagdes de risco, abusividade ou negligéncia.
A autonomia conferida aos pais no exercicio da autoridade parental nao € absoluta,
devendo ser exercida em conformidade com os deveres legais impostos a familia, cujo
escopo central é a protecdo dos direitos fundamentais da crianga e do adolescente.

Sob essa perspectiva, revela-se possivel a incidéncia da responsabilidade civil dos
pais que deixam de cumprir tais deveres, notadamente nos casos de recusa
injustificada a vacinacéo dos filhos. Embora o poder familiar assegure certa liberdade
quanto as escolhas relacionadas a criagdo e educagao, essa prerrogativa encontra
limites claros nos direitos fundamentais a vida e a saude, os quais devem ser
priorizados em observancia ao principio do melhor interesse da crianga e do
adolescente.

A vacinacéo infantil, reconhecida como medida eficaz de prevencéo de doencas e
de promogao da saude coletiva, constitui instrumento essencial para a concretizacdo
dos direitos fundamentais a vida e a saude. A auséncia de imunizagdo nao afeta
apenas o individuo diretamente envolvido, mas compromete a saude publica,
justificando a intervencdo estatal e a imposicdo de deveres legais aos pais,
especialmente diante da incapacidade das criangcas e adolescentes de exercerem
pessoalmente tais direitos.

O descumprimento desse dever juridico originario configura conduta omissiva
relevante, apta a ensejar a responsabilidade civil de natureza extracontratual. Ao se

recusarem a vacinar os filhos, os pais violam o dever de cuidado decorrente do poder
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familiar, caracterizando negligéncia parental. Tal conduta pode ser enquadrada como
ato ilicito, nos termos do art. 186 do Cdédigo Civil, por implicar violagédo a direito alheio
(Brasil, 2002).

Além disso, a previsibilidade dos danos decorrentes da nao vacinagao evidencia o
elemento subjetivo da culpa, uma vez que os riscos de contagio e adoecimento por
doengas imunopreveniveis sdo amplamente conhecidos e cientificamente
comprovados. Nesse contexto, estao presentes os pressupostos da responsabilidade
civil subjetiva: a conduta omissiva, o dano e o nexo de causalidade.

O dano pode se manifestar tanto na esfera extrapatrimonial, diante da violagao dos
direitos personalissimos a vida e a saude, quanto na esfera patrimonial, em razdo de
eventuais despesas médicas ou prejuizos futuros decorrentes de enfermidades
evitaveis. O nexo causal, por sua vez, verifica-se na relagao direta entre a omisséao
dos pais e a exposi¢ao dos filhos a riscos concretos a saude.

Por fim, a responsabilizacdo civil apresenta relevante funcdo preventiva, ao
reforcar a necessidade de observancia dos deveres parentais e de protegao integral
de criangas e adolescentes, sustenta-se a ideia de que o direito ndo deve apenas
atuar apos a consumacéao do dano, mas também evitar sua ocorréncia. Nesse sentido,
assume-se que a imposigao de medidas juridicas ao potencial ofensor pode funcionar
como instrumento pedagdgico e dissuasorio, sinalizando a coletividade que
determinadas condutas lesivas ndo seréo toleradas.

Trata-se, portanto, de responsabilidade direta e subjetiva, fundada na culpa por
negligéncia, decorrente da inobservancia de dever juridico imposto pelo ordenamento.
Assim, conclui-se pela possibilidade de responsabilizacdo civil dos pais que se
recusam a vacinar seus filhos, em violagao aos direitos fundamentais a vida e a saude,
reafirmando a vacinacdo como instrumento indispensavel a efetivacdo da protecéo
integral.

Nesse sentido, passa-se a analise da aplicagao do instituto da responsabilidade
civil no contexto do Direito de Familia, no qual se examinara a evolugao dessa matéria

a luz da Constituicdo de 1988 e da doutrina da protecéo integral.

3.1 A APLICACAO DO INSTITUTO DA RESPONSABILIDADE CIVIL NO CONTEXTO DO DIREITO
DE FAMILIA
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A vista das premissas expostas, torna-se necessario examinar, de forma mais
detida, a incidéncia e os contornos da responsabilidade civil nas relagdes familiares,
especialmente diante de situagcdes que envolvam omissio parental e risco a direitos
fundamentais de criangas e adolescentes.

Embora se reconhecga a possibilidade juridica de responsabilizagao civil dos pais
pela recusa injustificada a vacinagdao, mostra-se imprescindivel compreender o
percurso dogmatico que conduziu a admisséo desse instituto no ambito do Direito de
Familia, superando antigas resisténcias doutrinarias e jurisprudenciais que
tradicionalmente afastavam a reparacéo civil do espago familiar.

De acordo com Silva, embora hoje estejam amplamente superadas as resisténcias
quanto a incidéncia da responsabilidade civil no ambito das relacdes familiares, é
relevante recordar que, durante longo periodo, prevaleceu a compreensao de que tais
relagdes estariam submetidas a um regime de exceg¢do ou de imunidade, de modo
que a violacao de deveres decorrentes do casamento, da parentalidade ou de outras
relagdes de familia ndo deveria gerar consequéncias reparatorias (Silva, 2020). Partia-
se da premissa de que a reparagao civil no seio familiar comprometeria a paz e a
harmonia domeéstica, razao pela qual se defendia que conflitos familiares nao
deveriam ser judicializados, especialmente por envolverem vinculo intimo e afetivo
(Silva, 2020).

No contexto das relagdes parentais, essa visao reverberava em uma espécie de
tolerancia juridica diante de condutas violadoras do dever de cuidado, sustentando-
se, em certos casos, que a autonomia conferida pelo poder familiar legitimaria
escolhas dos pais, ainda que potencialmente nocivas aos filhos. Ocorre que tal
entendimento mostrou-se incompativel com a evolugdo do Direito de Familia
brasileiro, sobretudo apds a Constituicdo Federal de 1988 e a consolidacao da
doutrina da protegcdo integral, que rompeu definitvamente com a ldégica de
invisibilidade juridica dos conflitos intrafamiliares (Silva, 2020).

Com efeito, a preservagao abstrata da “harmonia familiar” nao pode servir como
justificativa para afastar a tutela jurisdicional diante de lesdes a direitos fundamentais,
especialmente quando o destinatario da protegao € crianga ou adolescente, sujeito de
direito em condigao peculiar de desenvolvimento. A paz familiar, nesse sentido, ja se
encontra comprometida quando ocorre violagédo dos deveres juridicos inerentes ao

poder familiar, os quais ndo possuem carater meramente moral, mas assumem
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natureza normativa e vinculante, orientada a protecéao integral e ao melhor interesse
da crianca e do adolescente.

Além disso, o argumento da intimidade da vida familiar tampouco se sustenta, pois,
se levado as ultimas consequéncias, impediria a atuacdo do Estado em situagdes
igualmente sensiveis e reconhecidamente judicializaveis, como ag¢bes de guarda,
regulamentagdao de convivéncia ou prestacdo de alimentos. O que se deve evitar,
portanto, ndo é a intervencgao jurisdicional em si, mas sua banalizagdo: questdes
triviais ndo geram, por si sos, dano indenizavel, e a litigancia abusiva deve ser coibida
(Silva, 2020). Todavia, diante de condutas que violem direitos da personalidade ou
comprometam bens juridicos essenciais, como a vida e a saude, torna-se legitima e
necessaria a incidéncia da responsabilidade civil como instrumento de protecao.

Nesse contexto, a responsabilizacao civil no Direito de Familia ndo se presta a
fomentar conflitos ou a estimular a dissolugdo de vinculos, mas a assegurar tutela
efetiva a vitima e a restabelecer o equilibrio juridico rompido pela conduta ilicita. Isso
se intensifica quando a violagdo decorre de omissdo parental relevante,
especialmente em matérias que envolvem prevengao de riscos e protecao da saude,
em que se exige dos pais comportamento positivo, diligente e compativel com os
deveres do poder familiar.

Sob a o6tica contemporanea, a responsabilidade civil no ambito familiar deve ser
compreendida como mecanismo de concretizagdo de direitos fundamentais,
especialmente em situagdes que envolvam negligéncia parental, violagdo ao dever de
cuidado ou exposicéo indevida do menor a riscos evitaveis. Essa perspectiva desloca
o foco da mera puni¢cdo dos pais para a tutela prioritaria dos direitos da crianga,
reafirmando o carater funcional e finalistico do instituto reparatério.

A evolugéo jurisprudencial brasileira também tem contribuido para essa mudanga
de paradigma, reconhecendo progressivamente a possibilidade de indenizagéo por
danos morais decorrentes de violagdes no ambito das relagdes familiares, como
abandono afetivo, negligéncia parental e violagéo de deveres de cuidado (Silva, 2020).
Embora tais hipoteses ndo sejam automaticamente transponiveis para o caso da
omissao vacinal, demonstram que o Poder Judiciario ja ndo admite uma zona de
imunidade absoluta nas relagdes de familia.

E precisamente sob essa perspectiva que se insere a discuss&do acerca da recusa
injustificada a vacinacao de criangas e adolescentes. Trata-se de hipotese em que o

exercicio do poder familiar ndo pode ser interpretado como espago de autonomia
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absoluta, pois as escolhas parentais encontram limites nos direitos fundamentais dos
flhos e nas exigéncias de protegcdo integral. A vacinagdo, enquanto medida
reconhecidamente eficaz para a concretizagdo do direito a saude e a vida, possui
repercussdes que ultrapassam a esfera individual, projetando-se também sobre a
coletividade, em razdo da dimenséao de saude publica que envolve a imunizagio.

Assim, a recusa vacinal injustificada nao representa apenas um conflito privado
entre pais e filhos, mas um problema juridico de natureza individual e coletiva, apto a
justificar a incidéncia de mecanismos de responsabilidade civil e outras medidas de
tutela estatal. A fungédo da responsabilidade civil, nesse cenario, transcende a mera
reparacao de danos e assume papel estruturante na conformagao de comportamentos
parentais compativeis com a protegao integral.

Desse modo, uma vez superada a concepc¢ao de imunidade das relacdes familiares
frente ao Direito Civil, torna-se possivel examinar, de forma mais detida, as barreiras
da responsabilizagao civil nas relagdes familiares e a exigéncia de mecanismos

juridicos complementares.

3.2 OSLIMITES DA REPARAGCAO CIVIL NAS RELAGCOES FAMILIARES: A NECESSIDADE DE
INSTRUMENTOS JURIDICOS DIVERSIFICADOS

A responsabilidade civil, concebida originariamente para solucionar conflitos
patrimoniais e reparar violagdes em relagdes juridicas de natureza
predominantemente econdmica, passou por profunda transformacdo a partir da
constitucionalizagdo do Direito Civil. Com a centralidade da dignidade da pessoa
humana e a eficacia horizontal dos direitos fundamentais, o instituto deixou de ser
compreendido apenas como mecanismo de compensacao financeira para assumir
fungdes também preventivas, pedagdgicas e inibitérias, sobretudo em contextos que
envolvem direitos existenciais.

Nesse movimento de expansdo, a responsabilidade civil passou a incidir de
maneira crescente no ambito das relagbes familiares, campo tradicionalmente
marcado pela autonomia privada, pela afetividade e pela continuidade dos vinculos.
Todavia, essa ampliacdo nao ocorre sem tensdes. Os instrumentos classicos de
reparagao, especialmente a indenizagdo pecuniaria, mostram-se frequentemente

insuficientes ou inadequados para lidar com conflitos que extrapolam a légica
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patrimonial, envolvendo dimensdes emocionais, sociais e protetivas que exigem
respostas juridicas mais complexas e sensiveis.

A familia contemporanea, por sua vez, nao pode ser compreendida apenas como
espaco de liberdade individual, mas como nucleo essencial de protecdo e
desenvolvimento de criangas e adolescentes. Nesse sentido, o exercicio do poder
familiar deixa de ser visto como prerrogativa absoluta dos pais para ser compreendido
como munus publico, orientado pelo melhor interesse do menor e pela prioridade
absoluta de seus direitos fundamentais. Essa perspectiva reforca a necessidade de
controle juridico sobre condutas parentais que coloquem em risco a saude, a vidae o
desenvolvimento dos filhos.

E justamente nesse contexto que se insere o debate sobre o dever de vacinacgao
infantil. A imunizacéo, além de constituir politica publica de saude, integra o conjunto
de deveres parentais voltados a protecao integral da crianga e do adolescente. A
recusa injustificada a vacinagdo, portanto, ndo representa mero exercicio de
autonomia familiar, mas potencial violagdo a direitos fundamentais individuais e
coletivos, o que convoca a atuagdo do Estado por meio de instrumentos juridicos
adequados.

Contudo, a intervengéao estatal nesse campo deve ser cuidadosamente calibrada.
Se, por um lado, € necessario responsabilizar pais que descumprem
injustificadamente o calendario vacinal, por outro, deve-se evitar que as medidas
adotadas recaiam de forma desproporcional sobre a propria crianca, produzindo
efeitos que a prejudiquem ainda mais. Esse dilema evidencia, de maneira exemplar,
os limites da reparacéo civil nas relagdes familiares e a necessidade de instrumentos
juridicos diversificados.

A problematica se torna ainda mais complexa porque, diferentemente de outras
violagdes de deveres parentais, o descumprimento vacinal tende a permanecer oculto
ao controle estatal, dificultando a atuacédo preventiva do Estado. Além disso, suas
consequéncias podem ser tanto individuais, afetando diretamente a saude da crianga,
quanto coletivas, fragilizando a imunidade comunitaria e as politicas publicas de
saude.

Conforme apontam Carvalho e Berlini, a maior parte dos episédios de
descumprimento do calendario vacinal por parte dos responsaveis legais tende a
permanecer invisivel ao controle social e institucional (Carvalho; Berlini, 2022, p.157).

Isso ocorre porque, em regra, ndo é possivel identificar, pela mera aparéncia, se
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determinada crianga foi ou n&o imunizada, circunstancia que contribui para a
subnotificacdo desses casos e, consequentemente, reduz a incidéncia de denuncias
e a atuagéao das autoridades competentes diante da omissao parental no exercicio do
poder familiar (Carvalho; Berlini, 2022, p.157-158).

Apesar de, muitas vezes, nao serem imediatamente perceptiveis, as
consequéncias da nao vacinacgao revelam-se juridicamente relevantes e socialmente
gravosas. No plano individual, criangas ndo imunizadas permanecem expostas a
doencas imunopreveniveis, podendo sofrer complicagdes, sequelas e até risco
concreto a vida e a integridade fisica. No plano coletivo, o fenbmeno compromete a
protegcdo comunitaria e favorece o enfraquecimento de patamares historicos de saude
publica, anteriormente alcangados por meio das politicas de imunizagado (Carvalho;
Berlini, 2022, p.158).

Devido a isso, o Supremo Tribunal Federal, como mencionado anteriormente, fixou
entendimento no sentido de que a recusa injustificada dos pais em vacinar seus filhos,
embora ndo autorize a adogao de medida policial coercitiva que imponha a vacinagao
forcada da crianga, é conduta passivel de responsabilizagéo juridica. Assim, ainda
que se reconhega a impossibilidade de intervencao fisica compulséria, permanece
higida a legitimidade estatal para impor consequéncias ao descumprimento do dever
legal de imunizagdo, especialmente diante do interesse superior da crianga e da
protecédo da saude coletiva (Carvalho; Berlini, 2022, p.158).

O desafio que se impde, portanto, consiste em compatibilizar a aplicacdo de
instrumentos de tutela civil com a preservacao do melhor interesse da crianga,
evitando que as medidas destinadas a responsabilizar os pais produzam, direta ou
indiretamente, prejuizos ao préprio menor. Em outras palavras, a resposta juridica ao
descumprimento dos deveres parentais deve ser construida de forma a evitar que a
crianga seja nhovamente penalizada por uma conduta que nao lhe pode ser atribuida,
considerando-se sua peculiar condicdo de pessoa em desenvolvimento e a
centralidade de seus direitos fundamentais (Carvalho; Berlini, 2022, p.158).

Nessa linha, Carvalho e Berlini adverte que medidas como a restricdo de matricula
escolar para criangas ndo vacinadas, embora justificadas sob o argumento de evitar
a propagacao de doengas em ambiente coletivo, podem culminar em violagao direta
aos direitos fundamentais da prépria crianga. Isso porque, ao impedir o acesso a
escola, o Estado transfere ao menor as consequéncias da omisséo parental, gerando

uma forma de revitimizacdo e comprometendo direitos essenciais, como educacgéo,
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convivéncia comunitaria e desenvolvimento social (Carvalho; Berlini, 2022, p.158-
159).

Em razdo disso, mostra-se mais adequado que a tutela civil recaia diretamente
sobre 0s pais ou responsaveis que se recusam injustificadamente a vacinar seus
filhos, por meio de instrumentos juridicos proporcionais e compativeis com a prote¢éo
integral. Entre tais medidas, destacam-se a aplicagcdo de multa, a imposicdo de
obrigagdes especificas e, em hipéteses juridicamente cabiveis, a responsabilizagao
civil parental, sempre com a finalidade de assegurar a efetividade do dever de
imunizacdo sem sacrificar os direitos da populagao infantojuvenil. Afinal, a crianga e o
adolescente devem ser protegidos com absoluta prioridade, ndo podendo suportar os
efeitos negativos decorrentes da negligéncia parental.

Além disso, € necessario reconhecer que a problematica da omissao vacinal se
situa em uma zona de tensao entre autonomia familiar, politicas publicas de saude e
protecdo integral da crianga e do adolescente. Essa tensdo exige do Direito uma
resposta sofisticada, que nao se limite a aplicagdo automatica de sangdes, mas que
seja capaz de articular diferentes instrumentos juridicos conforme a gravidade do caso
concreto, o grau de risco envolvido e a postura dos responsaveis legais.

Sob esse prisma, a responsabilizagao civil ndo pode ser concebida como o unico
ou principal mecanismo de enfrentamento da recusa vacinal, mas sim como parte de
um sistema mais amplo de tutela juridica, que envolve também medidas
administrativas, judiciais e protetivas previstas no Estatuto da Crianca e do
Adolescente. O que se busca, em ultima analise, € a construcdo de um modelo de
intervengao estatal que seja ao mesmo tempo eficaz na garantia do direito a saude e
respeitoso aos vinculos familiares, evitando solugdes extremas ou desproporcionais.

Cumpre salientar que a atuacao do Estado nesse campo também possui dimenséo
pedagdgica e preventiva. Ao sinalizar que a omissao vacinal injustificada pode gerar
consequéncias juridicas, o ordenamento contribui para reforgar a compreensao social
de que a vacinagao nao € mera escolha privada, mas dever juridico e compromisso
com a protegao da vida, tanto no plano individual quanto coletivo. Trata-se, portanto,
de um movimento de reconfiguracdo das expectativas sociais acerca do exercicio
responsavel do poder familiar.

Nesse contexto, a fungéo da responsabilidade civil ultrapassa a légica reparatoria
tradicional e assume carater normativo-estruturante. Mais do que compensar danos

ja consumados, ela atua como instrumento de conformacédo de condutas parentais,
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incentivando comportamentos compativeis com a protecao integral e desestimulando
praticas que coloquem em risco a saude de criangas e adolescentes. Essa dimensao
preventiva € particularmente relevante no caso da vacinagao, pois a intervengao apos
o dano, quando a crianga ja foi acometida por doenga evitavel, revela-se tardia e
insuficiente.

Ao mesmo tempo, é preciso reconhecer que a responsabilizagao civil isolada nao
€ capaz de resolver todas as complexidades envolvidas na recusa vacinal. Em muitas
situagbes, a mera indenizagdo pecuniaria ndo garante a efetiva imunizagéo da
crianga, nem assegura a cessacgao do risco a sua saude. Por essa razao, torna-se
imprescindivel a combinagdo da responsabilidade civil com outros instrumentos
juridicos, como tutelas de urgéncia, medidas de protecdo e, em hipdteses
excepcionais, intervencdes mais incisivas no exercicio do poder familiar.

Essa constatacdo evidencia os limites estruturais da reparacao civil classica nas
relagdes familiares. Diferentemente de conflitos patrimoniais entre particulares, em
que a compensacéao financeira pode restaurar o equilibrio juridico, no ambito da
parentalidade o que esta em jogo € a protecdo de um sujeito em desenvolvimento,
cuja saude, vida e dignidade ndo podem ser adequadamente tuteladas apenas por
mecanismos indenizatoérios. Dai a necessidade de um modelo juridico multifacetado e
escalonado de intervencéo estatal.

Outro aspecto relevante refere-se a dimensé&o probatéria dos casos de omissao
vacinal. Diferentemente de outras formas de negligéncia parental, a auséncia de
vacinacdo nem sempre se traduz imediatamente em dano concreto, o que pode
dificultar a caracterizagao tradicional dos pressupostos da responsabilidade civil.
Ainda assim, o risco criado pela conduta omissiva, especialmente em contextos de
baixa cobertura vacinal, pode ser juridicamente relevante e justificar medidas
preventivas e coercitivas, mesmo antes da ocorréncia de um dano efetivo.

Essa perspectiva reforca a importancia de se compreender a responsabilidade civil
nao apenas sob a dtica retrospectiva (reparagdo de danos passados), mas também
sob uma légica prospectiva (prevencao de riscos futuros). No campo da vacinagao
infantil, essa abordagem se mostra particularmente adequada, pois permite ao Poder
Judiciario atuar de maneira antecipatoéria, protegendo direitos fundamentais antes que
sejam definitivamente violados.

Diante desse cenario, torna-se evidente que a problematica da recusa vacinal

exige um tratamento juridico integrado, que articule Direito Civil, Direito de Familia,
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Direito Constitucional e Estatuto da Crianca e do Adolescente. Nao se trata de um
conflito puramente privado, mas de uma questao que envolve direitos fundamentais,
politicas publicas de saude e deveres parentais juridicamente vinculantes.

Por essa razao, a analise dos meios juridicos de imputagcado de responsabilidade
aos pais pela omissdo vacinal ndo pode restringir-se a logica tradicional da
indenizac&do por danos. E necessario examinar também instrumentos processuais e
protetivos capazes de assegurar, de forma célere e eficaz, a efetivagéo do direito a
saude da crianga, sem comprometer desnecessariamente os vinculos familiares.

Sendo assim, a luz dessas consideragdes, passa-se a analise sistematica dos
meios juridicos de imputacdo de responsabilidade aos pais pela omissdo no
cumprimento do dever de vacinacao dos filhos menores, examinando-se, de forma
articulada e gradual, as possibilidades oferecidas pelo ordenamento juridico brasileiro,
sempre em conformidade com a doutrina da protegao integral e o principio do melhor

interesse da crianca e do adolescente.
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4 MEIOS JURIDICOS DE IMPUTAGAO DE RESPONSABILIDADE AOS PAIS
PELA OMISSAO VACINAL

A recusa injustificada a vacinagao infantil caracteriza descumprimento de deveres
inerentes ao poder familiar e revela potencial violagao aos direitos fundamentais a vida
e a saude da crianga e do adolescente, bem como a protecdo coletiva da saude
publica. Tal circunstancia impde a necessidade de atuagao estatal por meio de
instrumentos juridicos adequados, capazes de assegurar a efetividade do dever de
imunizacdo sem desconsiderar a centralidade do principio da protecao integral e do
melhor interesse do menor. A vacinagao, nesse contexto, ndo se apresenta apenas
como politica publica sanitaria, mas como dever juridico parental correlato ao
exercicio responsavel do poder familiar e a concretizacao de direitos fundamentais
infantojuvenis.

Contudo, a intervencgao estatal nesse campo ndo pode assumir carater meramente
punitivo ou automatico, devendo observar critérios de proporcionalidade,
razoabilidade e intervengdo minima nas relagbées familiares. Isso porque a familia
permanece como espaco primordial de desenvolvimento da crianga e do adolescente,
de modo que qualquer restricdo a autoridade parental deve ser cuidadosamente
calibrada para evitar rupturas desnecessarias dos vinculos afetivos e efeitos colaterais
prejudiciais ao proprio menor. Nesse sentido, a imputacdo de responsabilidade
parental deve ser estruturada de forma gradual e escalonada, priorizando medidas
menos invasivas e coercitivas antes de se recorrer a sangdes mais gravosas, de modo
a induzir o cumprimento do dever de vacinagdo sem comprometer,
desnecessariamente, a convivéncia familiar.

Além disso, a resposta juridica a omisséo vacinal deve ser compreendida como
multifuncional, combinando instrumentos preventivos, coercitivos, pedagogicos e
reparatorios. A mera imposicao de indenizagao pecuniaria, isoladamente considerada,
revela-se insuficiente para enfrentar a complexidade do problema, sobretudo quando
estdo em jogo direitos fundamentais de criangas e adolescentes e interesses difusos
relacionados a saude coletiva. Dai a necessidade de articular diferentes mecanismos
juridicos, permitindo ao Estado atuar de maneira proporcional, eficaz e compativel
com a doutrina da protecao integral.

A partir dessas premissas, este capitulo analisa os principais meios juridicos de

responsabilizagcdo dos pais pela omissao vacinal, selecionados segundo uma légica
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de graduacgao de gravidade e proporcionalidade. Assim, toma-se como medida menos
gravosa a tutela antecipatodria prevista no art. 213 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente — inclusive com a possibilidade de cumulagdo com a responsabilidade
civil do art. 927 do Cddigo Civil -, por possibilitar a protegdo imediata da saude da
crianga sem, em regra, afasta-la do convivio familiar. Na sequéncia, examina-se como
instrumento de natureza intermediaria a concessao excepcional de guarda proviséria
a terceiro, mecanismo que, embora temporariamente limite o exercicio do poder
familiar, visa prioritariamente assegurar a efetivagdo da imunizagédo infantil sem
ruptura definitiva dos vinculos parentais. Por fim, analisa-se como medida mais severa
e excepcional, a suspensao ou perda do poder familiar, aplicavel quando as
alternativas menos gravosas se revelarem insuficientes ou ineficazes. Tal percurso
analitico permite demonstrar que a responsabilizagdo parental deve ser construida de
forma progressiva e sistematica, assegurando simultaneamente a protegcdo imediata
da crianga, a efetividade do dever de vacinagao e a preservacgao, sempre que possivel,

dos vinculos familiares.

4.1 POSSIBILIDADE DE APLICACAO DA TUTELA ANTECIPATORIA PREVISTA NO ART. 213
DO ECA CUMULADA COM A RESPONSABILIDADE CIVIL DO ART. 927 Do CC/02

A omissao dos pais em cumprir o dever legal de vacinagédo configura abuso no
exercicio do poder familiar, caracterizando ato ilicito nos termos do art. 187 do Codigo
Civil (Brasil, 2002). Tal conduta, ao exceder os limites impostos pela fungéo social do
poder familiar e pelo principio do melhor interesse da crianga, enseja a aplicagdo do
art. 927 do Cadigo Civil, que impde o dever de reparar os danos causados a outrem
(Brasil, 2002).

Nesse contexto, a responsabilizacao civil dos pais pode ser cumulada com a tutela
antecipatodria prevista no art. 213 do ECA, uma vez que tais instrumentos possuem
finalidades complementares (Brasil, 1990). Enquanto a tutela antecipada busca
prevenir a ocorréncia ou o agravamento do dano, garantindo a efetivagdo imediata do
direito a saude, a responsabilidade civil visa a reparagcdo dos prejuizos decorrentes
da conduta omissiva, além de exercer fungdo preventiva e pedagogica,
desestimulando comportamentos reiteradamente lesivos.

No ambito das demandas envolvendo criangas e adolescentes, especialmente em

matéria de vacinacao, a tutela antecipatéria assume carater ainda mais relevante, pois
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possibilita a protecao célere do direito fundamental a saude e a vida, concretizando,
de forma provisoria e reversivel, medidas necessarias a salvaguarda do interesse
superior do menor enquanto se desenvolve a instrugédo processual.

Com a entrada em vigor do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lei n° 13.105/2015),
houve significativa reformulagcao do sistema de tutela fundada em cognicao sumairia,
por meio da unificagdo, em um regime geral denominado “tutela proviséria”, das
tutelas antecipada e cautelar, que anteriormente eram disciplinadas de forma
autdbnoma no Caodigo de Processo Civil de 1973 (Theodoro Junior, 2019, p. 903-905).
A tutela proviséria de urgéncia, espécie do género tutela proviséria, subdivide-se em
tutela antecipada e tutela cautelar, podendo ser requerida tanto em carater incidental
quanto antecedente, nos termos do art. 294 do CPC/2015 (Brasil, 2015).

A tutela antecipatoria, destarte, configura instrumento processual de urgéncia por
meio do qual o magistrado antecipa, total ou parcialmente, os efeitos praticos da
decisdo final antes do encerramento do processo, com o objetivo de evitar que a
demora jurisdicional comprometa a efetividade do direito invocado (Theodoro Junior,
2019, p. 970). Assim, a tutela de urgéncia de natureza satisfativa revela-se
especialmente pertinente nas hipéteses em que a ameaca nao recai sobre a utilidade
do processo em si, mas sobre o proprio direito subjetivo material da parte, que nao
pode aguardar o desfecho natural da marcha processual ordinaria sem sofrer prejuizo
grave ou irreversivel (Theodoro Junior, 2019, p. 970).

A luz do exposto, evidencia-se que a tutela antecipatéria prevista no art. 213 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente pode ser aplicada de forma cumulativa com a
responsabilizagao civil delineada no art. 927, caput, do Cdodigo Civil - clausula geral
da responsabilidade civil subjetiva -, especialmente nas hipoteses de omissao parental
no cumprimento do dever legal de vacinagdo (Brasil, 1990; Brasil, 2002). Tal
articulacdo normativa revela-se plenamente compativel com o sistema de protecao
integral, ao permitir a conjugacao de medidas imediatas de efetivagédo do direito com
mecanismos de reparagdo dos danos decorrentes da conduta ilicita. (Carvalho;
Berlini, 2022, p. 159-160).

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a concessao da tutela de
urgéncia exige a presenga da probabilidade do direito e do perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo (Brasil, 2015). Em se tratando de demandas que envolvem
a protecdo da saude e da vida de criangas e adolescentes, tais requisitos assumem

contornos especificos, uma vez que a vulnerabilidade inerente a condigao
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infantojuvenil e a prioridade absoluta assegurada pelo art. 227 da Constituicao Federal
autorizam a adogao de providéncias jurisdicionais imediatas (Brasil, 1988). Nesse
cenario, a probabilidade do direito decorre da imposicdo legal da vacinagao
obrigatéria, enquanto o perigo de dano manifesta-se na exposigcdo da criangca a
doencgas imunopreveniveis e ao comprometimento da saude publica.

Portanto, o art. 213 do ECA, trata-se de instrumento vocacionado a obtengao de
tutela especifica e eficaz, permitindo ao magistrado compelir os pais ao adimplemento
do dever juridico de vacinar seus filhos, sem a necessidade de medidas coercitivas
diretas que possam acarretar prejuizos a propria crianga. Ja que, ao disciplinar as
acdes voltadas a tutela de direitos difusos, coletivos e individuais de criangas e
adolescentes, 0 mencionado artigo autoriza expressamente a concessao de medidas
liminares e a imposigdo de multa cominatéria para assegurar o cumprimento de
obrigacdes de fazer ou ndo fazer (Brasil, 1990).

A aplicagéo da multa cominatéria, prevista no referido dispositivo, ndo se reveste
de carater meramente sancionatorio, mas possui natureza coercitiva e preventiva,
destinada a assegurar a efetividade do direito fundamental a saude e a vida. A sua
imposicao revela-se especialmente adequada nas hipéteses de recusa injustificada a
vacinagao, por recair diretamente sobre os titulares do poder familiar, evitando a
revitimizacao da crianga e preservando sua dignidade e desenvolvimento integral.

Dessa forma, a conjugacao da tutela antecipatéria com a responsabilizagao civil
revela-se juridicamente legitima e sistematicamente adequada, permitindo ao Poder
Judiciario atuar de maneira integral e proporcional na protegdo dos direitos
fundamentais de criangas e adolescentes, assegurando, simultaneamente, a
efetividade do dever de vacinagao e a responsabilizagdo dos pais que, por agao ou

omissao, descumprem o0s encargos inerentes ao poder familiar.

4.2 POSSIBILIDADE DE CUMULAGAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL COM A PERDA OU
SUSPENSAO DO PODER FAMILIAR

A luz do principio do melhor interesse da crianca e do adolescente, a intervengéo
estatal diante da recusa injustificada dos pais em cumprir o dever de vacinagao deve
observar critérios de gradualidade, proporcionalidade e adequagado. Defende-se,
nesse sentido, que a atuacado do Estado nao se inicie, de forma automatica, com a

aplicacdo das sangdes mais gravosas, mas priorize medidas menos invasivas, como
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a adverténcia formal e a imposigao de obrigagcdes coercitivas destinadas a induzir o
cumprimento do dever juridico de imunizagdo. Somente diante da persisténcia da
conduta omissiva é que se justificaria a adogédo de sang¢des civis mais severas
(Carvalho; Berlini, 2022, p. 161-162).

A aplicagado imediata de penalidades extremas, como a suspensao ou a perda do
poder familiar, parte de uma presungdo equivocada de que a conduta parental
omissiva decorre, desde o inicio, de intengcédo deliberada de prejudicar os filhos. Tal
compreensdao ndo se coaduna com a concepg¢ao contemporanea de familia,
estruturada sobre vinculos afetivos, cuidado e corresponsabilidade, nem com a légica
da doutrina da protegao integral. Em muitos casos, a recusa a vacinagao esta
associada a desinformagao, medo ou influéncia de discursos negacionistas, e nédo a
vontade consciente de causar dano. Por essa razdo, a analise do caso concreto
mostra-se imprescindivel para a escolha da resposta juridica mais adequada, sempre
orientada pelos principios da proporcionalidade e da interveng&o minima.

Ainda assim, ndo se afasta a possibilidade de cumulacédo da responsabilidade civil
com medidas de natureza familiar mais gravosas. A recusa reiterada e injustificada a
vacinagao configura descumprimento de dever juridico inerente ao poder familiar e
pode caracterizar abuso no seu exercicio, atraindo a incidéncia do art. 1.637 do
Caddigo Civil, que autoriza a suspensao do poder familiar (Brasil, 2002). Ademais, em
situacdes extremas, a omissao vacinal pode ser compreendida como modalidade de
abandono assistencial, na medida em que os pais deixam de assegurar um cuidado
essencial a preservacao da saude e da vida dos filhos, hipotese que encontra respaldo
no art. 1.638, inciso Il, do Cdédigo Civil, autorizando, em tese, a decretagéo da perda
do poder familiar (Brasil, 2002).

Por restringirem de maneira significativa o direito fundamental a convivéncia
familiar, a suspenséo e a perda do poder familiar devem ser tratadas como medidas
excepcionais, aplicaveis somente quando comprovada a insuficiéncia ou a ineficacia
de alternativas menos gravosas. Nesse cenario, a responsabilizagao civil, cumulada
com medidas coercitivas de natureza pecuniaria, revela-se mecanismo mais
adequado para induzir o cumprimento do dever de vacinar, proteger a criangca e o
adolescente e, simultaneamente, preservar, sempre que possivel, os vinculos
familiares (Carvalho; Berlini, 2022, p. 162).

Dessa forma, a perda e a suspensdo do poder familiar assumem carater

subsidiario, funcionando como san¢des de ultima ratio, reservadas as hipoteses em
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que o comportamento parental revele risco concreto, persistente e grave a saude, a
dignidade e ao desenvolvimento integral da crianga ou do adolescente. Essa leitura
harmoniza a protecao individual do menor com a tutela da saude publica e reafirma o
papel do Estado como garantidor dos direitos fundamentais infantojuvenis, sem

descuidar da preservacao da entidade familiar.

4.3 POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE GUARDA PROVISORIA A TERCEIRO PARA
GARANTIA DA IMUNIZAGAO INFANTIL

Depois de examinada a tutela antecipatéria cumulada com a responsabilidade civil
e a possibilidade de cumulacao da responsabilizagcdo com a suspensao ou perda do
poder familiar, verifica-se que tais instrumentos, embora relevantes, nem sempre sao
suficientes ou adequados em todas as situagcdes de recusa vacinal. Em especial, a
aplicacdo imediata de medidas extremamente gravosas pode ser desproporcional
quando ainda houver alternativas capazes de proteger a saude da crianga sem
romper, de forma abrupta, os vinculos familiares.

Nesse sentido, o ordenamento juridico admite solugbes intermediarias que
conciliam a efetividade do dever de imunizagdo com a preservagao, sempre que
possivel, da autoridade parental e da convivéncia familiar.

Desse modo, outra possibilidade, sustentada por Carvalho e Berlini, diante da
persisténcia da recusa a vacinagdo mesmo apos a aplicacdo de multa e/ou da
responsabilizagao civil decorrente do exercicio abusivo da autoridade parental,
consiste ha nomeagao de guardido provisério exclusivamente para a pratica do ato
vacinal (Carvalho; Berlini, 2022, p. 160). Trata-se de medida excepcional, porém
proporcional, que visa assegurar a efetividade do direito fundamental a saude da
crianga ou do adolescente sem a imediata supressao da autoridade parental.

O fundamento juridico dessa modalidade de guarda encontra respaldo no préprio
Estatuto da Crianga e do Adolescente, especialmente no art. 33, segundo o qual a
guarda impde ao seu detentor o dever de prestar assisténcia material, moral e
educacional a crianga ou ao adolescente, conferindo-lhe, inclusive, o direito de opor-
se a terceiros, ainda que se trate dos proprios pais (Brasil, 1990). Ademais, o § 2° do
referido dispositivo autoriza, em carater excepcional, a concessao de guarda fora das
hipéteses de tutela e adocao, para atender situacdes peculiares ou suprir a falta

eventual dos pais ou responsaveis, podendo ser atribuida ao guardido a
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representacdo para a pratica de atos determinados, como € o caso da vacinagao
obrigatdria.

Nesse contexto, o estabelecimento de guarda provisoéria com finalidade especifica
revela-se medida mais adequada, menos invasiva e potencialmente mais eficaz do
que a destituicdo ou suspensio da autoridade parental, na medida em que assegura
a protecao imediata da saude da crianga ou do adolescente, sem provocar ruptura
desnecessaria dos vinculos familiares (Carvalho; Berlini, 2022, p. 161).

Os autores destacam, ainda, que a jurisprudéncia patria tem progressivamente
consolidado entendimento no sentido de privilegiar o principio do melhor interesse da
crianca e do adolescente, exigindo dos pais ndo apenas o exercicio formal da
autoridade parental, mas uma postura ativa de conscientizagado e responsabilizacao
quanto aos deveres que dela decorrem (Carvalho; Berlini, 2022, p. 161).

Nessa perspectiva, mostram-se inadequadas as sangdes que, direta ou
indiretamente, restrinjam o acesso da crianga a ambientes essenciais, como
instituicdes de ensino ou servigos de saude, por se revelarem desproporcionais e
excessivamente gravosas aos proprios filhos, que ndo deram causa ao
descumprimento do dever juridico, transferindo-lhes indevidamente as consequéncias
da conduta omissiva dos genitores (Carvalho; Berlini, 2022, p. 162).

Assim, impde-se a necessidade de harmonizar o exercicio da autoridade parental
com o principio do melhor interesse do filho, de modo que, diante da negativa
injustificada a vacinagao, a resposta juridica adequada deva privilegiar instrumentos
de tutela civil aptos a assegurar a protegao integral da crianca e do adolescente. A
compensacgao dos danos e a corregao da conduta parental, portanto, devem ocorrer
por meio das medidas civis cabiveis, conforme demonstrado, preservando-se, sempre
que possivel, a convivéncia familiar e a dignidade do sujeito em desenvolvimento
(Carvalho; Berlini, 2022, p. 162).

Nesse sentido, a concessao de guarda proviséria com finalidade especifica para a
pratica do ato vacinal ndo representa enfraquecimento da autoridade parental, mas
antes um mecanismo de correcdo pontual e proporcional do exercicio do poder
familiar, dirigido a assegurar a prevaléncia dos direitos fundamentais da crianga e do
adolescente sem romper, de maneira prematura ou desnecessaria, os vinculos
familiares. Trata-se de solugdo que privilegia a protecao integral em sua dimensao
concreta, ao equilibrar a necessidade de intervencao estatal com a preservagéao,

sempre que possivel, da estrutura familiar.
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Ademais, essa medida revela-se compativel com a logica contemporanea do
Direito de Familia, que concebe o poder familiar como um munus juridico
funcionalizado, exercido em beneficio do filho e ndo como prerrogativa absoluta dos
pais. Ao permitir que um terceiro, em carater excepcional e temporario, pratique ato
especifico voltado a protegédo da saude da crianga, o Judiciario reafirma que o centro
gravitacional da tutela juridica ndo € a autonomia parental em si, mas o melhor
interesse do menor.

Cumpre destacar, ainda, que a guarda provisoria para fins vacinais possui natureza
instrumental e limitada, ndo implicando transferéncia definitiva da autoridade parental
nem desconstituicdo dos vinculos familiares. Sua finalidade é estritamente protetiva e
pragmatica: garantir a imunizagao e, consequentemente, a efetivagcdo imediata do
direito fundamental a saude e a vida, evitando que a persisténcia da recusa parental
produza danos irreversiveis ao menor.

Sob o prisma da saude publica, a medida também se mostra adequada, pois
contribui para a manutencao das coberturas vacinais e para a protegao coletiva, sem
recorrer a intervencdes fisicas coercitivas ou a restricdo de direitos fundamentais da
prépria crianga, como acesso a escola ou a servigos essenciais. Dessa forma,
harmoniza-se a tutela individual do menor com a dimensao difusa do direito a saude.

Em sintese, os trés mecanismos analisados neste capitulo - a tutela antecipatéria
cumulada com responsabilidade civil, a possibilidade de suspensao ou perda do poder
familiar e a concessao de guarda provisoéria especifica para vacinagao - revelam que
o ordenamento juridico brasileiro dispbée de um sistema graduado, proporcional e
multifuncional de resposta a omissao vacinal parental. Tal sistema permite ao Estado
atuar de maneira preventiva, coercitiva e reparatoria, sempre com centralidade na
protecdo integral da crianga e do adolescente.

Dessa maneira, verifica-se que a responsabilizacédo civil dos pais pela recusa
injustificada a vacinagdo nao deve ser compreendida como medida isolada ou
meramente punitiva, mas como parte de uma estratégia juridica mais ampla de
efetivagcado de direitos fundamentais e de fortalecimento da fungdo social do poder
familiar.

A vista desse percurso analitico, torna-se possivel, no capitulo conclusivo,
sistematizar os principais resultados desta pesquisa, reafirmar a juridicidade e a

necessidade da responsabilizacao civil parental em matéria de vacinacao e indicar os
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parametros que devem orientar sua aplicagao pratica no Estado Democratico de

Direito.
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5 CONCLUSAO

O presente trabalho teve como objetivo analisar a possibilidade de
responsabilizagao civil dos pais que, de forma injustificada, deixam de vacinar seus
filhos menores, a luz do ordenamento juridico brasileiro e da doutrina da protecao
integral da crianga e do adolescente. A partir de uma abordagem constitucional, civil
e infraconstitucional, demonstrou-se que a vacinacao infantil nao constitui mera
faculdade parental, mas dever juridico diretamente vinculado a concretizagdo dos
direitos fundamentais a vida e a saude, assegurados com absoluta prioridade pelo
artigo 227 da Constituicdo Federal de 1988.

Ao longo do estudo, verificou-se que o poder familiar, embora reconhega certa
autonomia aos pais na conducao da criacdo e educacgao dos filhos, ndo se reveste de
carater absoluto. Trata-se de um munus juridico funcionalizado, cujo exercicio deve
necessariamente observar os limites impostos pelo melhor interesse da crianga e do
adolescente. Nesse contexto, a recusa injustificada a vacinagdo configura conduta
omissiva juridicamente relevante, capaz de caracterizar negligéncia parental e abuso
no exercicio da autoridade parental, nos termos dos artigos 186 e 187 do Cédigo Civil.

Restou demonstrado que a incidéncia da responsabilidade civil nas relagdes
familiares, outrora objeto de resisténcia doutrinaria e jurisprudencial, encontra-se
atualmente consolidada, especialmente quando estdo em jogo direitos fundamentais
de sujeitos em condigao peculiar de desenvolvimento. A preservagao abstrata da
harmonia familiar ndo pode servir de escudo para afastar a tutela jurisdicional diante
de violagdes concretas a vida, a saude e a dignidade da criangca e do adolescente,
sob pena de perpetuar situagdes de vulnerabilidade e invisibilidade juridica. O Direito
de Familia contemporéaneo, constitucionalizado e comprometido com a dignidade
humana, exige uma atuagéo estatal que va além da mera benevoléncia a autonomia
parental, priorizando a protegao efetiva dos direitos infantojuvenis.

No que concerne aos meios de imputacdo de responsabilidade, o estudo
evidenciou que a resposta juridica a omissao vacinal deve ser estruturada de maneira
multifuncional e gradual, articulando instrumentos de natureza preventiva, coercitiva e
reparatoria, de modo a compatibilizar a efetividade do dever de imunizagdo com a
protecdo integral da crianca e do adolescente. Dessa maneira, a possibilidade de
aplicagcdo cumulativa da tutela antecipatoria prevista no art. 213 do Estatuto da

Crianga e do Adolescente com a responsabilidade civil do art. 927 do Cadigo Civil
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mostrou-se juridicamente legitima e sistematicamente adequada, permitindo ao Poder
Judiciario atuar de forma célere, proporcional e eficaz na protecdo da saude
infantojuvenil, sem recorrer, de imediato, a medidas excessivamente gravosas.

Demonstrou-se, ainda, que a suspensao ou a perda do poder familiar, embora
juridicamente possiveis em hipéteses extremas, devem ser concebidas como medidas
de ultima ratio, aplicaveis apenas quando comprovada a persisténcia da conduta
omissiva e a ineficacia de instrumentos menos gravosos. Nesse sentido, destacou-se
a pertinéncia da concessao de guarda provisoria a terceiro exclusivamente para a
pratica do ato vacinal, como alternativa proporcional, excepcional e alinhada ao
principio do melhor interesse da crianca, capaz de assegurar a imunizagdo sem
provocar ruptura desnecessaria dos vinculos familiares. Tal solugdo revela
sensibilidade juridica ao dilema entre protegcao estatal e preservagado da convivéncia
familiar, equilibrando tutela de direitos e minima intervengéo.

A pesquisa também evidenciou que a problematica da omissao vacinal ultrapassa
0 ambito estritamente individual, assumindo dimens&o coletiva e sanitaria. A recusa
injustificada a imunizagdo compromete ndo apenas a crianga diretamente envolvida,
mas também a comunidade, ao fragilizar a imunidade coletiva e colocar em risco
conquistas histéricas da saude publica brasileira. Nesse sentido, a responsabilizacao
civil dos pais ndo se limita a uma fungao reparatoria, mas exerce papel preventivo e
pedagdgico, contribuindo para a conformagdo de comportamentos parentais
compativeis com o dever de cuidado e com a fung¢ao social do poder familiar.

Conclui-se, portanto, que ¢€ juridicamente possivel e constitucionalmente
necessaria a responsabilizacéo civil dos pais que se recusam injustificadamente a
vacinar seus filhos, desde que aplicada de forma proporcional, gradual e orientada
pela protecao integral. A resposta juridica a omissao vacinal deve priorizar a tutela
dos direitos fundamentais da crianca e do adolescente, evitando sua revitimizacao e
assegurando que as consequéncias do descumprimento do dever juridico recaiam
sobre aqueles que Ihe deram causa.

Dessa forma, reafirma-se o papel da responsabilidade civil como instrumento de
efetivacdo dos direitos fundamentais, de promog¢do da saude publica e de
fortalecimento da fungao social do poder familiar no Estado Democratico de Direito.
Mais do que punir, o ordenamento juridico deve educar, prevenir e proteger,

assegurando que nenhuma crianga ou adolescente seja privado de seu direito a vida
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e a saude em razdo de escolhas parentais incompativeis com o dever constitucional
de cuidado.

Por fim, o trabalho indica que o enfrentamento juridico da omissao vacinal exige
nao apenas instrumentos repressivos, mas também politicas publicas de informacao,
educacao em saude e dialogo institucional com familias, de modo a reduzir conflitos,
combater desinformacao e fortalecer a cultura de protecdo a infancia. Somente por
meio da articulag&o entre responsabilidade juridica, conscientizag&o social e politicas
de saude sera possivel garantir, de maneira efetiva e duradoura, a protegao integral

das criangas e adolescentes no Brasil.
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