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RESUMO

O cerne deste estudo esta na territorializacaesrrguracdo do capital no meio rural e
as mudancas nas relacdes de trabalho que estesrawupara 0 campo, N0 municipio
de Itabaiana-SE. Para realizarmos a pesquisa, tesv@m consideragcdo 0s processos
historicos que dao respaldo para entendermos @igeleciamos hoje, e 0 que esta por
vir, a partir da nossa “construcéo” diaria da hiatdO desenvolvimento do capitalismo
e sua re-estruturacdo no campo trouxeram, paraagtenas mudancas nas relacdes
sociais e de producdo. A crescente modernizagairodgre o investimento em
tecnologia aumentaram a dificuldade do camponés penter-se no campo apenas
com seu trabalho na agricultura, pois, o capiglisiiando ndo os apartam do seu
principal meio de producéo, a terra, os mantém aanm, contudo, sem possibilitar
condi¢des dignas de trabalho, muito menos estimuaelacdo ao cultivo na propria
terra. Todavia, a falsa ideia de incentivo poreald Estado, que se apresenta como o
“apoio” ao camponés através das politicas publités,0 beneficiando de fato, fazendo
com que o0 mesmo busque outras estratégias de s@mea que nao o trabalho
agricola. E, ante a necessidade de buscar alt&sagiara permanecer no campo,
analisamos a precarizacao das relacoes de trabadhgrande exploracdo da mao-de-
obra familiar vivenciada por estes, além da infex@jao das migracdes campo-cidade,
campo-campo e migracdes temporarias. Para os goaupeceram no campo, diante da
miserabilidade cada vez mais crescente, com o aonum nivel de indigéncia e
pobreza entre a populacdo camponesa, a estragggprbducao social encontrada tem
sido o trabalho acessério, em especial na fornteaflalho ndo-agricola. A partir dessas
mudancas ocorridas buscamos entender, no munidgitiabaiana, a resisténcia do
campesinato, como estes superam as crises mesmie dia situacbes totalmente
desfavoraveis a sua reproducéo. Diante disso,struagacdo do capital modifica, até
certo ponto, as relagdes de trabalho e o modo aheimolidar com a terra sem, contudo,
modificar as peculiaridades do ser camponés qustees mantém-se ativo enquanto
sujeito social. Contudo, vemos na geografia, uréaata capaz de desvelar os espacos
existentes entre o que sao apenas aparéncias & @edato ocorre no meio, seja este
urbano ou rural.

Palavras-chaves: Reestruturacdo, territorializac@&sploracdo de mao-de-obra,
precarizacao das relacdes de trabalho.



ABSTRACT

The focus of this study is on territorialism andtracture of the capital in countryside
and the way they have changed work relationshipsiial zone of Itabaiana-SE. In
order to carry out the research, we consider tlstomcal process which help us
understanding what we are living nowadays, and waaip to come, from our “daily
building” of History. The development of Capitalisamd its restructure have brought
some changes in social and production relationships increasing of modernization in
agriculture and the investments in technology havereased hardness for the
countryman to keep in countryside only by his rwvarking. The capitalists, when do
not pull countrymen up from their great mean ofduction, the earth, keep them on it,
but without providing fair conditions of working,on even supporting for the
countrymen to cultivate in their own earth. Howevéhnere is a false idea of
encouragement by the State, which shows up likpgstt” to the countrymen through
public policies, but without bringing any effectibenefits, just making them to search
for other living strategies which are not theiraluworking. And in the face of the
needing for searching alternatives to keep courgrynm their belonging place, we
analyze the precariousness in work relationshipd #re exploration of familiar
workforce they have to face, besides intensificatd migration from rural to urban
zones, from rural to rural ones and temporary niigna. For the ones who stay in
countryside, facing the growing of misery, indigerand poverty levels, the alternative
has been the helping working, specially non agtical one. Through these changes,
we try to understand, in the municipal districtitabbaiana, the resistance of campestral
living, how they overcome crisis, even facing bédations to its reproduction. In the
face of this, the restructure of the capital change a certain extent, the work
relationship and the way the countryman deal wdhthe but it does not change the
particularities of the rural man who resists andgk@imself active as a social subject.
However, we see Geography as a science which éstahincover the spaces between
what is only appearance and what is real, no méttes in rural or urban areas.

Keywords: Restructure, territorialism, exploratimihworkforce, precariousness in work
relationships.
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1 INTRODUCAO

A ciéncia geografica visa analisar 0os processosimgydicam na dindmica e
configuracdo do espaco, levando em consideracaectasp politicos, econdémicos,
culturais, naturais, entre outros. Tendo em vista g reestruturacdo do capital tem
modificado o espacgo (urbano e rural) acarretando‘teensformacgdes” nas relagoes
trabalhistas, intensificando a exploracdo da fatgedarabalho e “obrigando”, de certa
forma, o proletario e/ou camponés a buscar outiae$ de renda. E de fundamental
importancia para a geografia um conhecimento nmaiangente sobre a complexidade
que gira em torno das relacdes de trabalho (danfése ao trabalho ndo-agricola) no
meio rural sergipano, para que se possa analisampactos da territorializacdo e
reestruturacao do capital no campo.

Diante da proletarizacdo do camponés e a destrdigé&gua economia natural,
criaram-se bases para o desenvolvimento do modoraticdo capitalista no meio
rural. Para Marx (1971) toda a histéria econbmiassdciedade se resume na antitese
existente entre cidade e campo, essa contradid@aadamental a toda a divisdo do
trabalho desenvolvida e processada com base reademercadorias. Porém, o modo
de producéo capitalista, desfaz e refaz os lacisteakes entre estes, rompe a priori a
unido agricultura e manufatura, e ao mesmo temgo aondicdes para uma nova
sintese, como a juncdo da agricultura e da indissobre as bases que se
desenvolveram em mutua oposicao.

E sabido que com a expanséo do capitalismo no gaaspelacbes de trabalho
fora modificadas. A terra passa a ndo mais terrvdé uso e a ser vista como
mercadoria, e, com a sua compra o proprietario pattair a renda da terra. Para tanto,
a terra deixa de ser apenas instrumento de tradalltamponés, o qual trabalha com a
familia e para a familia e passa a ser bem qu&tagapital, pois além da extracdo da
renda, encontra-se também neste meio, mdo-de-atatake disponivel.

O desenvolvimento do modo capitalista de produghoampo se da primeiro e
fundamentalmente pela sujeicdo da renda da tercatal, quer pela compra da terra
para explorar ou vender, quer pela subordinacédproducdo do tipo camponesa. O
fundamental para o capital é a sujeicdo da rendarda pois a partir dai, ele tem as
condi¢cdes necessarias para sujeitar também ohiabake se da na terra (OLIVEIRA,
1991, p. 49).

O capital a procura de novos espacos de acumulagdoa de todas as formas
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manter-se onipresente, todavia, o préprio modotaiggia da producdo ndo consegue
manter o capital estavel, e para reproduzir-se (estapitalismo), passou por diversas
fases, meios e formas de produzir, a exemplo, lmrtagno, fordismo e toyotismo,
contudo, mesmo diante dos milhares de milhdes iiless pelo Estado para a
manutencao do capital, presencia-se crises coastant

A reestruturacdo produtiva do capital tem como tolgeprincipal contornar
essas crises, entretanto, jamais conseguiu afetdr do problema; o que se observa é a
intensificacdo da exploracdo dos menos favoreadoso proletarios, camponeses e 0
aumento dos desempregados, estes ultimos temdo@sw@nsamente nos Ultimos anos
em todo mundo. Segundo Kremer e Faria (2005, p), 26processo de reestruturacao
produtiva contribui para a deterioracdo da quabddds postos de trabalho, pela
intensificacdo do trabalho nos espacos fabris, pwigla por reducéo dos ciclos de
operacdo simultanea de um conjunto de maquinage entros. A intensificacdo do
trabalho, aliada a extensdo da jornada contribua géevar o risco do trabalhador
desenvolver doencas ocupacionais.

Muito se falou, no final do século XX e inicio décslo XXI, em massa de
manobra e exército de méo-de-obra, tais termosagansterror a quem se informava a
respeito do mundo do trabalho. Passado alguns @&stss ndo causam mais tanto
impacto, pois, ndo ha empregos, e, muitos naseendarrerdo desempregados. Esta é a
Era do “Desemprego Estrutural”.

Precarizado, informal, instavel, sem direitos tHaistas, estas sdo as condicdes
do trabalho no inicio do século XXI, deste modogdetentores do capital aproveitam-se
da fragilidade a qual se encontra o homem destdoséexplora-o de diversas formas.
Seja como contratados de empresas terceirizadasmegopolizando a producdo da
mercadoria, o0 capitalista visa apenas o lucroxpbrcédo da mao-de-obra.

Manter a classe trabalhadora ativa, ndo é objetov@apital, nem do Estado,
pois, com os trabalhadores unidos e com segurang@loalho, surgem sindicatos que
reivindicam seus direitos e estes nao aceitariamelagdes trabalhistas precarizadas,
como ocorre nos dias atuais. Sendo assim, € cadamess frequente o uso de
contratados temporarios nas grandes empresasigatiaro campo, pois, quando acaba
0 contrato ou s&o postos para fora, ndo recai me@mus financeiro ao capitalista.

As repercussbes dessas transformacdes para a diedsshadora séo
sobremaneira importantes e desastrosas, pois aoltapzacao e a precarizacao das

formas de trabalho acarretaram a complexificacdo cld@se trabalhadora, e o
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enfraquecimento da sua unidade. Essa complexibicdgélasse trabalhadora, além de
fragmentar os trabalhadores, possibilitou que fosestirados direitos historicamente
conquistados, o que ocasionou 0 enfraguecimentonoamento sindical e, o seu
controle através do “sindicato da empresa” (ANTUNERO0).

Contudo, mesmo diante da auséncia de empregos @des de trabalhadores
feitos nas industrias, ndo pode-se falar no fim tddbalho, mas em um novo
direcionamento do mesmo, em que cada vez maiseoadmnoca de trabalho vivo pelo
trabalho morto, entretanto, o trabalho morto ndmsswi por completo o trabalho vivo.

A medida que o progresso da industria ocorre, apdsf a antitese entre o
capital e o trabalho. A maquina, cada vez maisdava mundo do trabalho, e, o que
aparentemente, tras a ideia de desenvolvido, eorré@ecia dos ganhos na producao e
produtividade, na verdade provoca a erosdo dollrabd alta tecnologia, fruto da
reestruturacdo do capital, poupa o tempo das indsisbs gastos, poupa o0 homem e o
trabalho. Provoca o enxugamento das empresasn@oisdo necessarios muitos bragos
para comandar a maquina, aumenta a expropriacdosolbre-trabalho e,
consequentemente, o lucro capitalista e diminuiroero de empregos.

O meio rural brasileiro, a partir das ultimas désado século XX, comeca a
apresentar-se com uma nova face: a da modernizag&o, instrumento para garantir o
desenvolvimento capitalista no campo. Esta modacéz foi idealizada e financiada
pelo Estado. No entanto, essa nova forma de produzmercializar ndo € homogénea
em todo o pais, pois como se sabe 0 espaco gexgecafivive com o novo e o velho, o
moderno e o atrasado. Desse modo, 0 que se varifaoa territorializagdo de um
processo seletivo que provocou a exclusdo de urtegaréa de produtores — o0s
camponeses — e de regides do pais.

No meio rural, a juncdo industria e agricultura, chamadas agroindustrias,
também sdo responsaveis pela “expulsdo” do homesuateterras, no sudeste e centro-
oeste do Brasil, onde a mecaniza¢do do campo rsate trabalho ndo-agricola cresce
em decorréncia da auséncia de trabalho no campdu@@n no nordeste assim como
em Sergipe, a industrializacdo no campo ndo é tateasa, salvo algumas excecoes.
No entanto, mesmo nao tendo grande expressividawi@gaina substitui, em algumas
fazendas, a mao-de-obra campesina e, assim, a pelsctrabalho ndo-agricola se da,
em grande medida, pela auséncia de meios de seemraatterra com o trabalho

agricola.
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O Brasil para atingir a elevacédo da producao e madler a sua agricultura,
adota os pacotes tecnoldgicos, sem mexer na estadyposse da terra e sem realizar a
reforma agraria. Além disso, vivencia rdpidas mgdantécnicas, econdbmicas e
sociopoliticas que mudaram a paisagem rural bnasilenas sem passar por uma
mudanca na sua estrutura social. Esses elementmsisétuem como barreiras para o
desenvolvimento socioeconémico e melhoria da gadédde vida da populacdo do
campo.

Como dito anteriormente, diante da auséncia deltrabagricola, ainda que
trabalho noutra propriedade que ndo a sua, muiémspeneses do municipio de
Itabaiana, buscam o trabalho ndo-agricola, comapemplo, a producédo de castanha
de caju.

No Brasil, na década de 1970, o campo passou aspaco de repulsdo de
populacdo. A crescente industrializacdo nas cidadea consequente geracdo de
empregos provocaram, de certo modo, um esvazianrentmeio rural. Contudo, o
inchago das zonas urbanas, o custo de vida mariadeleneste meio, bem como a
elevada especulacdo imobiliaria e os altos imppd$tosram com que, as industrias,
hoje, sejam atraidas para o campo, ocasionandocalizacao industrial.

As industrias sdo atraidas para o campo, pelamidade da matéria-prima,
pela facilidade do transporte (ocasionados pelestimento do Estado), pela isencdo de
impostos, o pagamento do ITR (mais baixo que o lP€Jem grande parte pela mao-
de-obra barata, pois 0 salario pago ao camponés ggrdmais reduzido que o salario
pago ao proletario urbano, pelo fato de o campplagar para a subsisténcia, ou seja,
sua alimentacédo € garantida com seu plantio, gortardinheiro que recebe no trabalho
nao-agricola € para comprar o que este (o campoaésplanta, enquanto o proletario
urbano precisa comprar todos os mantimentos, aEgadtar com transporte e aluguel
de casa.

O Estado propicia a acumulagéo do capital, pot teslo aparato na melhoria de
estradas, de transportes para o meio rural satagsuos incentivos do Estado, com
vistas a beneficiar os grandes empresarios ruEarora o Estado, tenha como dever
prezar/propiciar o bem estar para todos os indoddisso ndo ocorre, este preza apenas
pelo bem viver daqueles que detém o poder.

A maioria das politicas publicas no Brasil, ndo pétiticas de Estado, mas
politicas de governo, e desta forma a medida q@®wsrnantes deixam de exercer suas

funcdes em um governo, as politicas também pasgara, surgirem outras em seus
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lugares. Contudo, tais politicas publicas, trazearapa populacdo muito mais
dependéncia que beneficios. Nisto reside uma dasdgs contradicdes do Estado,
tentar contornar, através de tais politicas, a ggahrque o mesmo, junto ao capital,
criam e recriam. Portanto, o Estado adquire cadamais o carater de um poder
publico para a represséao da classe trabalhadora.

Desse modo, faz-se crer, que as politicas pulijsagendem (na sua concepcao
e prética) a apenas reforcar e consolidar as fateasiercado, sem levar em conta a
presenca de um contexto heterogéneo e desiguanpddr lugar a impactos negativos
sobre as condi¢cGes de vida e de trabalho da pd@wylaptadamente nas regides mais
atrasadas tradicionais e de ‘menor capacidade mpetdividade’ (LISBOA, 2007, p.
40).

Criar a pobreza e a manté-la € condicao para mamigueza. E desse modo, as
grandes empresas aproveitam-se dos incentivos @amdagens vultosas, para dessa
forma “gerar” empregos para a populacdo menos éawda. O Estado mascara e
impede os conflitos e impele a questdo agrariartr pl@ politicas publicas, além dos
financiamentos e dos programas de incentivos cORRONAF.

O Programa Nacional de Fortalecimento da AgricaltPRONAF) surge,
segundo o governo, como uma politica publica costasi a impulsionar o téo
propalado “desenvolvimento rural”, através dos itoédconcedidos aos camponeses,
todavia, o PRONAF apresenta uma fraca atuacdo jaogocamponeses, €, ao nao
analisar a relacao intrinseca do homem com a &erreolocar técnicos despreparados
para lidar com a questdo camponesa, 0 PRONAF itepiar de cima para baixo suas
regras, e, transformar, da noite para o dia, o caédp em agricultor familiar ou
empreendedor rural.

Diante das péssimas condi¢cbes de vida no campoacoenritorializacdo do
capital no mesmo, o camponés busca estratégiastieviséncia, como o trabalho
acessorio, e, deixam suas propriedades para teabadtras propriedades, contudo, o
tempo usado para o trabalho acessoério ndo € o texipso, ou 0 tempo que sobra
depois do trabalho em sua terra, e cada vez neédbalho acessorio, seja este agricola
ou ndo-agricola, tem sido uma constante na vidadgponés.

Levando em consideracdo, que entendemos o traba#ssorio como inerente
ao camponés, na medida em que este ndo consego@uapse na propria terra, busca
trabalho noutras propriedades e, independente dedtalho ser agricola ou nao-

agricola, o camponés esta praticando o trabalhssége. Diferente do trabalho néo-
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agricola que é realizado a partir das atividades@uicas que nao apresentam ligacao
com a agricultura, como garcom, moto-taxi, cabeiey trabalhadores da ceramica,
olaria, entre outros.

Seja como moto-taxista, cabeleireiro, produtor agtanha, ceramista, garcom,
vigilante, autbnomo, manicure, ou como trabalhadar olaria, cada vez mais é
crescente o numero de camponés sem trabalho aa$egundo muitos camponeses do
municipio de Itabaiana “Isso é a perda da liberjadeparafraseando Marx (2006): “O
reino da liberdade comeca onde termina o reincedassidade”.

A perda da propriedade faz do camponés um migramte,proletario, um
trabalhador para o capital, mas nem sempre é preesder a terra para ocorrer tal
facanha. Mesmo com a terra, muitos camponeses pnéseguem reproduzir-se
socialmente, e, migra, trabalha para o capitakoéefarizado. Muitos migram para as
cidades em busca de melhores condi¢cbes de vidapramhuitas vezes ndo as
encontrem, outros tentam lidar com as dificuldadepermanecem no campo, ou
buscam nas migra¢gfes temporarias 0s meios ne@sspara sua sobrevivéncia.

O migrante temporario vive entre o ficar e o padtfinitivamente, devido as
dificuldades enfrentadas para a sua reproducdcalsoéato que se agrava em
consequéncia das imposi¢cdes do capital. A detedordos precos de seus excedentes
agricolas lhe é particularmente fatal, por que zealypossibilidade de adquirir artigos
que nao podem produzir. Desse modo, o camponéswiliite da sua sobrevivéncia,
nao consegue reproduzir-se socialmente com seallitalma terra, e ndo consegue
grandes feitos com a venda de sua forca-de-tratmdhcapital (MARTINS, 1986, p.
53).

Os camponeses que tornam-se trabalhadores tengsoranem numa relacao
de semi-escraviddo, sem nenhum ou quase nenhuito dirgbalhista. Todavia, a
exploracdo da forga de trabalho camponesa é aimis intensa, quando, a0 mesmo
tempo, o camponés trabalha na agricultura e bust@balho ndo-agricola como
alternativa de complementar a renda familiar.

As migracdes sejam estas, migracdo campo-cidadgceaampo ou migracao
temporaria, sdo exemplos também do que encontragmosexpressividade no
municipio, e que séo reflexos da reestruturacaduping do capital no campo. Nestas,
0 ir e vir incessante do camponés em busca de meslltondi¢bes de vida, mostram a
forma perversa com que o detentores do capital agem os trabalhadores,

principalmente os do campo, dilacerando as familigs camponeses estdo sempre
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saindo e nunca chegando.

O intuito em analisar a reestruturacdo do capital teabalho n&o-agricola no
municipio de Itabaiana foi o fato de que historieate 0 agreste sergipano foi
composto por minifandios policultores. Contudo,aasé que no municipio em questéo,
nao ha uma concentracdo de terras muito acentaaméato de abastecer grande parte
das feiras do litoral sergipano, também leva a &pgara uma grande concentracéo de
trabalho agricola, em que o camponés, com o tralyaherra, consegue reproduzir-se.
Todavia, essa realidade é um tanto quanto diferdmtque se observa, em geral, no
estado.

Ainda ha um paradoxo nesse territorio de grandelym@o agricola, pois
observa-se que cresce cada vez mais o trabalhagrn@mla. Tal contradicdo pode ser
explicada pelos mecanismos e caminhos percorrigtss gletentores do capital para
expansdo do mesmo. Por um lado, é preciso mantezllaass estruturas, e assegurar o
preco baixo do salario minimo e a sexta béasicardietariado, mantendo o camponés
na terra. Por outro lado, é preciso separar o caégpde seus meios de producdo,
enfraquecendo, desse modo, o poder do campesota® G territorio.

A realidade agraria do municipio esta atreladaraogsso histérico de ocupacao
do mesmo. A vila que deu origem a cidade de Italdafai fundada em 1698 pelo
ouvidor D. Diogo Pacheco de Carvalho, sob a denagiin de Vila de Santo Antonio e
Almas de Itabaiana. A priori, a ocupacéo das teseadeu com base na noticia de que
havia metais preciosos na serra de Itabaiana, iBd@stes nunca foram encontrados.
Desde a ocupacdo, as terras foram utilizadas paradaicdo agricola e pecuaria, o que
persiste até os dias atuais, tendo em vista qutoo imdustrial € pouco desenvolvido.
As atividades agricolas mais importantes do muinig@o o cultivo de: banana, manga,
laranja, mandioca e batata-doce (IBGE, 2004). Aidd@1 serve para localizarmos o

municipio de Itabaiana no estado de Sergipe:
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Base Cartografica: Atlas Digital Sobre Recursos Hidricos do Estado de Sergipe, 2004.
Elaborac&o por: Diretoria Geral de Informacdes Geograficas e Cartograficas - DGEC / SUPES / SEPLAG, 2011.

FIGURA 01: Mapa do estado de Sergipe com destaquara Itabaiana

Itabaiana esta localizada a 10°27’ e 10°50" Subrggitudes 37°10" e 37°40'.
Sua area é de 338,4 km2. Apresenta um total delFeh@bitantes, o nimero de
habitantes na zona urbana (55.472 hab.) € maiornqueona rural (21.341 hab.),
segundo o IBGE (2000). A cidade de Itabaiana aptasgrande destaque pelo seu
papel polarizador, exercido pelo fato de apresamtarconjunto de funcdes urbanas,
como: hospitais, escolas, universidade, comérsenécos.

O municipio tem destaque na vasta producéo agrigmaabastece boa parte do
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mercado consumidor do estado, em particular dmlitd odavia, mesmo apresentando
um carater agricola expressivo, este ndo é sufiicipara suprir as necessidades da
populacdo que ai reside, fazendo com que o campusgsie outros meios de manter-
se no campo.

Tendo em vista que a populacéo residente no mumidéltabaiana € composta
por populacao rural expressiva e que esta se eacemt um elevado nivel de pobreza,
€ de suma importancia entender quais sdo as es&satque sao utilizadas pelos
camponeses do municipio. Estes meios variam, pahoente, entre migracdes
temporarias e o trabalho nao-agricola, acarretamacexploracdo da mao-de-obra
camponesa, que na maioria das vezes “abre maoXateee suas fungbes na prépria
terra, delegando essas ac¢fes a esposa e/ou fithmhatham nas fazendas dos mais

abastados da regido, ou na producéo de castardagugelarias, entre outros.

O estado da arte

Em busca de um maior embasamento tedrico que desgmldo a um
desenvolvimento claro sobre a pesquisa, e a fimmbder uma melhor compreenséo a
respeito do tema em questéo, foi realizado um tewaento bibliogréfico a partir de
obras de autores que séo referéncia no Brasil murao, tais como: Karl Kautsky
(1980), Teodor Shanin (1980, 2008), José Vicenieares dos Santos (1978), José de
Souza Martins (1986, 1991, 1993), Ricardo AnturE399, 2006), Thomaz Junior
(2004), Ariovaldo Umbelino de Oliveira (2004), JairRinsk (1977), David Harvey
(2002), entre outros. Autores que discutem a respeéd desenvolvimento e da
reestruturacdo do capital no campo e as estratdgiasproducdo social do camponés,
bem como, os mecanismos utilizados pelo capitélusaa pela extracdo da mais-valia,
da ampliacdo do capital, e da manutengéao da pglypezto que pobreza e riqueza séo
pares dialéticos e para manter um é necessariastérmia do outro. O referencial
tedrico foi construido pelo viés da andlise crittoan o intuito de melhor explicar as
diferenciacbes de classe e todo o conflito terataue se da nesse espaco. Para tanto,
parte-se do principio que o desenvolvimento do tabkgno no campo e sua
territorializacdo trouxe para este uma exclusa@bamda maior para 0s camponeses e
maiores lucros para os detentores do capital, eolmepa crescente gerada pela
reestruturacdo do capital acarretou numa maioapeecao das relacdes de trabalho no

campo.
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O objeto de estudo foi analisado, de forma a defrers espacos de dissimulacéo
criados pelo capital junto ao Estado. Estes passddeia de que a modernizagcao
agricola, o crescimento do trabalho assalariadoamapo e o crédito rural, trouxeram
beneficios ao camponés, que a renda deste aumémdavia, s6 tem aumentado o
nivel de exploracdo do trabalhador que, para obteda necessaria para manter-se no
campo, tem que trabalhar em sua terra e noutrioal@s.

As estratégias de reproducdo social campesina dseewistas enquanto processo
inerente ao sistema capitalista. A partir da leiedeas, quando a terra passou a ter valor
de troca e ndo apenas de uso, a grande massa penes®s passou a ter que lutar pela
sua permanéncia no campo. Tal andlise precisaeséizada de forma processual e
histérica, o que foi possivel por meio da revisédidgrafica.

Optou-se pela categoria territorio, pois ndo ha aaasvencilhar a questao
agréaria do lugar de conflitos e disputas. Contudentendimento de territdério nesse
trabalho, ndo se resume ao substrato territorigirea, nem a luta pela terra enquanto
matéria, mas sim tratamos do territorio enquantacé® de poder como resultado dos
embates travados no campo politico, social, ecotmmA busca pelo territorio
campesino, seria a busca pelo ndo desenvolvimeagoedtruturas do capitalismo,
contra a monopolizagdo da producéo, bem como, a&@tiodas as mazelas sofridas
pelos camponeses a partir da territorializaca@stmeturacéo do capital.

A categoria camponés foi escolhida em detrimerdocdtegoria agricultor
familiar, pois acredita-se, dessa forma, ndo homeigar o campo. Sabemos da
diferenciagéo de classe e dos constantes condlkistentes neste. Sendo assim, optar
por outra categoria, a nosso ver, seria acreditaurea mundo sem diferencas de classes,
sem embates politicos, econbmicos e sociais. Rata,to termo agricultor familiar
engloba contradicdes e ambiguidades, dificultandonstrucao de identidades sociais.

O termo agricultor familiar emerge em meio a umcpeso de sustentabilidade
econdmico-social e globalizacdo, portanto, o agocudiante de significados amplos
deve, além de saber lidar com a agricultura, sebém um empresario, lancar-se no
mercado e ser competitivo (NEVES, 2007). Diantesde®ncepcéo predominante, ndo
podemos considera-la adequada para a analise glickten

Ao se falar em pobreza rural no Brasil, faz-se s&@@o levar em consideracéo
a desigualdade social existente em nosso paig oesto observa-se a discrepancia que
existe N0 acesso aos recursos para a reproducd. d6m se tratando de uma

sociedade capitalista, € visivel a escassez despcunonetarios que permitem o
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pagamento pelo direito de uso ou consumo de qualgeecadoria. No meio rural, o
individuo sofre restricdes ainda mais nitidas, mpieneio urbano para satisfazer as suas
necessidades, e esta se tornou ainda mais acectradamecanizagdo do campo.

De acordo com Salama e Destremau (1999), o condeitpobreza €, na sua
esséncia, multidimensional. A pobreza esta intinmaeneelacionada a falta de alguma
coisa. Desta forma, a falta de necessidades baniditess vezes é relativa a depender da
cultura de cada lugar. A falta de patrimbnio fisipara morar, precariedade na
assisténcia a saude e a educacao, falta de empueggmcia de capital para reproduzir,
e até a impossibilidade de consumir o que “viroatessidade basica na sociedade
capitalista atual, € em algumas sociedades defirodw pobreza (claro que em maior
ou menor grau a depender do pais). Como exempldenpas pensar que se um
individuo tem um rendimento baixo, ele pode soft@perceber que outros adquirem
produtos (mesmo que supérfluos) que com seu renttneensal, ndo da para adquirir.
Esse individuo se considera pobre dentro da satgealgual pertence.

A pobreza analisada erroneamente a partir somentugos monetarios, é
classificada como pobreza absoluta e pobrezavalad pobreza absoluta é aquela na
qual qualquer individuo vive convertendo seu vatmmetario no minimo de calorias
suficientes para realizar sua reproducéo fisiolgie a pobreza relativa seria aquela
onde a renda obtida seja apenas 40% ou 60% da meddia obtida pela populacdo em
geral, de acordo com Salama e Destremau, (199%er@se que estes dois conceitos
acima, como ja mencionados anteriormente, levanc@msideracdo somente o fator
monetario sem considerar que ela é multidimensieretplicada através de multiplos
fatores sociais. A pobreza pode ser medida alénfathy renda, através de mas
condicOes de saude e educacao, impossibilidadeeateee direitos publicos, auséncia
de dignidade e respeito, falta de acesso ao laaeroenunicacdo, degradacdo do meio
ambiente, discriminacéo de qualquer que seja o ¢ijgo

Em meio as mudancgas ocorridas no campo brasi®mo a auséncia de meios
de permanecer neste através do trabalho agriamleoesequente crescimento do nao-
agricola (fruto da concentracdo de terras que igipiita a reproducdo social do
camponés na terra), surge o termo pluriatividadencca “salvacéo” do meio rural, a
partir desta gama de atividades que podem seridasngelo homem, este obtém renda,
permanece no campo e a tdo propalada distribugdalitéria de terras ndo é mais
necessaria diante deste “novo mundo rural”.

O termo pluriatividade, é um termo importado dadpar e teve como um dos
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primeiros autores a fazer uso deste no Brasil a0lgo Sérgio Scheneider. Tal
expressao tende a mascarar os efeitos da con@nttag¢erras no meio rural, pois esta
surge como alternativa para os pobres do campcseDe®do, ndo € preciso haver
distribuicao de terras, esta tudo resolvido comavéa busca por outras ocupacoes”.

Sendo assim, o termo foi aceito de forma rapidaspgovernantes e autores que
visam cada vez mais o desenvolvimento do capitabngpo e ndo veem este (0 campo)
como complementar a cidade, mas como um meio fadaddesaparecimento, deste
modo, negam o rural, negam o trabalho, negam o @a@sp Contudo, € por estas razdes
que optamos pela discussdo do trabalho no campaljsamdo criticamente o
“surgimento” destas “novas” ocupagfes no mesmg, p&d podemos negar a presenca
destas no meio rural, porém ndao as vemos como npessbilidades, mas como
auséncia de possibilidades de reproducdo do camapese como resposta a urgéncia
que se tem em nosso pais de uma Reforma Agratisaefenformamos, contudo, que
neste trabalho ndo se discutira o conceito degtividade.

A delimitacao territorial se fez necessaria, par@ pudéssemos avaliar com maior
detalhamento como esta organizado o meio ruraipserg, ndo esquecendo-se do todo,
analisou-se como as variaveis que engendram a ipagdo espacial do campo no
mundo refletem no meio rural de Sergipe, ocorretladtbém o inverso, numa relacao
dialética. Para compreender este recorte territfuram utilizadas obras de autores
como: Alexandrina Luz Conceicdo (1991), Josefa dasllos Santos (2007), Diana
Mendonca de Carvalho (2009), que sédo autores qite santribuiram com suas teses
e dissertacdes para os estudos da questdo ageaistado de Sergipe, analisando
criticamente o meio rural, bem como, a relacao stado e das politicas publicas com
este meio e com 0 camponeés.

Com o intuito de melhor compreender 0s processesgpgumeiam o tema deste
trabalho, foram necessérias a realizacdo do levemi®m de dados secundarios. Estes
foram coletados junto ao Instituto Brasileiro deo@afia e Estatisticas (IBGE), Banco
do Nordeste (BNB), Secretaria de Agricultura faamiido MDA (PRONAF infra-
estrutura). Contudo, temos a clareza de que ossdasbundarios ndo sao coletados de
forma minuciosa a ponto de serem considerados ttnadu da realidade, pois 0s
nameros sao passiveis de deturpacdes. Desse muaizoa-se alguns dados, sem,
contudo, nos prendermos totalmente a estes, lev@erdpre em consideracao o que nos
foi/é apresentado pelos camponeses ao longo dalligbbem como, ao longo da

histéria do campesinato.
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Os dados colhidos nos bancos serviram para m@stiéerenca entre o que nos
€ mostrado pelos nimeros e o0 que ocorre na realidadmo exemplo tem-se 0s
empreéstimos concedidos, que sao colocados comalVacsio do camponés”, porém, o
que os dados escondem sdo as reais intencfes degs@stimos, que € extrair a renda
da terra. O PRONAF tido como a méo amiga do goveara o homem do campo,

endivida 0 mesmo e como consequéncia acaba sarmnemtada anteriormente.

Pesquisa de campo

Em busca de bases mais sélidas para a pesquisaaliaado trabalhos de campo,
para o levantamento de dados empiricos. Atravéabsdarvacdo direta e de conversas
com a populagcéo local, pode-se averiguar a instalale novos empreendimentos
capitalistas no meio rural, bem como a existtn@acdntratacdo de empregados
domésticos, além de diaristas e empregados agriealdo-agricolas pelos proprietarios
rurais mais abastados.

O roteiro de entrevistas foi feito com o intuito dealisar as questdes que se
referem as estratégias de reproducédo social camapesiexploracdo da méao-de-obra
familiar, a atuagédo do Estado neste meio, bem comdesenvolvimento do capitalismo
no campo. Neste roteiro ndo foram entrevistadonapea populacdo local, como
também, os donos de industrias, com o intuito eepceender o porqué da busca pelo
espaco rural por parte dos detentores do capith,importancia da méo-de-obra barata
existente no campo.

Foram aplicadas aproximadamente 100 entrevistas) sélizar critérios
estatisticos para a definicdo dessa amostra. Sasslm, trata-se de uma amostra na
probabilistica, onde os entrevistados foram esdothaleatoriamente. Houve a intencao
de entrevistar mais camponeses, contudo, as repmstaedidas estavam cada vez mais
repetitivas, por isso optou-se por encerrar azagdio das entrevistas, pois as respostas
eram suficiente para uma analise qualitativa. Caseldestas, fez-se necessario uma
analise das respostas dos camponeses que sadaxaliclongo do texto, bem como, a
construcdo de graficos e tabelas com o intuito dihon explicitar ao leitor o que foi
observado em campo.

Os povoados que foram feitos os trabalhos de casdpo Carrilho, Gandu I,
Gandu Il, Lagoa do Forno, Rio das Pedras, CajaiBabeira. A escolha destes foi

aleatdria, com excecédo dos Povoados Carrilho ea&s Pedras, dos quais se tinha um
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conhecimento prévio sobre estas localidades, psi@a de visitas anteriores. Estes sao
povoados, que destacam-se no trabalho ndo-agruel& objeto deste trabalho, como
producao de castanha de caju e das olarias, respeente.

O objetivo geral desta pesquisa é analisar a repémdsocial camponesa ante 0
desenvolvimento e a reestruturacdo do capitalismoampo, a partir da expanséo do
trabalho n&o-agricola e da exploragdo da mao-de-fdomiliar, no municipio de
Itabaiana (SE).

Para atingir tal objetivo, fez-se necessario actfio dos seguintes objetivos
especificos:

v Analisar a organizacao espacial do campo a patieéstruturacao produtiva do
capital, no municipio de Itabaiana — SE;

v Verificar os meios que levam ao crescimento doalfabnao-agricola através da
territorializacdo do capital no espaco rural;

v' Analisar a légica da expansdo capitalista em budEanovos espacos de
acumulagcdo no municipio de Itabaiana;

v' Compreender a manifestacdo e o estagio da modedinizgricola no municipio
em questao;

v Analisar o trabalho ndo-agricola e a subordinagitedao capital;

v’ Verificar as alternativas de reproducao social @mmonés ante a exploracéo do

trabalho;

Diante do quadro observado no municipio de ltal@aianrgiram algumas
questdes que mereceram respostas, e nortearapesgtasa, tais como:

1. Com as mudancas ocorridas no mundo do trabalho, @oreestruturacao
produtiva do capital, acarretaram mudancas na&elde trabalho do camponés
com a terra?

2. De que forma o crescimento do trabalho ndo-agrie@axploracdo da mao-de-
obra camponesa tem configurado o espaco rural dicipio de Itabaiana?

3. De que maneira o capital se apropria dos meiosro@updo do camponés e
subordina a mao-de-obra campesina?

4. Qual é o mais importante dentre as atividades #&balos campesinos no
municipio? Essa duplicidade do trabalho é sazonal?

5. O trabalho agricola significa producdo de subsis#€nenquanto 0s outros

trabalhos (ndo-agricola) significa possibilidadeelea em dinheiro?
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Este trabalho contém, além dessa introducdo, tr@soso capitulos e as
consideracbes finais. No capitulo 2 discute-se aritdBalizacdo do capital,
reestruturacado produtiva e precarizacdo das redadéetrabalho no meio rural do
municipio de Itabaiana, no qual se fez necessammdiscussao a respeito dos seguintes
temas: Territorializacdo do capital no campo, cotregdo de terras X pequena
propriedade: estratégia do capital? O surgimentzedaena propriedade, reestruturacao
produtiva do capital e o espaco rural, reestruioggrodutiva do capital no Brasil: 0
exemplo do campo itabaianense.

No capitulo 3 intitulado “A logica da expanséao dpitalismo na busca de novos
espacos de acumulacdo no municipio de Itabaiangtutinos a respeito das
estratégias do capital, para tanto, fez-se neéessfma discussdo sobre: A
agroindustrializacdo, o monopolio do capital solareproducdo, sem, contudo,
territorializar-se, sobre a relocalizacdo indukteaa atuacdo do Estado, bem como, os
incentivos fiscais e criagao de infra-estruturaapas detentores do capital. Analisamos
o PRONAF e discutimos se este € uma ferramenta parfartalecimento do
campesinato, analisamos também, a modernizacacokgriersus campesinato, e, se
existe no Brasil uma agricultura verdadeiramentdemnua?

No capitulo 4 que discorre sobre “As estratégiasrefoducdo social do
camponés: o trabalho ndo-agricola e a exploragdoméa-de-obra campesina”,
analisamos o camponés inserido no modo de prodcggitalista, as estratégias de
reproducdo social do campesinato, o trabalho adess#s migracdes: o ir e vir
incessante em busca da sobrevivéncia, o trabalhvagrdcola: a possibilidade da venda
da forca de trabalho e a permanéncia na terrag&s&taCapital: Politicas publicas X
dependéncia do campesinato, e analisamos também seeio as mudancas ocorridas

no campo, é possivel dizer que o camponés resiste?
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2 TERRITORIALINZA(;AO DO CAPITAL, REESTRUTURACAO PROD UTIVA
E PRECARIZACAO DAS RELACOES DE TRABALHO NO MEIO RUR AL DO
MUNICIPIO DE ITABAIANA

Ao adentrar no meio rural ou urbano o capital tieializado, modifica, de certa
maneira, as relagdes existentes nestes meios. Moramal do municipio de Itabaiana
no estado de Sergipe, ndo ocorre de forma cont@réapital, ao territorializar-se, seja
com investimento direto na producao, seja na @gid de mercadorias, monopoliza o
territorio, e isto “modificou/modifica” 0 modo doamponés de lidar com terra e
intensifica essas mudangas com a reestruturacdoedmo. A tendéncia € cada vez
mais a separacdo do camponés dos seus meios decgwopdazendo com o que o
mesmo deixe de trabalhar para si e em sua teraatq@dralhar nas terras dos detentores
do capital, seja este trabalho agricola ou nao, retdOes trabalhistas altamente
precarizadas.

Para melhor compreender a dindmica existente no raeal, fez-se necessario
abordar temas como territorializacdo do capitaiedo rural, o surgimento da pequena
propriedade, bem como a reestruturacdo produtivacajmtal. Para tanto, iremos
analisar a organizacao espacial do campo a parteestruturacao produtiva do capital,
no municipio de Itabaiana — SE.

2.1 Territorializacdo do capital no campo

O desenvolvimento do capitalismo no campo é umbdeske que atinge
todo o mundo, e, em decorréncia desta penetragiesdé consequentemente, a
proletarizacdo do trabalhador rural e, como res<iliger(1999), o capital s6 pode se
assenhorar de um ramo de atividades, separandodotpr direto de seus meios de
producdo. Nesse sentido, € inevitavel, portante, @uerritorializacdo do capital no
campo, despojasse 0 camponés de seu acesso ditetwaa transformando-o de
produtor independente a assalariado.

Todavia, no modo de producéo capitalista, mesmeridy a concepcéo de
gue o capital torna o camponés “livre”, tanto notisi® de sem propriedade como sem
entraves a sua mobilidade, ocorre contraditoriaemantenda sisteméatica e continua de
sua forca de trabalho, por consideraveis periogotempo, a uma mesma unidade de

producao. Desse modo o processo de producdo cstpitluma sucessao de ciclos que
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se entrelacam continuamente, e essa continuidadepeescindivel tanto para a
reproducao do capital, quanto para a forca deltraf&INGER, 1999).

Este processo pressupfe que o trabalhador entrea raérie de relacdes
contratuais a prazo — aluguel de casa, escolagsafithos, compre a prestacbes — que
requerem um fluxo continuo de renda. Sendo assima,relacdo de emprego que se faz,
desfaz e refaz em intervalos curtos e irregularemo, por exemplo, o trabalho
temporario dos “boias-frias” — ndo pode constituima base adequada para a
reproducéo “normal” da forca de trabalho.

Entretanto, ainda para Singdér999), apesar de tudo isso, a proletarizacdo do
trabalhador rural no Brasil, ndo redunda na mutagio dos assalariados permanentes
nas fazendas, mas na transformacao da maioriaottmsos, parceiros e moradores em
trabalhadores diaristas ou “volantes”.

A prética de exploracdo da méao-de-obra familianmanesa esta enraizada no
proprio processo de penetracdo do capitalismo mepoa pois 0 assalariamento, o
colonato e a parceria sdo compativeis na agrieultapitalista, porém, o migrante
temporario ou assalariado intermitente, permitensificar, ainda mais, a exploracdo do
trabalho, pois, vivem num ir e vir constante, semhuma seguranc¢a no “emprego”.

Para o camponés, que possui 0s meios de produddaxo salario € apenas
complemento para a sua reproducdo no campo, emgoastcidades o mesmo salario
pago no campo néo é suficiente, por ndo haveradupé&om do préprio alimento por parte
dos operarios, e, em decorréncia disso € viave parapital implantar industrias no
meio rural, desse modo, intensifica o trabalhogamsalarios ainda mais baixos que na
zona urbana.

Nesse sentido, Singer (1999) destaca que ao roaspesiacdes tradicionais de
producdo, nas quais o trabalhador auto-reproduzf@ga de trabalho, ao produzir
grande parte de sua subsisténcia, o capital suscitaoferta abundante de méao-de-
obra, totalmente dependente do saldrio monetaria pabreviver. E, mesmo na
condicdo de assalariado temporario, o trabalhaghioea raramente deixe o emprego,
nao adquirem direitos e por isso pode ser mandadm® a qualquer momento, sem
onus financeiro para o empregador.

Na década de 1970, com o aumento do emprego nadesice a exacerbada
urbanizacao decorrente do intenso éxodo ruralegcassez de mao-de-obra no campo
poderia redundar na escassez de alimentos no meuchdno, o que, segundo Singer

(1999) teria um aumento dos precos pagos ao dorpradlucdo, e este repassaria ao
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camponés sob a forma de salario melhor ou pagardestdireitos trabalhistas. Porém,
0 que esse ponto de vista ndo leva em considesighas desigualdades na reparticao
da renda, ou seja, 0 empregado ndo se beneficitudas obtidos pelo proprietério
com aumento dos precos na producéo agricola. Argio do trabalho gera a riqueza
dos detentores do capital.

A cidade passou a ser a busca principal do camppresdo conseguia meios
de permanecer no campo, e, que, consequentemerda) expulsos, além de ser a
alternativa de emprego devido ao crescimento dor setlustrial. Porém, a falta de
formacdo do camponés e a crise estrutural do memadrabalho fizeram com que a
busca por “novos rumos” na cidade fossem frustiadeasionando muitas vezes no
retorno ao campo, ou a submissao a condi¢cOes depiodes que as anteriores, com a
instalacéo nas periferias das cidades e a vendiargiade trabalho para o empresario
rural.

Assim, a partir de 1960, torna-se visivel, no carbpsileiro, o fenébmeno do
chamado trabalho volante. Denomina-se volantelmlinador agricola que reside fora
das fazendas, em geral nas periferias das cidadedag® e que se desloca
continuamente para executar tarefas, em regimengecéada (pagamento por trabalho
realizado) ou de diaria, nas &reas rurais. O tnabablante em alguns Estados é de
grande significado no total da for¢a de trabalhpregada em trabalhos agricolas. Estes
trabalhadores encontram-se desprovidos de qualmess de producdo, possuindo
apenas sua forca de trabalho que, para sobrevamidem aos detentores do capital.

N&o obstante, mesmo com as profundas transformagbegurais a qual vem
passando o campo é ainda da agricultura que gnaade da populacdo brasileira
sobrevive, em especial no nordeste brasileiro. Ademuzacdo da agricultura tem
crescido de maneira desigual, aumentando o desgo)poeque leva 0 camponés a
buscar outras fontes de renda, que ndo apenasclagique lhes dé condi¢Bes de
sobreviver, ainda que este trabalho seja arducaenponés seja explorado.

Mesmo diante dessa realidade desfavoravel com ans&p do capital no
campo, de alguma forma, a pequena propriedade camspopermanece, ainda que
descapitalizada e subordinada ao capital. Essenést@briga a discutir a relacdo entre a
propriedade camponesa e o latifandio para compesendlhor a Iégica de reproducdo
do capital, que, por um lado, se moderniza e gesér sua base produtiva e, por outro,

recria ou permite a reproducéo de formas “arcaieasio-monetarizadas de producao.
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2.1.1 Concentracao de terras X pequena propriedadestratégia do capital?

A histéria agréria do Brasil mostra que a orgarépado campo, desde 0s
primordios, esteve sobre uma estrutura de grandegripdades, na qual (com a
valorizacdo das terras, através, principalmentelelade Terras de 1850), ou se
mantinha latifindios como reserva de valor paraceottar a renda da terra, ou
propriedades monocultoras, com produtos destinad@xportagcdo, com o sistema
conhecido com@lantation Diante dessas "raizes" histéricas do meio ruadileiro, a
pequena propriedade, policultora, que tem comoalinabprincipal o familiar, e o
excedente de sua producgao voltada para o mercetnannasce em meio a um sistema
totalmente desfavoravel a sua reproducgéo, no gugtdndes concentracdes de terras, e
as areas de subsisténcia, que nao estava ligadaeas monocultoras, eram/sao
consideradas como decadentes.

E sabido que a populacédo indigena que aqui vivaa, timha propriedade
demarcada e a terra, para estes, tinha apenas delarso. Com a chegada dos
portugueses e a posterior colonizacdo, a dinanspaceal do territorio brasileiro se
modificou. Erthal (2000, p. 58) destaca que asasebrasileiras pertenciam a coroa
portuguesa, o rei era o senhor das terras, dasrmida comércio. E, dada a cobica de
poténcias rivais nessas terras, o Estado portugsés/eu o processo de colonizacao,
via iniciativa particular, a fim de garantir, semscos, a sua possessao obtida pelo
Tratado de Tordesilhas, de 1494.

Para garantir a ocupacdo das terras brasileiremno de Portugal se baseou
na sua legislacéo vigente, o sistema de sesmariadp no reinado de Fernando I, pela
lei de 1375, que tinha como objetivo ocupar asseerque estas fossem cultivadas, caso
0S sesmeiros nao as cultivassem as terras seriamvidas (devolutas) a coroa, para
gue fosse redistribuida a quem as soubessem apmwkksse modo, se acabaria com a
ociosidade das terras. Segundo as normas, 0s sesieiam um prazo de cinco anos
para comecar a produzir, todavia, as autoridadespreleavam na pratica esta
recomendacao (ERTHAL, 2000).

As pessoas que recebiam as terras da coroa atéulm 9€VIlI poderiam
requerer mais de uma sesmaria, ndo apenas paref® dd familia, como para sua
esposa e filhos, contribuindo para a concentragitelas. Com o passar do tempo, e
com a valorizagcdo da colonia, multiplicou-se asmaw sobre a doacdo de terras e

muitas exigéncias vao se incorporando ao sistersasésmarias (cada vez mais era
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dificultado o acesso as terras para os menos aoa¥tgporém, estas normas passam a
ser cada vez mais ignoradas, o que fez as doag@eni em meio a confusas e
contraditorias normas vigentes. Contudo, a disgémude terras feitas pela concessao
das sesmarias, ndo mais é voltada para a ocupasderths e crescimento/investimento
da agricultura, esta passa a ser um dos maiores @eoncentracdo de terras no Brasil,
e, serviu, antes de qualquer coisa, para consagreiensao dos latifundios.

Tais questdes, relacionadas as normas de entregsesiaarias, fizeram com
que a questdo com a terra chegasse a um impasséeZscom que o principe regente
D. Pedro I, optasse pela suspensao das concemsb&8 de julho de 1822, porém o
proposito somente seria alcancado em 1950 com ald.éferras, sob o auspicio e
interesse dos grandes proprietarios devidamenteonérdados no poder politico.
(ERTHAL, 2000)

A classe menos abastada, que ndo se enquadrawdgasceas legais da
concessao das terras, buscava um meio de ocuparas devolutas. Tanto sesmeiros,
guanto posseiros, expandiam os seus dominios aémetessidades e capacidade de
utilizacao da terra, principalmente pela falta dediscalizacdo mais acirrada. Em caso
de conflito entre posseiros e sesmeiros, o Estadpanto mediador, sempre defendia o
lado dos sesmeiros, pois a legislacao lusitanaed@mhecia o direito de posse.

Sem leis que 0s protegessem, coube ao camponésese] posseiro ou
intruso, enfrentar o grande poder do latifuindionS® amparo da lei, 0 camponés se
lancava as ocupacdes, nos espacos vazios das isssmas terras devolutas, areas
internas dos latifundios semi-explorados. SO asstimecou a “desmoronar’” o
monopolio da terra (SERRA, 2003).

A apropriacao do territério chegou ao século XIXncgrande forca. D. Pedro
Il concedeu a mesa do Desembargo do Paco, em e de 1822, a autoridade de
mandar fazer medicdes e demarcacbes de sesmasae que ndo prejudicassem 0S
posseiros que estivessem, realmente, aproveitaradoterras. Desta forma a categoria
passa a ser oficialmente reconhecida (ERTHAL, 2000)

Tanto a pequena propriedade, quanto o trabalhce leom base no
assalariamento, sofreram alguns entraves ao ssciroento. O trabalho livre, para os
detentores do capital, era uma espécie de ameaisadgva “poderes” ao homem, e
estes tenderiam a se igualar com os proprietagderda, portanto, ndo era viavel com
base no pensamento das pessoas da época, que sSeouvesmssalariamento,

principalmente pela subordinacédo do escravo aaleea, o que néo teria no trabalho
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livre. O modelo implantado na agricultura do Brasilqual importava-se apenas em
satisfazer as necessidades da metropole, utilizawn sistema dglantation grandes
propriedades monocultoras para a exportagéo dasijos

Erthal (2000) afirma que o trabalho livre passoseamais bem visto pelos
“poderosos” da época em decorréncia de uma “tramsigho” estrutural ocorrida ao
longo do século XIX. O crescimento demogréfico erbhanizacdo dinamizaram o
mercado interno, a chegada da imensa massa desa@aropeus (trabalhadores livres)
e o fechamento do mercado ao trafico negreiro, éambao expressdes das mudancas
ocorridas na organizacéo do espaco brasileiro.

Segundo Erthal (2000) a agricultura de subsistéegiatia para saciar as
necessidades da populacdo que vivia, principalmerdezona rural e difusa pelo
territorio, as técnicas utilizadas eram rudimerstadgevido ao, dentre outros fatores,
pequeno ou “inexistente” fluxo monetario, deficeswias e meios de transportes, além
da inseguranca nas rotas. Em periodos de retragé&demhanda externa (como por
exemplo, século XVIII — esgotamento das minas; Isée{/Il — desvantagem em
relacdo ao acgucar das Antilhas), havia certa “@sw@rda agricultura de subsisténcia, o
contrario ocorria em periodos de maiores demangasge no mercado externo (século
XVIII — Revolucdo Francesa), a monocultura tornagaguase que absoluta nas
plantacdes, fazendo retrair a agricultura de stérsis.

O autor complementa afirmando que a subsisténothae expansdo, mesmo
diante das flutuacdes no mercado externo. Consa do Sistema Colonial, ocorreu o
rompimento do monopodlio comercial, e o aumento dagaf@o (principalmente da
cidade do Rio de Janeiro, capital do Brasil, nacépoisso acarretou em intensas
mudancas no mercado consumidor.

O setor de subsisténcia reforca uma situacdo aestesto €, o seu carater
mercantilista — escravista, inclusive com a repgadduampliada do capital. Por outro
lado, abrem-se perspectivas para o trabalho liviee gequena propriedade, com a
abertura do vice-reino a imigracéo estrangeira (R, 2000, p. 74).

Com a chegada dos imigrantes europeus no sulidpgms poucos a pequena
e meédia propriedade passaram a fazer parte dé&eseigrais do Brasil. Contudo, tais
feicOes passaram a ter certo destaque apena®tilissapos a colonizagdo. Todavia,
este fato isolado, néo foi o fator principal dogsmento da pequena propriedade em
Nnosso pais, mas sim, toda a luta que fora, e téa) savada no campo entre a classe

dos detentores do capital e dos menos abastados.
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A pequena propriedade sempre fora hostilizada pgetdandiarios, contudo,
teve grande impulso com a Lei Imperial de 28 dersbto de 1848, que concedia areas
territoriais as provincias para fins de colonizagdproibia o trabalho escravo nessas
areas. A iniciativa particular se interessa pel®ripacédo estrangeira e cria areas de
loteamentos de modo que os imigrantes pudessemrann@o nordeste ndo se
implantou o regime de colonizagdo dos imigrantésegeiros. O pretexto usado para
evitar qualquer tentativa foi o clima tropical (SER 2003).

Serra (2003) destaca que embora o sistema denkditil no Brasil tenha
sofrido golpes severos nos ultimos cem anos, cextiacdo da escraviddo em 1888, a
primeira superproducdo cafeeira no inicio do sée(foe a crise geral de 1929-33,
continua a ser um pais de alta concentragéo fuad@om predominancia do latifundio
por exploracdo, isto €, imovel improdutivo voltadoespeculacdo imobiliaria. E,
desenvolveu-se no campo uma classe antes naonéxjste burguesia rural, e nas
cidades, a burguesia industrial, ambas abrem casialcrescente penetragdo do capital
em nossa agricultura e a consequente concentragéidfia.

A classe campesina falta tudo, falta principalmenszesso a terra. Os que a
possuem, muitas vezes, acaba tendo que vende-ldatdosdiarios ou a grandes
empresas agricolas, fato que acarreta nas migraf@®se-se ressaltar que tais
alternativas n&o solucionam o problema do campom&s, amenizam sua pobreza,
fazendo com que 0 mesmo, em muitos casos, passeaa nas periferias das grandes
cidades, continuando servindo de mao-de-obra bpaatao latifundiario.

A elevacgdo especulativa do preco dos imdveis ryraipetua o dominio dos
latifindios e tende a diminuir a oferta de aliment® mercado interno, contribuindo
para o aumento da fome no pais (SERRA, 2003, p. B&kse modo, a classe menos
abastada sofre as mazelas de um sistema extreneaomertentrador, sdo expulsos do
campo e aumenta a pobreza e a fome nas cidades.

A estrutura agraria brasileira, constituida dddatlios e exploracdo de méao-
de-obra, manteve-se praticamente intacta. Mesmo @aabolicio da escraviddo, a
substituicdo do trabalho escravo pelo livre, nddoaf a natureza estrutural da grande
exploracdo. Em alguns casos a grande explorac@mgkou e integrou ainda mais. E o
gue se deu recentemente com a lavoura canavieiraomdeste, onde o0s antigos
engenhos foram sendo progressivamente absorvidasussa. (PRADO JUNIOR,
1968).
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Para Prado Junior (1968) as etapas principais idasipara a evolucéo
brasileira (no século XIX) foram a Independéncidita, a supressao do trafico
africano, e dois corolarios que dai derivam: a iagg§o dos europeus e a abolicdo dos
escravos. Contudo, os primeiros passos decisivomataporacdo efetiva da massa
trabalhadora a sociedade brasileira consistemprasséo do trafico africano (1850). O
afluxo de trabalhadores europeus e a abolicdo deaveddo significariam na sua
expressdo mais ampla e profunda o inicio da ingédgrala massa trabalhadora no
conjunto da sociedade brasileira, estes trabalbadnéo passavam, nem deveriam
passar de simples fornecedores de energia produi@da mais que instrumentos de
trabalho. "Esse processo de integracao é ainda $umijee certos aspectos, incompleto,
particularmente no que diz respeito & populacéal'rTfPRADO JUNIOR, 1968, p.
121). Mesmo essa constatacdo de Prado Junior (186Ba sido feita na década de
1960, ela ainda continua valida para esse inicieédalo XXI.

Entendemos a historia como processo para se chegae somos hoje, ora
superamos antigos paradigmas, ora damos contireuidagutros. Desse modo, fatos
ocorridos ha séculos séo "refletidos” em nossceptes Partindo dessa premissa é que
Prado Junior (1968) diz que o carater originario et@mnomia brasileira, que se
estruturou com bases a atender as necessidadassxtessim como também, o tipo de
relacdes de producéo e trabalho vigentes na agréapac suas condigcbes materiais e
morais da populacdo trabalhadora dai derivadasecesim ainda alguns dos tracos
nelas impressos pela tradicdo escravista herdagagba colonial.

Nossa economia, desde os primérdios, esteve volada fora, ou seja,
sempre serviu ao mercado consumidor estrangeirnm é&ste que na fase do
imperialismo norte americano se intensificou, 0 s mostra que a economia
brasileira sempre esteve com as portas “escancdradanodo capitalista de producéao,
desse mesmo modo, podemos inferir a respeito thaHes trabalhistas (principalmente
no campo) onde a exploracdo da mao-de-obra do |headta € gigantesca,
aproximando-se das relacfes de escravidao. Nas atlecoes de trabalho, bem como
nos periodo de escravidado, apenas o lucro inteeessg@randes detentores do capital,
pouco importando-se com as péssimas condi¢coealumhio de seus empregados.

Segundo Prado Junior (1968) durante muito tem@ndgr parte dos produtos
alimenticios consumidos no Brasil eram vindos dteror, e, em decorréncia da
escassez de recursos financeiros necessarios #iradigs produtos, fez com que

fossem produzidos em solo brasileiro, todavia,magresas imperialistas ndo perderam
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sua “clientela”, instalando-se no Brasil, produninel fornecendo aqui mesmo o que
antes nos fornecia do exterior.

E, diante das contradic6es nas relacdes de trghalima economia que da
espaco ao crescimento do imperialismo, a entradecajotal estrangeiro com a
construcdo de estradas, aparelhamento portuakiegagdo maritima, abriu ainda mais
caminhos para a diversificacdo das atividades piradu Implanta-se a industrializacao
(tanto na cidade quanto no meio rural).

Segundo Prado Junior (1968) grandes modificagcbescdaomia brasileira,
representam, sem duvida, um passo consideravebemitds de superacdo do velho
sistema de colonia produtora de género de exportédd¢as doutro lado, renova sobre
outras bases que, nem por serem diferentes dgagritvram a economia brasileira das
contradi¢cdes que a embaracam.

Entretanto, Martins (1979, p. 13) n&o corrobora eoafirmacao de que houve
superacao do velho sistema e afirma que a coniadjge permeia a emergéncia do
trabalho livre, expressa-se na transformacéo dagdes de producdo como meio para
preservar a economia colonial, isto €, para preseos padrdo de realizacdo do
capitalismo no Brasil, que se definia pela sub@chio da producdo ao comercio.
Tratava-se de mudar para manter e ndo de fato upesias;ao.

Concordamos que a légica de “mudar para mantdd,esaizada no processo
histérico do meio rural nordestino, em particularbrasileiro, no geral. O capital
territorializa-se, e com o desenvolvimento da témgia e a modernizacdo do campo,
tem-se uma maior produtividade, em contrapartidestrsituras fundiarias permanecem
intactas, as relagbes de trabalho cada vez matarmadas, e o desenvolvimento
desigual e combinado perdura por séculos, numaaeldialética entre a manutencéo
das velhas estruturas e modernizacdo agricola,améhgama de formas arcaicas com
mais modernas. Portanto ndo houve superacdo dm \@fitema, mas algumas
“transformacdes” com o objetivo de ampliar aindasneacapital, seja no campo ou na
cidade.

Contudo, entendemos que o processo de desenvoteindencapitalismo no
campo brasileiro € marcado por um profundo antagomi assim a modernizacdo da
agricultura serviu, antes de qualquer coisa, pprafandar as desigualdades existentes
no meio rural. Mesmo a agricultura tendo apresentgdnho de producdo e de
produtividade e tendo contribuido para a dinamizaigi economia brasileira, isso nao

levou a diminuicdo dos problemas sociais no caniy@CATEL, 2004, p. 13). E, a
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impossibilidade de manter-se no campo, leva a pggol rural a migrar, como dito

anteriormente, € sabido que essas migra¢Oes, galnm@nte a campo-cidade, fora
estimulada, por um lado, pelo aumento da quantidadampregos disponiveis no meio
urbano, criado principalmente pelo setor indusigbor outro, pela exclusao social e
expropriacdo dos meios de producdo do camponés

Todavia, a migracdo nao € o caminho de todos opaa@ses e, mesmo diante da
crescente miserabilidade, do grande indice de éndig, da falta de acesso as minimas
condicbes de sobrevivéncia, muitos permanecem ma rzwal, contudo, € sabido que a
reproducéo social campesina tem sido cada vez difaigltada pela falta de acesso a
terra e pela forma de insercdo ao mercado. Os tdedendo capital expropriam 0s
camponeses separando-os dos seus meios de prasgcéionetendo-os a exploracdo
capitalista do trabalho. Dessa forma, o campongs die trabalhar para si e trabalha
para o capital, ndo vende mais sua producao e wsanfiosca de trabalho, fragilizando
assim a reproducdo do campesinato, levando emdesaséo que para reproduzir-se é
fundamental o acesso a terra.

Martins (1995) afirma que mesmo o produtor perman@g com a propriedade da
terra e sem o recurso do trabalho assalariadadsstste apenas com o seu trabalho e o
de sua familia, ainda assim cresce sua dependénciglacdo ao capital. Segundo o
autor, estamos diante da sujeicdo da renda daarcapital, este processo € observado
tanto na grande propriedade quanto na propriedatdeesina. Na grande propriedade o
capital unifica as figuras do proprietario e doitdista, estabelece a dependéncia do

produtor em relagé@o ao crédito bancério. O quere@mm 0 camponés é:

Estd sempre endividado com o banco, a sua progeedampre
comprometida como garantia de empréstimos parastinventos e,
sobretudo para custeio de lavouras. Sem qualgtezaghio aparente
na sua condi¢do, mantendo-se proprietario, mantensieu trabalho
organizado com base na familia, o lavrador entragabanco
anualmente os juros dos empréstimos que faz, teadm garantia
ndo sb os instrumentos, adquiridos com 0s empréstimas a terra.
Por esse meio extrai a renda da terra (MARTINS51p9176).

Portanto, o primeiro “objetivo” do capital ao expgarse no campo € a extracéo da
renda, esta € feita principalmente nas grandesitasode cana-de-acucar, café, soja.
Todavia, nas propriedades camponesas, a rendadififarcadamente para os lucros

bancarios, como alimento de custo reduzido quetdiara reproducdo da forca de
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trabalho industrial e incrementa a taxa de lucre deandes empresas urbanas”
(MARTINS, 1995, p. 177).

A Lei de Terras de 1850 marca transformagfes ngagamnaugura um regime
fundiério que ira modificar a forma de exploracas terras, pois esta passou a ter valor
de troca e, inicia-se uma crescente concentracaprajariedade privada da terra,
possibilitando a sujeicdo da renda agricola aotalaplém de causar uma intensa
expulsdo dos trabalhadores da terra. Desde esemipearté os dias atuais, estas tém
sido uma das maiores probleméticas no campo.

Seja pela manutencao do latifundio como reservaatha, seja pela expansao
das pastagens ou pela modernizacdo no campo, @&nt@adé uma crescente
expropriacdo seguida de exploracdo da forca dellaltamponesa. Nas areas onde a
modernizacdo se intensificou houve reducdo da mambda empregada. A
modernizacao do processo produtivo é poupadoradded®-obra, o que contribui para
o desemprego estrutural aumentando o nimero deoceesgs sem trabalho. Assim, “ao
mesmo tempo que o capital cresce, acumula conbesli;perentes ao seu proprio
crescimento: ele ndo pode crescer sem o trabalho ejesmo tempo, cada vez mais
dispensa trabalho devido a modernizagéo técnic&RWNS, 1991, p. 52).

Contudo, para que o campo brasileiro apresentascées diferentes a que
estavam acostumados os grandes latifundiariopeg@ena propriedade despontasse no
meio rural do Brasil com os primeiros passos a agraultura camponesa, foi preciso
séculos de lutas sangrentas, sustentadas, em sadampela populacdo pobre do
campo. Os grandes capitalistas sempre fizeram siy@bspara que as massas menos
abastadas, que viviam sobre dominio dos donos alsendas tivessem sua terra.
Quando ocorria de um destes “pobres do campo” goirspequenas porcdes de terras
para seu sustento, era com a finalidade de mamem&o-de-obra para os periodos de

safra.

2.1.2 O surgimento da pequena propriedade

Guimaraes (1977) afirma que o correto é situar areyimento da pequena
propriedade no Brasil, como instituicdo consolidamaséculo XIX, apds a chegada dos
imigrantes europeus, todavia, torna-se um equim@colevar em consideracdo a etapa

anterior de gestdo de classe camponesa, a qua @artum longo processo de
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espoliacao, cujas primeiras consequéncias foraroaagoracao aos engenhos de acgucar
de uma multidao de trabalhadores livres e misesdwsiagregados.

E em meio ao sistema de espoliacdo dos campon@sesrsequente beneficio
junto a aristocracia rural, a pequena propriedadeava apenas um caminho, a posse,
posto que os camponeses eram desprovidos de quplgpuecdo. Segundo Guimaraes
(1977), o processo de despojamento da incipiem@ada camponesa, e preservagao do
dominio absoluto do monopdlio da terra nas maosrda minoria, esta presente por
todo o nosso passado, portanto, é destituida decidade a afirmacdo de que o
surgimento da propriedade foi durante o século XXartir da colonizagcéo estrangeira
instituida ao sul, isso desvincula-a de seu amtgtocesso historico. Como se a
pequena propriedade tivesse retardado por tantpoteansua irrupgao, por causa da
“indoléncia” das populacdes nativas ou de sua mcdpde para o trabalho.

Portanto, € um grande equivoco analisar os fagiéridos como se emergissem
de forma brusca, ou como se mudasse de uma ha@aptia o que estava posto. Os
acontecimentos néo sao implantados por decrefasgdaenajestade, da aristocracia, ou
do presidente, colocar os fatos nesses moldesofazqetie se apague a longa batalha,
lavada muitas vezes com o sangue dos menos fadosediais concepc¢des implicam
na negacao do papel da luta entre camponesefuadédrios que acarretou no inicio do
século XIX na institucionalizacdo da pequena pexfade. Vale ressaltar que em
nenhum momento da histéria do Brasil, a luta desels e 0 antagonismo entre
latifundiarios e camponeses deixou de existir,iferehte do ocorrido noutros paises
(europeus), onde a grande propriedade cresce adimerte” da pequena, no Brasil, o
latifndio “nasceu” primeiro, mas ndo morre (ougoehenos ndo morreu até hoje),
todavia, a longa e obstinada batalha camponeseaciatristocracia fez surgir, a passos
lentos, a pequena propriedade.

O inicio do “rompimento” do monopdlio da terra tev@a suas bases a presenca
notavel dos intrusos e posseiros, 0s quais, ampai@enas com sua audacia, atacam
0os poderosos latifundiarios e ocupam terras navialios das sesmarias, sesmarias
abandonadas ou néo cultivadas, terras devolutasaa énternas dos latifuindios semi-
explorados. Esses atos de atrevimento e bravues geais muitos pagam com a vida,
foi/é para a historia, estratégias de grande adcaneficacia na batalha contra o
monopolio da terra.

O campo brasileiro sempre esteve nas méaos dosalmassados, restando para a

massa de trabalhadores nada além de um trabalnavesexaustivo, sem direitos
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trabalhistas. Erthal (2000) diz que a economia @giitd no nordeste constituiu-se no
modelo de plantagem tropical, assentada na tréiéndio, escraviddo e monocultura.
O Instituto sesmarial, ao ser implantado no Brasllp levou em consideragdo as
caracteristicas fisicas, ecoldgicas, econdmicdftjgas, sociais e culturais da colonia.
Em Portugal, as sesmarias serviram para o haoiaswezto do campo, como tentativa
de impedir o desabastecimento das cidades, as @gtibuidas eram devolutas e tal
sistema, serviu para crescer a pequena propriedsdegontrapartida, no Brasil, a
populacdo nativa desconhecia a propriedade de, ®erestas eram distribuidas sem
seguir normas e regimentos sesmariais, contudejra®r apenas para expandir a
grande propriedade.

Mesmo diante desse quadro, a pequena propriedag®mnasa surge em meio a
lutas, periodos de aflicbes e grandiosos “golpess’ detentores do capital, onde o
comando territorial, por parte de alguns capitadisibs faziam considerar-se “donos”
das terras e vendé-las repartidas em pequenosgigdesio estas ja ndo apresentassem
altos lucros enquanto latifundios.

Para Guimardes (196&pud Nardoque, 2005, p. 3) a pequena propriedade
surgiu como produto da luta de classes, travadee &% camponeses sem-terra e a
classe latifundiaria e o elemento decisivo na itdos sem terra sobre o privilegiado
sistema latifundiario foi a posse. Outros meios gdo a posse, s6 superaram essa
forma de acesso a terra, depois dos anos 1930aamuivisdo das terras cansadas ou
de qualidade inferior, nas areas cafeicultorasudieste, e do alargamento das areas de

fronteiras agricola.

2.2 Reestruturagéo produtiva do capital e o espagaral

A reestruturacdo produtiva do capital “redefinegcmnomia dos paises, sejam
estes desenvolvidos ou subdesenvolvidos, desse,nmodabemprego, 0 emprego
informal e o desemprego, hoje, € uma constant® tamt paises "ricos" quanto em
paises “pobres”. Esse “cenario” fazia parte, hacpotempo, apenas dos paises
subdesenvolvidos, que nao tinham como competir rocado e a desigualdade na
distribuicdo da renda é ainda mais intensificadestés a minoria fica com a maior
parte do “bolo” e a grande maioria deve conterdac@m migalhas, pois, ndo tem

sequer acesso aos direitos basicos como educagfiale, nem ao assalariamento, que
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mesmo nao sendo esta a melhor saida em relac&®aangprincipalmente por parte do
camponés) é o unico, ou principal, meio de sobéndia nos paises pobres, e esse
direito tem sido negado, em decorréncia das coestanises do capital e o consequente
desemprego estrutural.

Para os detentores do capital todas as vias sherél@cesso ao lucro, dizer
gue estes ficam cada vez mais ricos, nao signifieegssariamente, dizer que todos os
seus investimentos no mercado foram bem sucedidas,significa dizer que mesmo
nao obtendo o sucesso, o Estado vai arcar com rase@eéncias, e cifras jamais
imaginadas por nos (trabalhadores) saem dos cofil@gcos para reparar 0s “erros” e
“maus” negocios dos mais abastados.

As grandes crises sdo essencialmente resolvidasirgetao de gigantescas
somas de dinheiro publico. Dezenas de milhdes mlgedd (publico) sdo “injetados”,
nas grandes “acdes” dos detentores do capitaltes efo justificados em nome da
alegada “importante licdo da histéria” e naturalteetia incontestavel boa causa de
salvar o sistema (MESZAROS, 2009).

A entrada de novas tecnologias no mundo do trakiathixe o que ja ndo é
uma novidade, o desemprego, ou um numero limitadendpregos, selecionados pela
mao-de-obra qualificada; neste modo de producasesdbre novas vagas se isso for
lucrativo ao capital.

Os modelos econdémicos sejam taylorismo/fordismotayotismo, mesmo
diante das suas diferencas, sempre buscam alcauqgawracdo da crise e continuidade
de acumulacao capitalista, sobretudo, por meim@msificacdo da exploragéo da forgca
de trabalho. “No seu processo de desenvolvimentcgpital tem de lidar com um
conjunto de contradicbes geradas pela articulaggoedtre outros, dois elementos
basicos: a concorréncia intercapitalista e a latagbnica com a classe trabalhadora”
(TUMOLO, 2001).

Os novos processos de trabalho que comecaramessevidlver, nada mais sao
do que a forma historica encontrada pelo capitah paplementar o processo de
intensidade da exploracédo, o que exige uma comstapbsicao/recriacdo/readequacao
da luta contra a classe trabalhadora (TUMOLO, 2001)

A década de 1980 presenciou, nos paises de capitativancado, profundas
transformag¢des no mundo do trabalho, nas formassdec&o na estrutura produtiva,
nas formas de representacao sindical e politicganf¢tdo intensas as modificacbes, que

se pode mesmo afirmar queckasse-que-vive-do-trabalhsofreu a mais aguda crise
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deste século, que atingiu ndo sO a maderialidade mas teve profundas repercussdes
na suasubjetividadee, no intimo inter-relacionamento destes nivditoa suaforma
de serfANTUNES, 2006, p. 23).

Durante mais da metade do século XX, @gsso hegemonico de producdo de
mercadorias no modo de producdo capitalista € eqyuet combina os principios da
administracao cientifica de Taylor com as inovaggeduzidas por Ford, tais como a
linha de montagem, a padronizagdo dos componenrdgesegticalizacdo da producao.
Contudo, o modelo fordista de producéo de mercasl@mntra em declinio no final dos
anos 1960 e inicio dos 1970, desencadeando umsgmce reestruturacdo produtiva
do capital, que vem a constituir um novo regimeadamula¢cdo, denominado por
Harvey (2002) de regime de acumulacéo flexivele Bsisca superar na esfera juridico-
politica a rigidez do compromisso fordista (KREMERARIA, 2005).

Para Oliveira (1994) o processo de reestruturagéoatrelado a implementacao
de um novo aparato técnico, compreendendo a implag@&o de novas tecnologias
fisicas de base microeletrbnica no mundo do trabajbhe promovem profundas
modificagcbes no espaco (urbano e/ou rural). As meeka ocorridas a partir desse
processo nao estdo apenas atreladas a organizagfstdo do trabalho, mas envolve
além da producdo da mercadoria todo um arranjoetsbciEssas transformacdes,
segundo o autor, vém a ser uma resposta do capikala crise do modelo fordista de
acumulacdo, que apods a segunda guerra mundialusdevibase ao crescimento
econdmico dos paises capitalistas centrais.

O esgotamento do padrdo de acumulacdo taylorislesfa, dado pela
incapacidade de responder a retracdo do consume,do wefare state, queda da taxa
de lucro pelo aumento da forca de trabalho, benocamntensificacdo das lutas sociais
dos anos de 1960, que objetivavam o controle sa@aproducéo, estes e outros
acontecimentos na economia dos paises mais ricasutholo, fez com que o longo
periodo de acumulacdo de capitais, que ocorreuntiucaapogeu do fordismo e da fase
keynesiana, comecasse a dar sinais de um quatico (ANTUNES, 2007).

A competitividade torna-se cada vez mais acirrpdéses que nao tinha grandes
destaques na producdo, cresce rapidamente (a prddde) como o Japdo e a
Alemanha e, desse modo, o mercado e o lucro éidedaa “repartido” entre os paises
ricos. Portanto, o excesso de producdo, a compegigfie as industrias, a queda na taxa
de lucros, a profunda crise do capitalismo, e aclentudo, os paises sem capacidade de

supera-la (a crise), como também, a estagnacad@meoa resultado da reducéo secular
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da taxa de acumulacédo, acarretaram em desemprsgotumis, baixa producédo e
produtividade. A crise do fordismo exprime a crestrutural do capital (ANTUNES,
2007).

Como resposta a sua propria crise, iniciou-se ougsso de reorganizagcédo do
capital e de seu sistema ideologico e politico dmidacdo, cujos contornos mais
evidentes foram o advento do neoliberalismo, conpr&atizagdo do Estado,
desregulamentacé&o dos direitos do trabalho e aaféagem do setor produtivo estatal,
da qual a Era Thatcher-Reagan foi a expressao fordés a isso seguiu também um
intenso processo de reestruturacdo de producao tealbi@ho, com vistas a dotar o
capital do instrumental necessario para tentarrepatamares de expansao anteriores
(ANTUNES, 2007, P. 31).

Expandir-se, manter-se crescendo, para o capigalifisa ndo medir esforcos,
ultrapassar as fronteiras em busca do lucro, signiprincipalmente, uma luta, antiga e
recente, do capital contra o trabalho. Nisto residentitese dessa relagdo capital X
trabalho, pois, para que haja a reproducdo amptiadzapital, o trabalho € necessério,
s6 o trabalho pode gerar a riqueza dos grandetalisggis, € 0 mesmo capital que se
beneficia do trabalho, parece querer destrui-lo.

Com a reestruturacdo produtiva do capital, os metastados sempre saem
perdendo, os trabalhadores desempregados; a cosémaica gerada pelos paises ricos
cai sobre os paises de industrializacdo recenteeendo possuem base suficiente para
suportar os abalos trazidos pela crise.

E, quanto mais se avanca na competicdo interdgmtalquanto mais se
desenvolve a tecnologia concorrencial em uma ded&a ou conjunto de paises,
guanto mais se expandem os capitais financeirogpdis®s imperialistas, maior é a
desmontagem e a desestruturacdo dos que estaalisados ou mesmo excluidos
desse processo (ANTUNES, 2007, P. 33).

Quanto mais aumentam a competitividade e a conumaénter-capitais, mais
nefastas sdo suas consequéncias, das quais dysstséidarmente graves: a destruicao
e/lou precarizacdo da era moderna, da forca humaeatrgbalha e a degradacao
crescente do meio ambiente, conduzida pela l6gicgetal voltada prioritariamente
para a producdo de mercadorias e valorizagédo dalcggNTUNES, 2007, p. 34).

As expressOes mais evidentes da reestruturacad@ptalcsdo o desemprego

com dimensdes gigantescas, destruicdo em massaeo ambiente, aumento da
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jornada de trabalho com reducdo dos direitos thédiak, incertezas, insegurancas no
emprego, baixos salérios, enfim, essas sao asstaspio capital a crise estrutural.

Novos processos de trabalho emergem, ondeon6metroe aproducdo em
série e de massasado “substituidos” pela flexibilizacdo da produycapela
“especializacdo flexivel”, por novas formas de a@d®do da producdo a logica de
mercado. Ensaiam-se modalidades de desconcentnagéstrial, buscam-se novos
padrdes de gestdo da forca de trabalho, dos gsa&aulos de controle de qualidade
(CCQs), a “gestéo participativa”, a busca da “qlale total” sdo expressodes visiveis
nao s6 no mundo japonés, mas em varios paisegdaliseno avancado e do terceiro
mundo industrializado. O toyotismo penetra, meselaau mesmo substitui 0 padréao
fordista dominante, em varias partes do capitalisghmbalizado. Vivem formas
transitorias de producéo, cujos desdobramentoa@adaos também ao que diz respeito
aos direitos do trabalho, estes sdo desregulantentado flexibilizados, de modo a
dotar o capital do instrumento necessario paraustesp a sua nova fase. Direitos e
conquistas histéricas dos trabalhadores sdo auidsist e eliminados do mundo da
producdo (ANTUNES, 2006, p.24).

2.2.1 Reestruturacdo produtiva do capital no Brasil o exemplo do campo
itabaianense

No Brasil a partir de 1974, o projeto desenvolvitista passa a atravessar um
periodo de declinio, dado o esgotamento do modelsutdstituicdo das importacdes,
declinio que se manifesta com mais intensidadeanos de 1980. E justamente nesse
periodo que a industria brasileira volta sua a®nd& forma mais intensa, para o
mercado externo. Esse impulso exportador ocorrejnddado, pela necessidade de
geracdo de divisas, para saldar compromissos ddadéxterna brasileira e, de outro
lado, em funcéo da forte retracdo do mercado iafemotivado pela crise econdémica
que entdo se verificava. E nesse contexto queica imm processo de reestruturagio
produtiva do capital, ainda que de forma restréd MES, 2000; LEITE, 1994,
ARAUJO e GITAHY, 1998pudKREMER e FARIA, 2005).

Tendo em vista que a industria brasileira era daltaté entdo principalmente
para o mercado interno, fez-se necessario obtdromes padrdes de competitividade a
fim de atingir os objetivos de penetracdo no meyeaderno. S&o considerados também
como fatores que impulsionam a reestruturacéo pik@deste periodo: a emergéncia
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do novo sindicalismo, notadamente na regido do A®Qlista; as estratégias das
empresas multinacionais de difundirem em suas didbisis, de forma restrita, os
programas de reestruturacdo de inspiracado toyofSt&¥ES, 2000; LEITE, 1994;
ARAUJO e GITAHY, 1998pudKREMER e FARIA, 2005).

O carater mais sistémico da reestruturacdo pnadutio capital repercute
diretamente sobre o trabalho, produzindo, poigjlteedos diferentes para o conjunto
dos paises. Mas o estigma de subordinado e degendaguadra o Brasil numa
condicdo subalterna. Em linhas gerais, poderiarposatar: 1) a desproletarizacdo do
trabalho industrial fabril, tipico do fordismo; @)ampliacdo do assalariamento no setor
de servicos; 3) o incremento das inumeras formasubproletarizagédo, decorrentes do
trabalho parcial, temporario, domiciliar, precarisubcontratado, “terceirizado”;
informal; 4) verifica-se, também, que todas essasnds que redimensionam a
heterogeneizacdo do trabalho tém, na crescenteporegdo do trabalho feminino no
interior da classe trabalhadora, expressao, entiaspguando se pensa em termos da
expansao do trabalho precarizado, “terceirizadahcentratado part-time etc.; 5)
intensificacdo da exploracéo do trabalho, atrawéexiensédo da jornada; 6) a exclusédo
de trabalhadores jovens e “velhos” (acima de 45)rdp mercado de trabalho; 7) a
expansdo do patamar de trabalho infantil, em espews atividades agrarias e
extrativas (THOMAZ JUNIOR, 2004).

No toyotismo aumentou a fragilidade das relagGes trdbalho, este foi
intensificado e o trabalhador passa a receber mutufividade. E necessario inovar,
modificar a produgdo, o individualismo cresce dé&sadamente, enfraquece o
sindicato, e fortalece o medo do homem de fazelepdw grande, e cada vez mais
crescente, numero de desempregados. Tais mudaacpsoducdo e no mundo do
trabalho, aliado a tecnologia, abre caminhos tpata uma grande exploracao da forca
de trabalho quanto para um maior controle sobresmm por parte do capital.

Ao contrério do que ocorre no fordismo, a produgdio o toyotismo é voltada e
conduzida diretamente pela demanda. A producéacigdea diversificada, pronta para
suprir o consumo e sustenta-se na existéncia dquesiminimo (ANTUNES, 2006).

Portanto, no toyotismo, produz-se uma quantidadainmai e, estes sao
“repostos nas prateleiras” numa relacdo proximedogssupermercados, tal processo é

denominadokabart, o inverso do fordismo, onde a grande quantidagleomdutos

! Kanban é uma expressao japonesa que designa wdari fabrico em série aplicado aos processos de
aprovisionamentos, producéo e distribuigdo, seguasdprincipios do Just-in-Time (Nunes, 2007).
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levava a uma superproducédo, além de no toyotismerhana maior “qualidade” dos
produtos e menor nimero de trabalhadores.

A reducdo no numero de empregos levou até mesnapan,Jque ndo possuia
mao-de-obra em excesso (ou sobrando) a crescerdemmg&lmente o desemprego
estrutural, e, os trabalhadores que permaneceranmaiastrias passaram a ter que fazer
vérias atividades, fato também contrario ao fordisjg que na producdo em série o
trabalhador tinha apenas uma funcdo, em apenas nu@c@ina. No toyotismo, o
trabalhador deixa de ser um especialista, um iofial qualificado e passa a ser um
trabalhador multifuncional.

E a chamada “polivaléncia” do trabalhador, maigjde expresséo e exemplo de
uma maior qualificacdo, estampa a capacidade talb@dor em operar com varias
maquinas, combinando varias tarefas (ANTUNES, 2006)

Desse modo, o trabalhador é explorado cada vez tnaimlhando ora numa
coisa, ora noutra, fazendo hora extra, tentandd@ ¢usto manter o emprego, sustentar
a familia, enquanto o capital aproveita de todeagilfdade no mundo do trabalho, da
inseguranca e da necessidade de aumentar a remitlarfae explora o trabalhador para
extrair a mais valia.

Em um dos trabalhos de campo a uma industria cetamo municipio de Itabaiana
estado de Sergipe, vimos essa realidade de pertoarssportadores de bloco recebem
um salario minimo, e a grande maioria ndo consegaeter a familia com o que
recebe, ao terminar o expediente, trabalham nog$picolocando os blocos para assar
(Figura 02).
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Figl]'r'a' 02 — Trabalhadores da Cemica Santo Aniono

povoado Rio das Pedras no municipio de Itabaiana
Foto: Adelli Nascimento, 2010

Em entrevista, um trabalhador da cerdmica nos djgse“mesmo cansado de
um dia inteiro de trabalho, vou colocar os blocasaassar, 0 que recebo é pouco e ndo
da para manter minha familia, o que recebo no 6@rdid ajuda”.

Outro empregado da industria nos disse que tamiadalha na agricultura nas
horas vagas, pois 0 que recebe na ceramica ndara&ystentar sua mulher e sua filha,
e aos finais de semana, principalmente, trabalhagneultura, e confessa que se

pudesse s6 trabalhava na agricultura.

O que planto eu como, s6 pra isso mesmo, nao tem eender no
mercado ou na feira, mas ja é suficiente, porqdmioeiro daqui (da
ceramica) é pra outras necessidades, se tivessmmueear tudo seria
mais dificil ainda. Mas o que eu queria mesmo rataathar pra mim
mesmo, mas as condi¢des de trabalho na terra odmwas, se ficar s6
na terra, passa fome (R P 1).

A exploracéo do trabalho é muito grande, em muitgares o trabalhador acaba
morrendo subitamente, provocado pelo ritmo e imdawle do trabalho, isso acontece
muito nos canaviais, nos cafezais, e nas indusaiém do trabalho intenso as péssimas
condi¢cbes de alimentacdo e moradia contribuem gpaealucdo da expectativa de vida
do trabalhador.

Segundo Locatel (2008) essa caracteristica desuempeaversa predomina nas
relacdes de trabalho no setor canavieiro tem levadexploracdo extrema do
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trabalhador, uma vez que o salario que ele recategyande da capacidade fisica de
cada um, o que torna essa forma de salario umandessarcaicas existentes no meio
rural brasileiro. E, destaca que, mesmo havendeeatmda produtividade do trabalho

ndo ha aumento de saléario.

N&o é raro que, em meio a tanta exploracdo dolivada, em muitos casos,
ocorra mortes subita por exaustdo. Locatel (2088)ada que de acordo com dados da
Comisséo Pastoral do Migrante, em 2004 houve pelmosonze mortes de cortadores
de cana no estado de Sao Paulo. Entre 2005 e @(®&rvico Pastoral dos Migrantes
registrou 17 mortes de trabalhadores migranteorte da cana nesse estado. Em 2007,
foram registradas mais cinco mortes de migrantegxmesso de trabalho nos canaviais
de S&o Paulo.

Podemos inferir, portanto, que a busca desenfrpaldaextracdo da mais valia,
leva o capital a usar todos os artificios possiv€isntudo, vemos os reflexos da
reestruturacao do capital em todos os meios, seyalrano ou no rural, e, ainda que em
certas areas nao tenha “chegado” a tecnologia, gu#samos ver de fato a
modernizacdo, podemos ver os reflexos do capitalinéializado) através da
monopolizacdo sobre venda de determinados prodwiosionopolizacdo das terras
(extracao da renda da terra).

No municipio de Itabaiana, mais especificamentgponmoado Carrilho, quase
nao encontramos trabalhadores lidando com a afgniayukembora muitos dissessem que
esta atividade é de sua preferéncia, a grande imd@mpopulacéo trabalha na producéo
de castanha de caju ou na industria ceramista.

A castanha de cajan naturaé proveniente, principalmente do Piaui, e em menor
quantidade da Bahia. Os sacos de castamhaturasao repassados aos trabalhadores,
por meio dos atravessadores, estes sacos, inicenp@sam, em média, 50 quilos.
Apos passar pelo processo de producao (torrarasabser quebrada e tirada a pele), os
sacos, que pesavam 50 quilos, passam a pesarldna€l5 quilos. Para finalizar o
processo de producdo € necessario um dia inteirtrati@lho, e estes produtores
recebem apenas R$15,00 reais por todo o trabadtieado para processar um saco de
castanhan natura

Estes ndo podem vender a ninguém a sua produgdoaspo atravessador e,
como tudo é controlado, ndo pode retirar nada ddugéo, pois tudo é contabilizado no
pagamento e caso tenha uma diferenca grande ndipaista producado o trabalhador é

ameacado de nao trabalhar mais para o mesmo.
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Durante a realizacdo do trabalho de campo questons trabalhadores se eles
nao poderiam comprar a castanhaiatura prepara-la para o consumo e em seguida
vendé-la nas feiras ou entregar nas cidades e, anador do povoado Lagoa do Forno,

respondeu:

Isso é coisa de gente grande, de quem tem estodohecimento na
cidade, eles ja tem a quem vender nas cidades. edaisem
conhecimento com ninguém, ndo vendo nada e fico tsaipalhar.
(GDI 1).

E notdria a submissdo dos trabalhadores ao capgs nio tém condicbes de
manterem-se apenas com a agricultura, e tém methveeturarem-se” nas cidades. A
subordinagéo ao capital, ao capitalista, ao ateaEs, tira-lhes a visao da “estrada”, e
recolhem-se em “seu(s) mundo(s)”. Desse modo, tanlhés sao tolhidas a ideia da
luta, e, acomodam-se, alienam-se, ndo se reconheoeproprio trabalho, ndo tém
dimenséo da exploragéo, da extragdo da mais vali@mea do seu “suor”.

Perceber-se a reestruturacao produtiva do camitaiumicipio através da busca
por trabalho n&o-agricola, como a ceramica, a g@alde castanha, garcons, frentistas,
moto-taxistas, entre outros, como também pela naizggdo da producdo, seja da
castanha de caju, seja dos hortifrutigranjeiroquanto a grande maioria sofre as
mazelas provocadas pela exploracdo e pobreza rocéud uma minoria, que fica cada
vez mais rica com o trabalho destes.

Pode-se ver também ocorrendo com freqiiéncia, orfené das migracdes.
Diariamente trabalhadores se deslocam das suasquages, para trabalhar noutras
propriedades, na maioria das vezes ndo sdo aadalgritrabalham e recebem o
pagamente em produtos de subsisténcia, plantadole® proprios. Numa outra
situacdo, camponeses migram (temporariamente oiorde definitiva) para outras
cidades em busca de melhores condi¢des de vida.

Nota-se (ainda no trabalho de campo), que a mad&@d ndo é tdo explicita,
grande parte dos camponeses se utiliza apenasado arda enxada para plantar,
todavia, nas fazendas dos mais abastados, € naidtieo de tratores, adubos e
inseticidas. Em entrevista, uma moradora do Pov@satalho, disse o porqué de néo

trabalhar na agricultura:

N&o trabalho por que chegou esse negdcio de castantegécio de
roca € mais devagar. Depois do trator o servicimm rocas é mais
pouco. Ali (apontou para o lado) tem um fazendeir&@®m bota um
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trabalhador, tudo € o trator que faz. O servicezastanha com toda
“ruindade” é bom pra tirar um dinheirinf€R 1).

Mesmo com a modernizag&o n&o sendo tao intengts assim, esta serviu para
acirrar a competicdo desleal entre os que tém @a@esscnologia e 0s que nao tém.
Além de ter diminuido a quantidade de empregogriawdtura.

A moradora citada acima mostra a situacao das @S, com uma casca
vermelha em volta. A entrevista foi feita hum dia domingo, enquanto a mesma
lavava roupa numa bacia no chéo, e esta confessberipa cidade a vida que leva

hoje, mas prefere o campo, caso trabalhasse epr&ora terra:

Se eu tivesse com o que sobreviver na cidade daripreVocé ja
pensou sentar duas ou trés horas da manha atédimagioma hora,
sem se levantar? Mas se fosse trabalhando nuraanérna, prefiro a
roca (CR 1).

Tais situagOes, nas quais ndo se encontram cosdigiee manterem, nem de
manterem suas familias no campo com o trabalhocdagri além da desleal
concorréncia, 0s que ndo possuem a terra e taméérantontra trabalho, a alternativa
€ o trabalho ndo-agricola, mesmo contra a vonteeed de 98% dos entrevistados
preferem o trabalho agricola), este é o que mascerno meio rural de Itabaiana. Isto é
reflexo da reestruturacdo produtiva do capital ammo, a Tabela 01 nos mostra a
realidade no trabalho apresentado pelo municipig@estao.

E grande o nimero de camponeses que trabalhanricolage n&o-agricola ao
mesmo tempo, intensificando ainda mais a exploradgdmao-de-obra camponesa. Na
Tabela 01 verifica-se que o numero de camponesegapalha na agricultura por conta
propria € grande, na maioria dos casos plantareggidara 0 consumo, ndo conseguem
reproduzir-se socialmente apenas com o trabalhagriaultura e por isso procuram o

trabalho ndo-agricola para conseguir manter-sendemsua familia.
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Tabela 01: Itabaiana: Porcentagem do trabalho agriala e ndo-agricola, 2010

Tipo | Variacées | %
. Por conta propria 35,56
Trabalho agricola Assalariado 0.09
Industria ceramista 7
Castanha de caju (a domicilio) 8,89
Trabalho ndo-agricola Constru_géo el 4,94
Comeércio 10,87
Empregado domeéstico 4,94
Outros 6,15
Trabalho agricola e nao-Trabalho agricola familiar; varios tipos de 20,66
agricola trabalho ndo-agricola

Fonte: Trabalho de campo, 2010.

E notorio, que o trabalho ndo-agricola é intensssaedrea do Estado de
Sergipe, quase metade dos entrevistados tem pes#ettrabalho, e a renda obtida com
essas ocupagdes (na maioria dos casos) é a rendaadr(Figura 03)dentre os setores
da economia que se destacam no trabalho ndo-agrilmImunicipio estd o setor
secundario (indastria ceramista, olaria) e o stwmiario o comeércio, bem como, o

trabalho doméstico.

b :
Figura 03 — Familia de camponeses trabalhando na @ducdo de
castanha que representa a principal fonte de rendapovoado

Lagoa do Forno, Itabaiana - SE
Foto: Laércio Santana Filho, 2010.

A maioria dos que trabalham na agricultura é paransumo, o0 que acarreta nos

menores salarios no campo em comparacao aos dadecigais a renda advinda do
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trabalho ndo-agricola ndo € destinada para o padarde aluguel de casa, nem para
comprar alimentos, desse modo, € preciso “menest§) para se manter no campo, o
gue leva a maiores lucros para os donos das emsprnesds, ou atravessadores que
monopolizam a comercializacao de produtos agrigniaduzidos pelos camponeses.

Grande parte da populacdo que mora na zona rurahwdocipio nasceu em
Itabaiana mesmo, algumas migraram para outrosdagam busca de empregos, mas
devido a baixa escolaridade conseguem apenas emspremo doméstica, Office boy,
no corte da cana, nas fazendas de café, e, naiandaw vezes, ndo conseguem arcar
com as despesas, hem sustentar-se, muito menas €inheiro para a familia, esse
quase sempre € o principal intuito.

Além das condi¢des ainda mais precarias da moraiacidades, moram nas
periferias e em casas alugadas, e, em meio a vialémbana e a convivéncia diaria
com o trafico, com a prostituicdo e com a fome.fibgs, quando saem de casa, sao

sempre por causa do emprego ou do casamento. ISebem entrevistado afirmou:

Moro na cidade e venho trabalhar no campo todoadia;do as 4:00
horas da manhd e as 5:00 horas pego o carro, &to grabalhar

assim que trabalhar em casa de familia, como repsho que

trabalho, tem dias que trabalho mais, tem dias tqueansada e
trabalho pouco. Aqui é divertido, € todo mundo amilleus filhos

moram em Sao Paulo, aquilo € lugar de gente?! G w&lho foi

trabalhar na colheita de café, sempre que falava ete (aos

domingos pelo telefone) me dizia que tinha muitosigas que

usavam drogas para suportar o trabalho puxado,rea@gamava da
comida (arroz com mortadela). O que faz o jovenrejuie pra |14 € a
carteira assinada, s6 isso, pra receber 0 segsemgeego quando
voltar. Repare se vale a pena esse desgaste todaysa do seguro
desemprego, as vezes nao da nem pra comprar unmaquahdo

voltam, meu filho n&o aguentou, e voltou (CR 2).

A grande maioria dos jovens migra em busca de meghoondi¢des de vida e,
na maioria das vezes, ndo as encontram, acabaam@olpara o municipio de origem,
ou até mesmo, ainda que nao tenha acontecido cadspgor estes (boas condicfes de
vida), permanecem fora, longe da casa e da farpdia ndo ser mais um em casa, para
ndo aumentar a fome. E, muitas vezes, se submetemd&des inferiores em relagcéo a
vida que levavam com os pais (moram de aluguepedaterias das grandes cidades, se
alimenta inadequadamente), para conseguir ter @ariaira assinada, pois 100% dos
entrevistados que trabalham na agricultura, no ofpioi de Itabaiana, ndo tem carteira

de trabalho assinada.
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A lbgica do trabalho estad subsumida a l6gica datalap, diante de todos os
macetes utilizados para a reproducdo ampliada demme o trabalhador fica
“encurralado”, sem alternativas para livrar-seidgsosicoes deste.

O processo de exploracédo do trabalho refere-segiadicdo das condicbes de
trabalho e emprego e é utilizado, com mais fregaéee relacdo ao trabalho informal.
A classe trabalhadora ndo se restringe aos prioietau subproletarios, sejam estes
urbanos ou rurais, mas incluem os trabalhadoredsa@sjutemporarios, diaristas,
seringueiros, pescadores, camponeses sejam estepata terra ou que lutam por
terra, entre outros, estes sdo homens e mulhee®miguecem a nocdo do sujeito
social que trabalha.

Segundo Antunes (1999), de um lado, as extergékzado trabalho (proletario
urbano e/ou rural, camponés, arrendatario, possed terra, desempregado), e por
outro lado do capital (grande proprietarios deatdatifundiarios, capitalistas), e ainda o
Estado (representado pelos ministérios, secretangdos de inteligéncia e de fomento,
etc.), ttm-se os elementos centrais e conceitusdnesiruturantes das diferentes formas
geograficas. Assim, o trabalho diante delas, qudeddorializado nhuma determinada
condicdo (ex: camponés), desterritorializado e rasslp outra identificacdo (ex:
diarista e trabalho eventual), quando reterritm@asua identidade em outro momento e
sob outras condi¢Bes (ocupacgles de terras puldicasprodutivas), expressa, pois,
estagios distintos da luta de classe, e niveisatitéados de consciéncia de classe.

Ainda para o autor, dessa forma, estariamos cadocam questdo a fluidez com
gue assalariados, subproletarizados, camponeseseifms, autdbnomos, refazem
constante e intensamente o desenho societal d# ¢tabalhadora no campo, no Brasil,
extrapolando os rigidos limites entre o que é ser dia, numa safra, numa temporada,
cortador de cana; colhedor de algodao; serventgedieiro na construcao civil;
metallrgico e em outros tempos, temporada, seranteple terra, seguranca, motorista,
catador de papel e papelédo, cameld, etc.

Desse modo, a figura do camponés é vista como uatizgphcidade de sujeitos
em luta, e busca sua reproducéo social ndo mais pooprietario da terra e detentor
dos meios de producdo, mas como trabalhador agséntado, ocupante, sem terra.

Com a reestruturacdo produtiva do capital ha teamsfcdes no meio rural do
municipio em questdo. A moderniza¢cdo no campo, enb@&o tdo expressiva quanto
noutras regibes do pais, também tem contribuida marmentar o indice de

miserabilidade dos municipios, diminuindo a mambe empregada e substituindo
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por maquinas. Por outro lado, o camponés que n@mnipanha” a tecnologia, ndo tem
condicdes de “competir’ com os detentores do dampita mercado, embora essa
competicdo jamais tenha sido o seu objetivo, agdeklade da mesma, faz com que o
camponés nao consiga manter-se na terra apenas doabalho agricola, torna-se
proletario no campo e submete-se a condi¢des biahi@cada vez mais precarizadas.
Embora a crise do capital tenha raizes profundasapitalistas as enfrentam de
modo superficial, ndo atingem a raiz do problemaitgrmenos “revoluciona” o modo
de produzir. Assim, reestrutura o padrao de acupfialasem de fato transformar os
pilares essenciais, ou seja, reorganizam O cicfwodeitivo e preserva 0S seus
fundamentos. Dessa maneira, o capital visa aligasague lhes proporcione maior
dinamismo, maior produgéo, maior lucratividade, goais cortes nos gastos, por isso,

as transicOes entre os padrbes de acumulacao@ars formas de acumulacgéo.
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3 A LOGICA DA EXPANSL&O DO CAPITALISMO NA BUSCA DE N OVOS
ESPACOS DE ACUMULACAO NO MUNICIPIO DE ITABAIANA

E sabido que o capital busca novos espacos panausaruucros e utiliza-se dos
mais diversos mecanismos, sejam estes: agroimalistigao, relocalizacao industrial,
terceirizacdo da producdo, modernizacdo agricodmd® assim, faz-se necessario
compreender as estratégias utilizadas pelo capgh na figura do capitalista
industriario, latifundiario ou do préprio Estadaarg alcancar seu principal objetivo.
Todavia, para atingi-lo, sao utilizados meios coexqloracdo da méo-de-obra familiar,
expropriacao e a alienacao do trabalho.

O Estado, que deveria ter como principio basicetpreassisténcia a sociedade,
apresenta-se como financiador da producédo do camp@ontudo, seus programas,
gue muitas vezes apresentam caracteristicas assdittas, além de ndo suprir as
necessidades campesinas, “libera” o Estado deatuagmcdes para com 0 camponés,
gerando mais dependéncia que solucdo para a palwezampo, além de favorecer a
sujeicao da renda camponesa ao capital.

Para tanto, tem-se como objetivo analisar os cawsipercorridos pelo capital,
no municipio de Itabaiana, para apoderar-se dossnt producdo do camponés, bem
como, verificar a assisténcia prestada aos cangsesleste municipio, através dos
incentivos financeiros dados pelo banco e pelodestatravés de programas como
PRONAF.

3.1 Estratégias do capital

No processo de reproducdo do capital sdo variagstmtégias adotadas,
individualmente e coletivamente, pelos donos doosnde producdo, na busca pela
reproducdo ampliada. Sendo assim, no que concetegitarializacdo do capital no
campo, serdo abordados a agroindustrializacdocaledacdo industrial, atuacdo do

Estado, PRONAF, financiamentos agricolas e modagéz do campo.

3.1.1 Agroindustrializagao

O desenvolvimento atual da agricultura esta, emmdgraparte, atrelado a
industria e, a internacionalizacdo da economiailbresem muito tem contribuido para
isso, principalmente, em decorréncia das exportaddematéria-prima que em muito

contribuiu/contribui para o pagamento da dividesd. Contudo, no capitalismo, para
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lucrar mais é preciso produzir mais, ou reduzirtazide producdo, ou ampliar a
exploracdo do trabalho. No caso do campo brasksises trés aspectos estao presentes,
e 0 caminho para a materializacdo desse processsid® as maquinas (incorporacao
da técnica), que, consequentemente, leva a agsiiralizacao.

Diante da proletarizacdo do camponés, e algumasificamdes em sua
economia natural, criaram-se bases para a hegemgénizdo modo de producéo
capitalista no meio rural. Para Marx (1971), toddasadria econdmica da sociedade, se
resume na antitese existente entre cidade e casspa,contradicdo € fundamental a
toda divisdo do trabalho desenvolvida e processa@aés da troca de mercadorias.
Porém, o modo de producédo capitalista, desfazaz re$ lacos existentes entre estes.
Rompe a priori a unido agricultura e manufaturapemesmo tempo, cria condigdes
para uma nova sintese, como a juncao da agricdtdaindustria, sobre as estruturas
gue se desenvolveram em mutua oposicao.

A modernizacdo no campo (entendida com base dapm@gdo de novas
técnicas a producdo) teve maior impulso a partipds-guerra, em um esforco de
aumentar a produtividade, principalmente em denoraéda politica de substituicdo de
importacbes, no caso brasileiro. A agricultura @aese intensiva, produz mais, mas
passa a depender do exterior — e, portanto dasrtagpes, da capacidade de
endividamento externo e das politicas comerciamsnebiais — para importar maquinas e
insumos. A priori, havia a preocupacao com “o qgegia produzido no interior do pais,
em decorréncia das exigéncias do mercado nacionatudo havia limitagbes nos
instrumentos necesséarios a producdo, estes depertdia iniciativas individuais e
pioneiras dos produtores. Em contrapartida, atuatkngode-se dizer que a forma de
produzir € imposta por instancias externas a ueidkdproducdo, e 0 camponés se vé
“obrigado” a adotar todas as regras sob pena dsot#eviver em sua terra.

Contudo, a modernizacado consolidou-se, no Brapigrér da década de 1960. E
neste sentido, a agricultura brasileira toma “nbdvoesios, ndo cresce apenas em funcao
das commoditiespara o mercado externo, mas também em funcdo elmandas
industriais que se estabelecem sobre a agriculeur@,camponés, em busca da sua
permanéncia na terra e da sua reproducdo sociggsmwmezes, produz o que o mercado
quer que o mesmo produza.

Pode-se perceber até certo ponto, a “subordinadg@otrabalho agricola a

induUstria, esta (a agricultura), em muitos cas@s, sendo mais “autbnoma”, pois ao



58

ditar as regras de o que plantar, o que produzin gual época do ano, 0 mercado toma
para si “as rédeas” do trabalho agricola, e dié@ segras.

E notdrio o crescimento do trabalho acessorio nio neal, no qual o camponés
passa a trabalhar ndo mais em sua propriedade,forasdesta. E em relacdo a
industrializacdo no campo o que trds um maior igpao camponés € a mudanca no
processo de trabalho agricola, no qual este (0 @a@s), muitas vezes, deixa de ser
autonomo e controlador dos meios de producao, g&at@rnar um complemento das
maquinas. O ritmo (seja nas agroindustrias, segagnandes fazendas) € imposto aos
camponeses, por um sistema no qual o pagamentiwoédée acordo com o que foi
produzido em um dia inteiro de trabalho. Portaptwa alcancar um salario que supra a
necessidade familiar, € necessério trabalhar iateeste. Esta € a verdadeira “cara” da
agroindustrializacdo que permite a criacdo de umletariado rural explorado,
diminuindo a possibilidade de reproducéo socialrdbalhador camponés, mantendo-o,
de certa forma, distante do controle do processmbalho.

A mecanizagdo no meio rural sergipano ndo € tacessiva, porém em alguns
municipios como no de Capela, Laranjeiras, Nossdn@a da Gloria, dentre outros,
podemos perceber a agroindustrializacdo atravésudems de acucar, onde sao
produzidos o agucar, aguardente, rapadura, prodie&dcool e até energia elétrica,
como na usina lolando Leite no municipio de Capela.

Em trabalho de campo a estas usinas (houtro momagorelacionado a este
trabalho), percebeu-se todo o incentivo do Estata pante-las; o presidente de uma
destas nos falou da quantia gigantesca do empcésfira havia sido feito, e que o
nome atual da usina havia sido mudado ha poucocdempa tinha passado por
mudanca de nome outras vezes. O que nos coubevabgee, quando se aproxima a
data limite para o pagamento do empréstimo, a fibra faléncia e muda de nome,
renovando outros empréstimos, estes sdo concepaiqae, além de ser uma “ajuda”
ao capital, a usina no campo abre novos empregu®, para 0 camponés, quanto para
0 bdia-fria, de um lado mantém o homem no campoceétribuindo para o inchacgo
das cidades, e por outro diminui a presséo pekcgerde empregos nas cidades.

No municipio de Itabaiana, ndo constatamos a pgaselas agroindustrias.
Contudo,destaca-se neste municipio as casas de farinhe;ggodotar com a ida a
campo a grande importancia, para a populagéo dorahunicipio, da mandioca e seus
derivados, em especial a farinha, que desde osotengmotos fora cultivada em solo

sergipano, sendo que a maior parte era exportada gpaBahia e Pernambuco.
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Atualmente, mesmo diante de uma queda relativaedacd&o a producdo de farinha,
ainda ha uma grande importancia desse alimento ggrapulacédo rural, todavia a
producédo sergipana de mandioca ndo atende as dasndasl casas de farinha. Assim,
em Varios municipios que produzem a mesma, reserr@-matéria-prima de outros
estados, a exemplo da Bahia. Entretanto, a fapnbduzida em Sergipe é exportada
para a prépria Bahia, Pernambuco, Alagoas e S&o.Pau

O produto exportado é proveniente principalmenterdmicipio de Lagarto,
sendo que 0 municipio de Itabaiana é responsavel@do da comercializacdo da
farinha de mandioca consumida em Sergipe (IBGEPRWD grande a populacido do
campo que sobrevive das casas de farinha no Esteidoo agricultor, o proprietario e
os trabalhadores das casas de farinha, o atraeessaf@irante, além dos municipios e
o Estado que arrecadam impostos pela sua produgémmercializacdo. Assim, a
mandioca ajuda a movimentar a economia sergipana.

Destaca-se também, a producéo de castanha da dejuicilio, que sera mais
detalhado ao longo deste trabalho, bem como, odfafearte da producédo agropecuéria
ser processada em agroindustrias localizadas mouttmicipios do estado, ou seja,
mesmo nao tendo grande destaque na agroindustciddtiz 0 municipio em questao
abastece com matéria-prima algumas agroinduistrias.

Entretanto, podemos ver que, embora a tecnologfi@jaecada vez mais
crescendo no meio rural do Brasil, esta ndo atiagiumassa todo o territorio brasileiro,
e, como alguns autores tais como Teixeira (1996jelBo Filho (1999), colocam a
agroindustria como a prova de que o rural estdupofio e que tudo esta se tornando
urbano, vimos que esta € uma colocagdo ndo vermiteio rural, mesmo modificado,

continua rural.
3.1.2- O monopdlio do capital sobre a producéo, semontudo, territorializar-se

No meio rural, o processo de industrializacdo séalau, e “proporcionou”, a
possibilidade dos latifundiarios de apropriar-serelada capitalista da terra, fazendo
com que intensificasse a concentracdo fundiariatudoe, ao passo em que se
intensifica a territorializacdo do capital, conitadamente, a agricultura camponesa
também é mantida. Oliveira (2008, p. 468) expliahfato dizendo que o capital
monopolista desenvolveu liames para subordinarndareda terra produzida pelos

camponeses, transformando-a em capital. Nesseaaapital ndo tem necessariamente
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se territorializado, mas sim monopolizado o tengi@uando este esta ocupado pelos
camponeses.

Na agricultura, o capital ndo tem atuado necesmante no sentido de
implantar seu modo especifico de produzir (atraledrabalho assalariado) em todo
canto e lugar. Ao contrario, ora ele controla auwacédo dos produtos agropecuarios,
subordinando-os a producao, ora se instala na g&odsubordinando a circulagdo. Um
processo engendra o outro. Como consequéncia desgmento contraditorio, temos
ora 0 monopdlio do capital na producéo, ora esseopiio, sobretudo, instaura-se na
circulacdo. No atual estagio de desenvolvimentdtalegia no Brasil, assiste-se ao
predominio do capital industrial ou comercial atlmama circulacdo e sujeitando a
renda da terra produzida na agricultura (OLIVEIRB0S).

Pode-se ver em campo, que a tecnificacdo do meiocotayndo € homogénea,
portanto, podemos dizer que ndo ha de fato uma mmadedo, a porcentagem de
propriedades que se utilizam de tratores, colheitasi adubos, dentre outros, é
infinitamente menor que as que nao as utiliza, éssmivel de Brasil. E, mesmo que se
leve em consideracdo o estado mais industrializqde,é S&o Paulo, ainda assim, o
namero de propriedade que se utiliza de insumosstridis € menor que as que
utilizam.

No campo do municipio de Itabaiana, a reestrutoral@@ capital é notoria,
porém, ndo de modo a observar alta tecnologiayt@daodemos verificar o capital no
controle da circulacdo de produtos, seja para eeppalizacdo nos supermercados do
proprio estado, seja para a exportacdo dos progat@soutros estados ou até mesmo
outros paises (como é o caso dos derivados da lolie).

O abastecimento de produtos agricolas dos gramgesnsercados do estado de
Sergipe é garantido, em grande parte, pelo mubidigiltabaiana, isto leva o0 camponés
a ficar a mercé das regras postas pelos donospitaloczomercial. Se por um lado o
camponés decide plantar o produto que seja da auade, a falta de recursos e de
incentivos, impossibilitardo sua permanecer no maial. Contudo, por outro lado, se
este arrenda a sua terra, ou faz pacto com o bstaifgperde, de certo modo, a sua
liberdade, pois, s6 devera plantar o que o cagtigalmpuser, e s6 podera vender sua
producédo a precos muito baixos, o capitalista moliwgra a circulacdo da produgéo.

A comercializagdo dos produtos ndo é feita apemasstado de Sergipe,
produtos como a castanha de caju € exportada pAedia, Sdo Paulo e Parana. Na

maioria das vezes, 0s atravessadores sdo quenzameak comercializacdo das
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mercadorias agricolas, mas, presenciamos tambgomas familias que produziam a
castanha durante alguns meses e posteriormententenk (pai e filhos mais velhos)
vendiam no sul do pais.

O monopdlio da circulagdo dos produtos pode sdo,vadém da producdo de
castanha de caju, na venda das hortalicas e legaasinpor parte do atravessador, este
monopoliza a comercializagéo da producéo, e pagprego muito baixo ao camponés
pelo que produziu. Para Oliveira (2008) quandoptabmonopoliza o territério sem se
territorializar, ele cria, recria e redefine relag@e producdo camponesa se desenvolva
e com ela o campesinato como classe social. A pé&addo capital nem sempre é

gerada por relagcbes especificamente capitalistasadieicéo.

3.1.3 Relocalizacao Industrial

Para melhor compreender a reestruturacao produtivampo se faz necessario
abordar a relocalizacéo industrial que se obsemgaltiimas décadas (desde 1990 até os
dias atuais).

Na ciéncia geografica, encontram-se estudos quealesde a identificacdo dos
fatores de localizag&o industrial, da organizacsimaeial de empresas tanto nacionais
quanto multinacionais, bem como as relacdes dealtrabestabelecidas, além da
mobilidade do trabalho, e, a0 monopdlio, seja da t@u da circulacdo da producéo.

As “transformacdes” que ocorreram no espaco brasileelacionadas as
mudancas econdmicas relativas as mudancgas dassfdenaperacdo da economia que
foram decorrentes da abertura comercial e finaaceailém do advento do Mercado
Comum do Sul (MERCOSUL), e da “estabilidade” monatéem especial no pés plano
real), influenciaram a mobilidade das atividade®némicas, principalmente, a
industrial.

A reestruturacao produtiva do capital, que foralenciada no novo modelo de
economia mundial, mudou, significativamente, o rudw® inddstria, anteriormente
concentrada nos paises tidos como centrais e evadal um dos ramos de grande
concentracdo de empregos, sendo a industria umagrdasies responsaveis pela
urbanizacao (éxodo rural). Atualmente, com as eomss$ crises do capital, seu novo
modelo se baseia na producéo flexivel ou pés-fefdisuma tentativa de superar o

% Ela se apdia na flexibilidade dos processos dealina, novos mercados de trabalho, dos produtos e
padrbes. Caracteriza-se pelo surgimento de sefierggoducdo inteiramente novos, novas maneiras de
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modelo anterior. Este “atual” modelo se caracteenalinhas gerais, pelo uso intensivo
de novas tecnologias, flexibilizagédo do trabalheedificacdo das séries, dentre outros.

De certo modo, tal “superacdo” do modelo anterrondifica o espacgo e,
consequentemente, ha uma nova divisdo territoraltrdbalho, onde as grandes
empresas sao relocalizadas em areas que apresewianes vantagens competitivas
para estas. A priori, tais vantagens eram encamrddos paises periféricos) nas
grandes cidades, nas quais 0 acesso a informag@imnaporte, dentre outros, era mais
facilitado.

Atualmente, as areas interioranas e rurais, samwaasprocuradas pelas empresas
estrangeiras e nacionais, para a localizacdo damase Portanto, esta havendo uma
grande desconcentracdo industrial, principalmeptda mao-de-obra abundante e
barata, que existem nesses meios mais afastadgsahaies metropoles, além desta, ha
aisencao fiscal, como fator que estimula esse psocddestes, também ha maior
possibilidade, por parte do capital, de exploradaimais a méao-de-obra familiar, pois,
o salario do proletario urbano é mais elevado gdasoareas mais interioranas e rurais.
Assim como, nas areas mais distantes das grandkedesi, a oferta de solos apresenta-
se mais baratos, em muitos casos, ha também iselecéopostos, além de maiores
espacos para expansao e circulacdo de mercadodatcionamento.

O processo de desconcentracdo industrial, no Brakim de provocar a
relocalizacdo de investimentos em cidades meédas, d@stimulado a instalacédo de
indUstrias em areas rurais. As industrias buscanmedo rural para extrair o
sobretrabalho da populacdo do campo, e ndo ocarenaheira diferenciada em
Itabaiana. O pagamento de impostos sobre a terrimposto sobre Propriedade
Territorial Rural (ITR), sdo mais baixos que o Imsfmosobre a Propriedade Predial e
Territorial Urbana (IPTU), além de encontrar no panuma grande concentracdo de
desempregados e/ou camponeses sem condicOes daproia no campo, o0 que leva
0S mesmos a aceitarem todo tipo de trabalho eismlérais baixos, posto que a
subsisténcia do camponés, na maioria das vezespvenpente do plantio em sua
propriedade, e o salario recebido pelo trabalheagfiitwola, serve para comprar apenas
0 que 0s mesmos ndo podem plantar, ou seja, a @odaniente da industria ou
agroindustria |hes serve para comprar bens de nunsadustrializados (roupas,
sapatos, entre outros) ou para investir na prodagéoola.

fornecimento de servicos financeiros, novos mersaglosobretudo, taxas altamente intensificadas de
inovacao comercial, tecnolégica e organizacion&RNMEY,1992, P.140).
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Oliveira (2007, p. 32) diz que

A agricultura foi drenada nas duas pontas do psocpsodutivo: na
do consumo produtivo, pelos altos precos que tetameque pagar
pelos produtos industrializados (maquinaria e i®)mque é
praticamente obrigada a consumir e na da circujagite é obrigada
a vender sua producdo por precos vis. O endividemmmstante € a
consequéncia desse balanco desfavoravel.

Verifica-se, assim, que o capital esta juntandgue havia separado antes, a
agricultura e a industria, segundo (OLIVEIRA, 200732) “o capital solda o que ele
mesmo havia separado: agricultura e industriadeidgacampo. Aqui, o capital sujeita o
trabalho que se da no campo”.

Em campo pode-se notar que grande parte dos denimgldistrias ndo sao dos
povoados em que as mesmas estdo implantadas, nmon&&o de Itabaiana (sede do
municipio), e alegam terem ido para o campo degidmncorréncia nas cidades, ou
porque ja tinham um terreno na localidade, alénprdaimidade da matéria-prima, a
argila, ja que grande parte das industrias sdamo Kda ceramica.

A escolaridade dos que trabalham nestas indUgirizaixa, ou seja, a falta de
qualificacdo profissional, aliada a falta de inireehtos na producdo agropecuaria,
portanto auséncia de meios que assegurem o homérabatho agricola, faz com que
0S mesmos busquem as industrias. Contudo, os$ajaeelevam a implantacdo de uma
indUstria em determinada area, podem ser: proxueidea matéria-prima, mao-de-obra
abundante e barata, facilidade no transporte @uoa u por agua), proximidade do
mercado consumidor.

O municipio de Itabaiana possui 286 empresas, squdamuitas delas estao
localizadas em é&reas rurais ou em povoados. Aspodemos constatar que o
crescimento industrial tem contribuido para a mevitacdo do mercado local, bem
como, para a diminuicdo do desemprego no munic@@otre as principais industrias
estdo: Fabrica de café Novo Horizonte, fundada &nde€ marco de 1974; Indastria
Nova Aurora, fundada em 20 de setembro de 1962; T/BA beneficiadora de
Algodéao, fundada em 17 de marco de 1988; Fabricd¥idagre Reunidos Fontes,
fundada no ano de 1969; Ceramica Mandeme Ltda,aflancem 1999; Ceramica
Marcela Ltda, fundada em 1° de julho de 1994; EabNordeste Marmore e Granito,
fundada em 8 de setembro de 1994 (SERGIPE PANORANEDO2).

Na é&rea rural do municipio, constata-se a presategamuitas inddstrias
ceramistas, mas apenas uma destas apresentarhddayak com carteira assinada, as
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outras, sdo menores, localizam-se nos fundos dses ados proprietarios e, mesmo
pequenas, empregam grande parte da populacéo local.

A producdo de castanha de caju é outra atividade gmande destaque no
municipio, principalmente nos povoados Carrilhcagda do Forno, onde a maioria dos
moradores trabalha na producdo. Nestes povoadegopse encontra camponeses
trabalhando na atividade agricola. Contudo, oseistados confessaram nao trabalhar
na agricultura porque o que recebe do trabalhacagrindo da para o sustento da
familia, por isso, € necessario submeter-se a ®géo do trabalho na producéo de
castanha.

A castanhan naturaé proveniente de outros estados principalmenteiaoi, a
producdo do municipio vai para cidades da BahiaRidode Janeiro, de Alagoas, de
Brasilia, S&o Paulo, Santos, Guaruja além de outealidades. Familias inteiras
participam do processo de producao, que apreserta-seguinte maneira: a castanha é
deixada ao sol, em grandes areas calgadas, endadgrriadas e descascadas, antes da
selecéo qualitativa. Os trabalhos s&o diurnos @mnos.

Assim, pode-se perceber que as industrias, desdais artesanal até as que
utilizam-se de maquinas de grande porte para foacianvadem, de certo modo, 0
meio rural, e dao a falsa impressdo de melhoriacnadi¢cées de vida da populagéo
rural, pois junto a estas vem o trabalho para alpggo local. Todavia, o trabalho n&o-

agricola, para o camponés € a prisao, € ausénaigtai@omia, € exploracao.

3.2 A Atuacéo do Estado

O espaco agrario, tem se tornado, cada vez mamgi®@ onde o capital mostra
suas caracteristicas mais perversas e marcanteagiomonde a acumulacdo de capitais
€ 0 mais importante, ainda que para essa reprodugplada, seja necessario explorar,
expropriar, excluir. Nesta incansavel busca pamlsico Estado, que deve ter como base
a assisténcia a sociedade, apresenta-se como ugrataes reguladores do modo de
producao vigente e da respaldo a essa busca demsmfpelo processo acumulacao

ampliada do capital.

3.2.1 Incentivos Fiscais e criagéo de infra-estruta para os detentores do capital

A despeito do que fora explanado no capitulo amteais diversas “fases” pelas

quais passou capitalismo (desestruturacdo, reastgdo, mundializagao,
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financeirizacdo), levou/leva 0 mesmo a constantess; e estas tem sido contornadas
pelo enxugamento de gastos. Enxugamento este oltidwvés do desenfreado
desemprego, da precarizacao do trabalho, que impésuo das conquistas sociais dos
trabalhadores.

A falta de emprego, ou de seguranca no mesmo,rtomse o0 ponto-chave na
desregulamentacéo das leis trabalhistas. Desse, modesemprego estrutural, assim
como o trabalho temporério “obrigam” o trabalhaddiuscar qualquer tipo de trabalho,
posto que € necessario sobreviver, ficam a merségamdes capitalistas que lucram
com a falta de amparo no trabalho.

O Estado sempre esteve presente no funcionamensmal@dade capitalista,
muda a forma de funcionar a medida que a societitdém se modifica e o
capitalismo amadurece. Harvey (2005) diz que odéstado € a expressdo ativa,
consciente e oficial da atual estrutura da socedadno disse Hegel, mas, como disse
Karl Marx e Engels (1974, citado por HARVEY, 200%), Estado € uma forma
independente que surge da contradicdo entre @gseido individuo e da comunidade,
portanto, todos os conflitos dentro do Estado sémds meramente ilusorias, nas quais
os conflitos reais das diferentes classes lutane snt

Assim o Estado ndo é de modo algum, um poder, de fmposto sobre a
sociedade; assim como néo € “a realidade da idefalm“a imagem e a realidade da
razao”, como sustenta Hegel. Em vez disso, o Estadgproduto da sociedade num
estagio especifico de seu desenvolvimento; € mheximento de que essa sociedade
se envolveu numa autocontradicdo insollvel, e eathada em antagonismos
irreconciliaveis, incapazes de ser exorcizadoseanto, para gue esses antagonismos
ndo destruam as classes com interesses econOnunfigantes e a sociedade, um
poder, aparentemente situado acima da sociedadeutse necessario para moderar o
conflito e manté-lo nos limites da “ordem”; e epseler, nascido da sociedade, mas se
colocando acima dela e, progressivamente, aliens@diela, € o Estado (ENGELS,
1941:155apudHARVEY, 2005, p. 80).

O Estado é criado e sustentado pela sociedade woradforca” (a parte) capaz
de, aparentemente, manter o controle dos contlkoglasses e o interesse de cada uma
delas. Entretanto, o Estado é controlado pelaelassnomicamente dominante e, em
épocas distintas este atuou/atua em favor da clagse(por tras dos bastidores)
representa, favorecendo desse modo os donos dev@scos senhores de terras, 0s

detentores do capital, em favor da exploracao dmlihadores e do fortalecimento da
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classe dominante. Portanto, a sociedade manténtaddEs este serve de instrumento
para a sua dominacédo, ou seja, aparece como dbeigupara os conflitos de classe e

favorece a classe mais abastada. Nesse sentidgp“do Estado como instrumento de

dominacédo de classe cria uma contradicdo adicianellasse dirigente tem de exercer
seu poder em seu proprio interesse de classe, mocafdema que suas acdes sao para o
bem de todos” (MARX e ENGELS, 1970: 1@fud HARVEY, 2005, p. 80).

E explicito o simulacro que envolve o poder estagarentemente mostra-se em
favor da sociedade em geral e como mediador dosiveis conflitos de classe, e,
contrariamente, encontra-se em favor da classegesenta maior poderio econémico.
A classe dominante traz em seu discurso que samsigao as mais racionais e sdo para
0 bem geral da nacg&o. Harvey (2005, p. 81) diz ag@m essas ideias devem ser
apresentadas como se tivessem uma existéncia awdo®s nocdes de justica, direito,
liberdade sdo apresentadas como se tivessem uificsigo independente de qualquer
interesse de classe especifico.

A intervencdo do Estado € necesséaria como podez aig difundir suas ideias
como sendo de interesse da sociedade como um $wloe esse aspecto, Harvey
(2005) diz que o Estado também deve desempenhpapel importante no provimento
de “bens publicos” e infra-estruturas sociais écdis pré-requisitos necessarios a
reproducdo e troca capitalista, mas os quais nentmitalista individual acharia
possivel prover com lucro, contudo, o interesseado ndo leva em consideracao o
interesse comum.

Para que o capital ndo fique concentrado nas mé@penas um grupo e este
nao conquiste o controle total de todos os instniosede dominagéo de classe, o
Estado, segundo Miliband (1969) citado por Harv2Q06) divide-se em Governo
Central, burocracia administrativa, policia miljteamo judicial, governos subcentrais,
assembleias legislativas. Desse modo, o Estadoeirfrpibs e equilibrios ao sistema,
evitando uma maior concentracdo de poderes nasaeéas Unico grupo. Tal estrutura
assegura que o Estado atue como arbitro efetive estdiversos interesses fracionarios
dentro da classe capitalista.

Portanto, o interesse da classe mais abastadalgmeyvgorém sem totais
privilégios, pois se deve levar em consideracadéma disputa interna a essa classe.
Esse aspecto da manutencédo do poder gera umadalaade que os interesses das
classes subordinadas também sado levados em catsidenas acfes do Estado, ou

seja, sdo considerados os interesses da classiboglinados (ainda que em menor
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expressividade), desse modo, o poder ndo é “totabrdnuma classe”, apesar dos
privilégios concedidos a classe mais abastada. kBmglo sdo as politicas publicas

gue apresentam um “apoio” a classe baixa, a @&te apoio apresenta-se como algo de
encontro aos interesses dos mais abastados, partemgo prazo, a vantagem acaba
sendo direcionada a classe alta.

Programas sociais para a compra da casa propniagxemplo, proporciona
padrdes minimos de abrigo a classe baixa e alweisgovo mercado para a produgdo
capitalista, impulsiona o mercado imobiliario. Hayv(2005) considera inapropriado
considerar o Estado capitalista como nada mais wd uma grande conspiracéo
capitalista para a exploracdo dos trabalhadoresorgplementa dizendo que € bem
possivel que o Estado tenha mudado suas fun¢gBes @oprescimento e o
amadurecimento do capitalismo. No entanto, a ndedque o capitalismo alguma vez
funcionou sem o envolvimento estreito e firme dtads € um mito que merece ser
corrigido (HARVEY, 2005).

Portanto, o capitalismo cresceu, ascendeu e dalseavse com o respaldo do
Estado, as instituicbes e funcdes estatais temcsiddas e transformadas ao longo do
processo histérico com o intuito de satisfazerexessidades do capital. O Estado néao
exerce suas fungbes de maneira igualitaria nogegaimsas de forma diferenciada, e
embora haja formas diferentes da atuacdo estataksmo apresenta em comum sua
base alicercada na sociedade burguesa moderna.

Um exemplo claro de diferenciacdo das funcdoes dadBsesta na propria
histéria referente a cada nacdo, como afirma Haf2e5) a transformacédo do Estado
Feudal emergiu o Estado Burgués, todavia, estasfivtamacao” ocorreu de diferentes
maneiras: Nos Estados Unidos, Canada e Nova Zelam@bh tiveram que superar
sociedade feudal alguma; nos paises europeus tedesn que ser superadas e nos
paises latino-americanos (colonizador por Porteg&spanha) tiveram uma curiosa
forma hibrida de capitalismo feudal. Nos paise®peus houve grandes diferencas na
estrutura feudal.

O poder do Estado Camponés na Suécia e o podepital@grario e mercantil
na Inglaterra no periodo pés-dissolucdo deram aparob paises uma base muito mais
ampla para o poder politico do que era possiveleggemplo, na Espanha ou Prussia.
Na Franca, o violento processo de transformac&oirelu efetivamente a aristocracia
feudal. Na Inglaterra o lento processo de transéigém depois da guerra civil resultou

na firme integracdo entre aristocracia e propi@tarde terras, inicialmente na
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agricultura capitalista e depois, no século XIX, estrutura do poder industrial
(HARVEY, 2005).

Contudo, o processo de transformacéo se diferengito de um pais a outro,
bem como o exercicio do poder das instituicdes fgpg@am o Estado. Todavia, o
Estado continua a desempenhar suas funcdes basitasada um desses lugares,
principalmente, “mostrando-se” como arbitro nosfiitms de classes e intraclasses da
sociedade.

No caso brasileiro, também observa-se que o Edisdovoltado a atender os
interesses dos mais abastados, embora, as poptibdisas aparentemente mostre um
Estado a favor do povo. Para que essa pequenassaoceeja feita a populacéo, €
necessario que os capitalistas usufruam da graade go bolo. Por isso, politicas
publicas tais como bolsa familia, bolsa escolag gdls, entre outros, servem, antes de
mais nada, de “cala a boca” para a classe expdapripie contenta-se com as migalhas.

A exemplo disso, o programa de governo “Minha ChkBiaha Vida”, é um dos
programas que muito favorecem a acumulacéo capéetaNeste, o governo “libera”, a
depender da renda do mutuario (trabalhador quadiasua moradia), um valor, que é
pago a construtora, através do sistema de crégievado geralmente pela Caixa
Econdmica Federal. Neste procedimento, a burguesieai capital por diversos
angulos, ou seja, as construtoras constroem cadenas, recebem o valor concedido
pelo Governo Federal. Contudo, o valor dos imowidésde a criacdo desse programa,
tem aumentado absurdamente, favorecendo a acumudaggliada do capital, nesse
caso imobiliario. Nesse caso, o trabalhador asadtando se beneficia em quase nada
com esse programa, pois com 0s precos de casasr@napntos elevados, acaba
pagando o0 mesmo (ou até mesmo mais) que O prec@agsia sem O programa.
Contudo, o trabalhador compra a casa propria,zeado o sonho, na ilusdo de que
parte deste serd pago pelo governo, que de faipreas o maior favorecido ndo sera o
comprador, mas sim quem constrdi e financia.

No meio rural, também existem politicas publicase,q@aparentemente,
favorecem ao camponés, contudo, ao analisar tltecp@ notorio que os beneficiados
sdo sempre para os que detém o poder. Historicanmrge-se citar como exemplo, os
programas criados pelo Ministério da Agriculturac®aria e Abastecimento (MAPA),
citados por Locatel (2004), segundo o qual os mgetde cunho social recebem
tratamento diferenciado dos de cunho econdémico.dEabs documentos produzidos

pelo MAPA assegurarem a ideia de seguranca alimemmtecdo ambiental,
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diminuicdo da desigualdade no campo através doegope do aumento da renda,
fazem parte dos objetivos principais desta politicarecer a expansdo do capital no
campo. De acordo com Locatel (2004) basta umasandiinples para se constatar que
0S objetivos do MAPA estdo muito mais voltados paraestimulo no processo
produtivo, conservando assim as caracteristicasadamente produtivista, herdadas da
fase de implantacdo do projeto de modernizacaogdau#tura brasileira, baseada na
Revolucéo Verde.

Para exemplificar a efetiva atuacdo do MAPA, pagleegtar alguns dos
programas que vém sendo implementados em algunses&ms agricolas. Programa
Integrado de Apoio a Cafeicultura (pré-café), paemga criado para dar continuidade a
protecdo oficial dada ao segmento desde a décadi@3flecom a criagdo do Instituto
Brasileiro do Café (IBC). Além desses programasteri varios outros, que ao analisar
0s principais objetivos destes verifica-se queceftédgados no aumento da producéao,
potencializar o processo de crescimento econdnuquads, alavancar a modernizagao e
a competitividade do agronegdcio, inserir, cada wedis, a agropecuaria e 0
agronegocio nos mercados financeiro e de capdaigie demonstra a real face destes
programas, onde os paradigmas que servem de lbrase gaecionamento das politicas
publicas para o setor agropecuario brasileiro, aaisdo os mesmo de periodos
anteriores, ou seja, continua-se adotando politjicesdemonstraram, ao longo de trés
décadas, ser ineficientes para promover o desematto do meio rural, promovendo
apenas o crescimento econémico, com altos custais@® ambientais, em alguns
casos, gerando degradagdo dos recursos naturaisentacdo de riquezas etc.
(LOCATEL, 2004).

Dentre outros programas que estao ligados ao campopgrama Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF),regenta consideravel destaque.
Neste, segundo Locatel (2004), pode-se verificar ejiste concentracdo da aplicacdo
dos recursos do crédito rural em alguns segmergdsotas, em especial naqueles
ligados as cadeias produtivas mais complexas, stinddas ao mercado externo, como
€ 0 caso da soja, do milho, da bovinocultura, daudura, do arroz, em seguida
aparece o fumo, o café e o trigo.

Locatel (2004) expbe o carater setorial das ipaitdestinadas ao meio rural
brasileiro. Segundo o autor isso pode ser notashzwipalmente quando se compara o
volume de crédito destinado ao Programa de Fomadsto da Agricultura Familiar

(PRONAF) com o credito agricola mantido pelo Miéigi da Agricultura. E
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complementa dizendo que mesmo sendo uma inicidifeeenciada, o PRONAF n&o
tem a consisténcia necessaria para promover tramsfées significativas na realidade
rural do pais.

3.2.2 PRONAF: uma ferramenta para o fortalecimentalo campesinato?

O tdo propalado “Desenvolvimento Territorial” no imerural, que
aparentemente se mostra mais proximo com todasolégcags publicas, incentivos
fiscais e programa de financiamento ao créditd,rnearealidade estd muito distante de
se concretizar.

Compreende-se o desenvolvimento como totalmenteladtr ao social,
portanto, para que haja esse “desenvolvimento”rugahecessario, muito além da
modernizacdo no campo, da elevada produtividaddasecommoditiesque tanto
“orgulha” o meio econémico agricola do Brasil; €essario uma melhor distribuicdo
de renda, uma justa distribuicdo de terras (tgoradutivas), € necessario meios de
reproducao social para 0 camponés.

Contudo, enquanto permanecer a relacdo Terra-Gapétbalho assalariado,
onde o capital em decorréncia das suas constamses e na busca por sua ampliagéo
subordina o trabalho e a renda da terra, ndo palgmsar em desenvolvimento de
fato para o campo, contudo, as linhas de crédéceoidas aos camponeses, nada mais
Sao que mais uma maneira de extrair a mais-vaftipae dos bancos, do capital, bem
como manter a condi¢éo de pobreza do homem, qo® fadado noutro momento, esta
€ necessaria para a manutencao da rigueza.

O Programa Nacional de Fortalecimento da AgricaltBamiliar (PRONAF)
surgiu em 1996, teve inicio em decorréncia da fddtapoio, por parte do governo, ao
meio rural na década anterior, o crédito farto mtba concedido aos mais abastados
durante a década de 1960, havia ficado escassoro@rafha tem como objetivo
principal o apoio aos trabalhadores do campo, edpente daqueles com maior
dificuldade de integracdo econdmica. Para tal mibpoeste se organizou a partir de
trés modalidades: PRONAF Crédito, PRONAF Infra-istia/ Servicos Municipais e
PRONAF Capacitacéo.

A priori, o PRONAF Crédito era o principal liberadie créditos, concentrava
seus atendimentos nas regides sul e sudeste doepa@ se estendia a todos que

trabalhassem no campo. Os menos abastados ficavéonad principalmente, por toda
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a burocracia existente na légica dos bancos, quassam o recurso. Ha pouco tempo,
ocorreram algumas mudancas que, a0 menos teoritgmernam como proposito a
alteracéo do perfil do Programa.

Essas alteracfes tiveram como intuito ampliar acéw dos recursos a um
namero maior de agricultores familiares (camporjesasorporando principalmente
aqueles agricultores com menores condi¢es finascendo s6 o0 PRONAF Crédito,
como também, o PRONAF Infra-Estrutura, a ideia $&io a de “fortalecer” esta classe
menos abastada, estimulando o “desenvolvimentd’|aegartir da incorporacdo do
debate do paradigma do Desenvolvimento TerritoridINISTERIO DO
DESENVOLVIMENTO AGRARIO, 2011).

O PRONAF Agroindustria tem como objetivo criar Enpara o financiamento
de investimentos, inclusive em infra-estrutura, qusam o beneficiamento, o
processamento e a comercializacdo da producéo esgrépa e ndo agropecuaria, de
produtos florestais e do extrativismo, ou de prosluartesanais e a exploracdo de
turismo rural (Ministério do desenvolvimento agnag011).

Mattei (2006, p.51) destaca que:

Foram sugeridas mudangas no processo de concepsa@lahos
municipais de desenvolvimento rural, os quais dearercontemplar
outros aspectos, além das atividades agricolaes gbetivamente dar o
carater de desenvolvimento rural.

Contudo, percebe-se que o viés da pluriatividageerannos discursos atuais, ou
seja, para que haja de fato o desenvolvimentonsiegautores como Sergio Scheneider
(1999), Marques (1994/5), entre outros, é necessaviestir ndo sO na agricultura
(agricultura comercial, diga-se de passagem), @abém investir na exploracdo do
turismo rural, bem como outras atividades que madigadas “apenas” ao trabalho
agricola.

No entusiasmado fechamento do artigo de Schn¢ikf&0, p. 26), Graziano

conclama

aos agentes de desenvolvimento, por sua vez, aabeindagacao
sobre como o Estado e as politicas publicas podengalsionar a
pluriatividade em contextos e situagbes em que éeldébil ou
inexistente. Seja como for, a sociologia e as demi&ncias sociais
gue se ocupam com 0s temas rurais tem ai uma EE@RIL
instigante agenda de (pluri) atividades pela frenfapud
MITIDIERO, 2011, p. 24)
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Isso possibilita entender que a agropecuaria po@le constituir mais o
fundamento de existéncia de determinada classalsocie Sdo 0s camponeses, e a
prova destes fendmenos € informada pela teoriaoepak realidade (MITIDIERO,
2011, p. 24).

Todavia, o programa que levaslmgande apoio aos menos abastados do campo,
que nos impulsiona a pensar numa busca por mellcoreticdes de vida para estes,
bem como, nos leva a pensar que séo levadas eml@@gsio as reais necessidades do
camponés, nada mais é que um “apoio” a manutengdstdutura agraria do pais, o
viés produtivista ocupa o centro das acdes do PREMNAeste, contudo, deve visar o
desenvolvimento das atividades nao-agricolas commoe de isentar o governo das suas
obrigagbes com a populacdo em relacdo a distribudeédterras, e, dar a impresséo de
gue o campo esta desenvolvendo, e com elevadaa‘fandliar”.

Além das fragilidades apresentadas anteriormeatanta grande disparidade dos
investimentos nas diferentes regides do pais, odgmeonstra outra fragilidade do
programa, tendo em vista que néo visa a melhorizatopo como um todo, mas
prioriza uma regido em detrimentos das outras, omém” em detrimento do outro.
Na Tabela 02, pode ser vista a discrepancia queeonas regides do pais em relacéo a

distribuicdo desses recursos.

TABELA 02: Distribuicdo Regional dos Recursos

do PRONAF

Regido Percentual de Recursos (%)

1999| 2004 2008
Norte 3,12 11,93 6,86
Nordeste 25,67 18,19 15,80
Centro-oeste 559 6,23 5,09
Sul 48,99 46,65 51,64
Sudeste 16,63 17 20,61

Fonte: IPEA (2010).

Pode-se ver através da Tabela 02 que ha uma farmtectracdo dos recursos
na regido Sul do pais e com uma insercdo bem mea®rdemais regides, que
respondem, com uma pequena quantidade de camporiesgsnizados” em
cooperativas. Com isso, alguns estudos chegardme@aque estes mecanismos, na
verdade, estdo privilegiando as unidades familianesis eficientes”, em detrimento

daquelas mais fragilizadas segundo Aleixo, Crummeal(2007).
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Outro fator mencionado por Aleixo, Cruz e Lima (2R0em relacdo a
distribuicdo dos recursos apresentados na Tabel#i0@ quadro natural do nordeste,
pois, segundo os autores, este é um fator centeapgde ndo sé determinar a diferenca
entre 0os assentamentos com maior ou menor nivaesienvolvimento, mas também,
impossibilitar o préprio desenvolvimento produtivdinda que o nordeste tenha um
grande numero de familias assentadas e uma granélec@ de recursos por parte do
camponeés.

A diferenca na reparticdo é amenizada, por estesesy pelo determinismo
geografico, ou seja, o fato de os assentamentiosaé&zarem onde o solo néo é fértil e
ndo ha chuvas constantes, inibe o programa detilbendos. Contudo, o que nao se
leva em consideracdo, € que as terras que sacatibg’ para a suposta Reforma
Agraria, raramente sdo as terras que os campomssethem, as terras que ficam
acampados durante anos, pelo contrario, sdo seaspterras mais distantes e com
péssimas condi¢cdes de solo. Sendo assim, de um oood® outro, 0 camponés € quem
sempre leva a desvantagem.

Para conseguir o crédito, € preciso passar por lbmmacracia bancéria, e,
embora seja alarmado nas propagandas e sites dNAR©@s juros baixos, ha que se
pagar o intermédio entre o0 camponés e o bancomparé&hamado risco bancéario, é
pago pelo tesouro nacional, uma quantia gigantesgaetida nos bancos, ou seja, os
maiores beneficiados com o pagamento dos custossdd@ancos.

N&o ha como negar os subsidios do governo conPestgama para o homem
que trabalha no campo, contudo, ha grandes distinedtre as regides, bem como, ha
diferenciagao entre a populagéo de diferente pageisitivo. Entretanto, ndo devemos
nos descuidar jamais das reais inten¢cfes, do balc&stado, do capital, levando o
camponés a contrair dividas, que ao serem pagasocqoe sobra no fim do ano
agricola, eles (o banco, Estado e o capital), estdeanhando toda a renda da terra
gerada com o trabalho do camponés, que além dasudiauir da renda, pode perdé-la
(a terra) a qualquer momento com o0 ndo pagamerdovitia.

A relacdo entre os camponeses e 0 sistema finanoeigual o camponés nao
consegue grandes feitos com sua producdo e nam afitheiro para pagar suas
dividas, expropria muitos destes, contudo, segWideira (2008), esta ndo € a razdo
basica da expropriacdo, mas, sua razdo principabué grande parte dos

estabelecimentos no Brasil ndo consegue financimm8egundo o autor, cerca de 94%
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nao utilizam financiamento agricola. A maior padtes financiamentos agricolas tem
ficado, no Brasil, nas maos dos médios e os graggtabelecimentos agropecuarios.

Enfim, ndo pode-se pensar numa melhoria para o @drgsileiro, quando as
reais intencdes dos que supostamente tentam emp@nés manter elevado os padroes
de vida dos mais abastados em detrimento da p@ula@is carente que sofre as
mazelas impostas por um sistema injusto. Ndo h&qmnsar o desenvolvimento no
campo de forma tdo superficial, onde as bases 4tindi sdo extraordinariamente
firmes, as politicas de financiamentos sdo inefisag ndo sdo acompanhadas de
politicas de assisténcia técnica e extensdo rupabgramas de comercializacdo, para
gque 0sS camponeses possam comercializar sua prodigcdorma justa, sem serem
subjugados pelo capital agroindustrial, comeraialisurario.

Segundo o BNB (Banco do Nordeste do Brasil), o dadimédio de
inadimpléncia dos tomadores de crédito do PronaihBabril de 2006, era de 11% para
0 estado de Sergipe, e de 3,5% para Itabaianagi@dLopes (2007, p.93), segundo o
autor, a inadimpléncia néo é tado elevada nestegr@devido aos meses de caréncia,
bem como, a cultura do camponés que esta voltadaraprimento dos seus deveres,
muitos pagam antes do prazo.

O assessor da Secretaria de Estado da AdministeagaoPrevidéncia (SEAP)
tem a seguinte opinido sobre a elevacao da autoeegue o Pronaf B provocou nos
seus beneficiarios:

“0 pescador era marginalizado, ndo tinha acessédita. Hoje ele é
tratado com respeito, dignidade. Antes ele ndmatatesso nem de
chegar a porta do banco, hoje ele escolhe o que Aoies ndo tinha
nem linha de crédito, hoje o banco vai la na celGma o presidente
assinar 0s projetos. Hoje ele é procurado até preber os
documentos... ele (o Pronaf B) ajudou muito o psca(LOPES,
2007, p.94).

Na citagdo anterior, mostra a tentativa do capiéalseduzir o camponés e/ou
pescador, como se a Unica intencdo do Estado fessender a m&o” aos menos
abastados, ou seja, na incessante busca de ata@mirseguidores endividados para o
banco, envia representantes do banco até as ®léni@locam como se estivessem
prestando um favor ao camponés (pescador), e ndo §&vorecidos.

Entretanto, se o Pronaf B tem contribuido muitoapaom o0s pequenos
agricultores, existem algumas falhas como a falteacompanhamento e orientacao,
assim que pegam o financiamento. Opinido que é adilyada por uma assentada do
P.A. Florestan Fernandes, quando afirma que “o @aacNordeste, as vezes, traz o
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técnico e diz quais as culturas que s&o apropripdaa a regido. As vezes faz
exigéncias, como é o caso da obrigacao de plaotaeao” (LOPES, 2007, p. 95-96).

Este é um grande problema do programa, deixamémitbs para acompanhar
a producdo e orientar os camponeses, e ndo daersadiberdade de o camponés
escolher o que plantar; é necessario plantar coguécnicos obrigam, ainda que nao
seja producgé&o para 0 consumo como a mamona, oicgguealgodao, o girassol.

Embora observe-se tanto em dados secundéarios do BBHB como, dados
primarios colhidos por Lopes (2007), dados quecenti a presenca de camponeses no
municipio que fizeram empréstimos e se “benefiodreom o programa, assim como,
0os autores citados discorrem sobre a importanciaBPRONAF no municipio de
Itabaiana, e da “injecdo de animo” que este programuxe para 0 meio rural e
qualidade de vida da populacdo. Contudo, dententrevistados, nenhum havia feito
empréstimo algum no banco, o que nos leva a uma glenguestionamentos: por que
esse universo pesquisado ndo teve acesso ao aedMAONAF? Falta de informacg&o?
Nivel de organizacdo e capacidade produtiva? O PROBtinge seus objetivos?
Podemos inferir que os créditos concedidos ao mega, ndo abrange a toda a classe
camponesa como nos é passado através do prograag,nessas consideracoes a
respeito do PRONAF é gue este ndo atinge seusivalgiet ndo apresenta o crédito
facil, rapido e acessivel a todos.

3.2.3 Os Financiamentos agricolas

A ideia de desenvolvimento para o nordeste sempwe ttomo base o
pensamento positivista da linearidade dos procedssenvolvimentistas, ou seja, de
ndo levar em consideracdo os processos histoiferentes a cada lugar, e considerar
gue, necessariamente, 0s paises seguem a mesrna Hmidesenvolvimento: de
“subdesenvolvido” passa para “em desenvolvimentpb&teriormente chega ao apice,
pais “desenvolvido”, para isso basta apenas inskgitecnologia nos paises.

Contudo, ndo héa reflexdo sobre a natureza do moocgs desenvolvimento.
Nesse sentido, Lisboa (2007) destaca que acreditagaie o caminho para o nordeste
era a superacao do tradicionalismo e este so pes&ivel pela ampliacdo das relacdes
capitalistas no espaco regional, obviamente pé&tadacéo de inovacdes técnicas para

0 crescimento econdmico via a industrializagao.
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Parte-se do pressuposto de que todas as nacoedrantge em condi¢cdes de
arrancar para o crescimento e chegar ao desenwitamnéo leva em consideracao
que existem nacdes (a maioria delas) que ndo teamtges de reproducdo. Negam a
historia do lugar, além de considerar que 0 crestion econdémico promove
necessariamente o desenvolvimento. Porém, no ksipita o desenvolvimento n&o
segue um movimento linear e nem se realiza semrente producéo das contradigdes.

A ideia de que co-existem dois Brasis passou aosponto principal para
justificar a discrepancia existente entre o sudestasul (industrializados) e o nordeste e
o norte (com mais “caracteristicas” de subdesenweinto). Considerava-se que o
subdesenvolvimento do nordeste estava atreladfatmes naturais, acreditava-se que
o desenvolvimento regional s6 seria possivel coes@ucédo do problema da seca.

Porém, a seca sempre trouxe beneficios aos pslijce prometem a cada
quatro anos solucionar tais questfes, contudotrast’ do nordeste brasileiro ndo esta
atrelado a seca, mas as contradicbes que sao tesei@m processo de reproducao do
capitalismo. Na divisao territorial do trabalho areheste ficou em segundo plano, como
a regidao exportadora de matéria-prima e mao-de-gbresequentemente, a regido com
menos recursos e menos possibilidades de emprego.

No pés Segunda Guerra Mundial, o capitalismo besgandir-se de todas as
maneiras; era mais viavel, portanto, diminuir astéicias entre a producdo da

mercadoria e a matéria-prima, desse modo

A intensificacdo das relagdes capitalistas no reped®i se ajustando
por meio de préticas diretas de apropriacdo dadeaq, através das
guais o Estado era chamado para fazer a regulasganir a politica
de planificacdo e afiancar objetivos econbmicos ecias
determinados (LISBOA, 2007, p. 115).

A alianca do Estado a economia passava a serogstd’bons olhos”, ja que a
reduzida intervencdo do Estado mostrava-se insufiei ao desenvolvimento
econdbmico. Estudos académicos, como também, rdatizpelas agéncias estatais
(SUDENE, BNB, IPEA) marcavam orientacbes favoravels progresso da
industrializacdo. As ameacas de conflitos geraétssg_igas Camponesas despertou o
interesse do governo em ajudaBaperintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste

(SUDENE) através da alianca para o progresso epdssentacdo do Relatorio de
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Bohari, cuja proposta era minimizar as pressfes e tensfgais na regido com
proposta concreta de agao (LISBOA, 2007).

Desse modo, livre dos conflitos e tensfes que podeser causadas pelos
trabalhadores descontentes, o Estado, junto a @garazes capitalistas, se uniam para
obter uma integracdo nacional, onde o elo princgesila 0 desenvolvimento urbano-
industrial. Lisboa (2007) afirma que o Estado abaada tese classica de neutro, e,
tomado por principios protecionistas, assumiu ¢gepwale desenvolvimento econémico,
financiando e construindo as condi¢des para o pssgt

Contudo, dada a largada do crescimento via moderddiz com o incentivo do
Estado, as regides brasileiras ndo foram “benedfisia de maneira igualitaria, e o
crédito rural favoreceu algumas regides em detrimate outras, como podemos

observar na Tabela 03.

TABELA 03: Crédito Rural: financiamento concedido aprodutores e
cooperativas — 2009

Regides NuUmero de contratos Valor repassado
Norte 5,12% 2,88%
Nordeste 27,52% 8,06%
Sudeste 19,51% 34,83%
Sul 42,68% 39,00%
Centro-oeste 517% 15,23%
Total Brasil 2.505.854 R$ 75.186.147.215,67

Fonte: Banco Central do Brasil, 2009.

A partir da Tabela 03,0bserva-se que ha uma di&ooi nos financiamentos
concedidos entre as regides do pais, 0 sul e sudestsentam-se com a maior fatia do
bolo. O nimero reduzido de cooperativas que sentemorte e nordeste do pais, bem
como as condi¢Bes climéticas do nordeste, estdpaemma, em relacdo a essa diferenca
na distribuicdo dos financiamentos no pais, contndm a seca, nem a “auséncia de
organizacdo” no campo podem ser justificativas paaaséncia de “apoio do governo”,
muito menos justificativa para a ndo implantagcddale de programas que visem 0
desenvolvimento real no pais.

Grande parte dos investimentos sdo destinadosusgssqpostamente, gerarao

®Plano de desenvolvimento para o Nordeste elabopmoMerwin Bohan como uma missédo do
presidente dos Estados Unidos, John Kennedy, qgetenglia, num prazo de 10 anos e com um
investimento de US$ 20 bilhdes, elevar o padrdovida nos paises latino-americanos a indices
comparaveis aos do mundo desenvolvido, contudograma fracassou (SANTIAGO, 2006).



78

riquezas para O pais, através das exportacdes rddsitgps agricolas, ou seja, sao
priorizados os chamados “médios e grandes produitoem detrimento dos
camponeses, que na visdo do mercado, ndo produdgritorma intensificada, a mais
valia.

A logica subjacente coloca que o obstaculo a toamgfcdo do pais € de ordem
econbmica e impde a difusdo, em todos os estadeddios, dos niveis e modos de
vida das regifes “evoluidas”. A tese central suatgoue na relacdo entre o rural e 0
setor urbano-industrial reside uma dificuldade pasaimilacdo da necessidade de
rompimento da estrutura de atraso. O campo é abdocdmo estrangulador do
crescimento, impedindo a generalizagcéo do proadgssonodernizacao. (LISBOA, 2007,
P. 55).

Quando observa-se a realidade do municipio deidtabaconstatamos que em
muito se distancia de um desenvolvimento rural, n@asatrelando desenvolvimento a
industria, mas sim a qualidade de vida da populagiielando desenvolvimento ao
social, as boas condi¢cbes de alimentacdo, moradieplas, saude e trabalho do
camponés. Contudo, 0 que presencia-se sao trabadisaekplorados, os quais precisam
trabalhar nas atividades agricolas e néo-agriqudag suprir suas necessidades e da

familia.

3.3 Modernizacéo agricola versus campesinato

O Brasil apresenta uma imensa extensdo territ@ialm elevado namero
populacional, porém, esta populacdo esta mal hlistta, esta concentrada no litoral.
Por fatores historicos, econdmicos e politicosndeaparte da populacdo brasileira se
encontra nas areas proximas ao Atlantico.

A diferenciacdo regional passa a ser ainda maitangei a partir da
industrializacdo, intensificando o desnivel popigilaal e econdémico do pais. No
nordeste, regido que possui uma economia tradicemen “vias de modernizagéo”,
apresenta uma grande concentragdo populacionata@sbdveis de renda. Na economia
nordestina tem grande destaque a agricultura, paateproducdo € consumida
internamente, parte é exportada para outros estadasutros paises. “Essa agricultura
€ bastante diversificada, face a uma série deemtoomo: as condi¢cdes edaficas e
climaticas, a maior ou menor acessibilidade aocades internacional e nacional e ao

nivel econémico e cultural da populacdo” (ANDRAORY4).
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Assim como no Brasil, a populacdo nordestina seartma na faixa litoranea,
ou zona da mata, nesta area o plantio mais expoe&s da cana-de-acucar, sdo areas
de latifundios onde constatamos a presencplatgation (grandes areas monocultoras
cujo destino da producéo é a exportacao, caraitarfeerdada do passado colonial), o
clima tropical umido, bem como o solo fértil (mgssasdo favoraveis a agricultura.
Penetrando para o interior, encontra-se as aredgmeciolas como agreste, onde o indice
pluviométrico permite, sem o0 emprego de tecnologi,cultura de uma série de
produtos como o feijdo, a mandioca, a batata, lgata entre outros. Adentrando mais
a regido encontramos areas de climas mais seabs poadomina a pecuaria extensiva.

A agricultura do nordeste, em especial de Sergipsmo tendo apresentado
relativa mudanca em relacdo a insumos e tecnofmg@mpo, esta ndo é tao expressiva
quanto no sul e sudeste do Brasil, todavia, megmesantando uma modernizagéo
mais modesta, os trabalhadores sofreram/sofremrsggquéncias da implantacao desta.
Mesmo que sejam elevados os salarios no meio rrdificuldade de manter-se no
campo tendia a aumentar, pois, o preco dos alimentmentava cada vez mais porque
0 mesmo estava tornando-se cada vez mais escasso.

Atualmente, mesmo diante das mudancas ocorridasn&io rural, como a
entrada, expansdo e reestruturacdo do capital mpoao setor agricola tradicional
ainda se mantém. Segundo Andrade (1974) esteaeftido por uma série de fatores
como o monopolio da terra, o carater seletivo dédits rural, a organizacéo
preferencial da comercializacdo agricola para sepimdutos, além do baixo nivel
econdmico e cultural da populacéo rural.

Desse modo, percebe-se a ldgica do mudar para mightda-se as relagbes do
homem com a terra, 0 modo de produzir e as rela®émbalho no campo, no entanto
permanece a mesma estrutura arcaica, na qual ahsalor se vé cada vez mais sem
perspectiva, a estrutura fundiaria permanece mt@aet populacdo menos abastada sofre
as mazelas provocadas por um Estado voltado panéeossses da minoria que detém o
capital.

A reestruturacdo produtiva do capital se procdssdp no meio urbano quanto
no meio rural de forma a excluir determinadas aeegsivilegiar outras que estejam
mais “adequadas” ao que o capital busca: maioabditade. Ha pouco mais de meio
século, a agricultura no Brasil passa ter uma “rmovgragem”; 0S insumos naturais e
trabalhos bracais sdo substituidos por insumosinidis e maquinas. Todavia, somente

as maquinas no campo nao suprem a necessidadardmpé necessario que por tras
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das maquinas exista o trabalhador, e, para qudregtee o trabalho em sua terra pela
terra dos outros, € necessario, para o capitaftéajpados seus meios de producao de
forma total ou parcial. Isso se faz, separa o honaamterra ou aumentando a

concorréncia dos produtos e retirando do camposé&rdicdes minimas necessarias
ao trabalho ou a comercializacdo justa da sua pé&mduQuando isso acontece, o
camponés como estratégia de sobrevivéncia e deémsia a ndo marginalizacdo nas
ruas das grandes cidades, permanece no campo,dendmbalho explorado de forma

direta pelo capital agrario.

O meio rural brasileiro, a partir das ultimas désado século XX, passou a
apresentar uma nova face: a da modernizagdo, costoumento para garantir o
desenvolvimento capitalista no campo. No entan¢ojnéicio, ha que se frisar que o
processo que permitiu, por um lado, a territor@l&o do capital nos segmentos
agropecuarios mais lucrativos e, por outro, a molzggdo da circulacdo dos produtos
agricolas e dos bens de producéo e bens interntedp@ra a agricultura, foi idealizado
e financiado pelo Estado, através de um conjunfmotiicas publicas bem definidas.

Assim, essa modernizacdo “bem sucedida”, na visdoultos defensores desse
modelo, entre eles os latifundiarios, industriaibamqueiros, se deu a partir de um
Estado que colaborou (e colabora), junto aos dwtmtdo capital e provocaram, de
certa forma, mudancas no campo do pais, que degwraigricolas rudimentares, passou
a ser considerado moderno, com o uso de maquinas.

A partir da segunda metade da década de 1960, armmnacao da agricultura
foi posta como um processo que iria promover adgamudanca, transformaria o
velho, atrasado e arcaico meio rural em um padrdano-industrial. No entanto, tais
transformacdes nao aconteceram, e, 0 que se pdtleavdoi a territorializacdo de um
processo seletivo que provocou a exclusdo dos mabastados do campo, 0s
camponeses.

Em meio a toda a efervescéncia e transformac¢besocpreeram/ocorrem na
estrutura produtiva e econdmica do meio rural, estamponés, que para manter-se na
terra (e sua familia), se submete a condicdes fpascde trabalhos, sem qualquer
cumprimento dos direitos trabalhistas com totagigép ao capital, seja de forma direta
ou indireta. E diante dessa realidade que se pleteompreender a manifestagdo e o
grau de incidéncia da modernizacao agricola do cipinide Itabaiana.

Com base na tecnologia desenvolvida em outrospéaigee o Brasil se espelha

e trazer para o nosso rural essa modernizacaggatda inovacao tecnoldgica, do uso
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de maquinas, sementes melhoradas geneticameniiézaetes quimicos e pesticidas,
mediante incentivos fiscais e financeiros concesljpllo Estado.

A “modernizacdo”, além de ndo estar ao alcanceodest os homens que
trabalham no meio rural, também néo abrange a® cagides do pais, esta aconteceu

em porcdes “privilegiadas” do territorio brasileipmis o objetivo do Estado era:

Modernizar o agro e o instrumento fundamental exgédito agricola
subsidiado, aqueles grupos que tinham mais acesgormacoes e
maior influéncia com as autoridades politicas étisa bancario, e
gue eram exatamente os que usufruiam dos estinutilazsados
anteriormente, como os grandes proprietérios, eg&faziam uso de
técnicas modernas, os que tinham maior proximidade as regides
mais desenvolvidas etc., serdo [foram] os que agarakio(ram) a
maior parte dos subsidios alocados ao setor. Qgepeg produtores,
dedicados a culturas de uso doméstico e com aagfilo de técnicas
tradicionais, situados especialmente fora das esgidmais
desenvolvidas, estardo fadados ao fracasso, aagéib das sobras
dos recursos (GONCALVES NETO; 1997, p.231).

As afirmacBes de Goncgalves Neto (1997) deixa beplicto a realidade da
agricultura brasileira. Entende-se, desse modoaqegtir da entrada e territorializacéo
do capital no campo, passam a existir grupos difeseneste meio, dentre estes foram
destacados na fala do autor: os que participanramepgso de modernizacdo e 0s que
sdo excluidos. Os grandes latifundiarios, e o Bstathto ao capital, desenvolvem
projetos econdmicos que beneficiem a classe mastada, enquanto a grande maioria

fica a mercé de acbes do Estado que ndo alteranoad&ao Assim,

O crédito rural, criado em 1965, tinha como obgetastimular uma
politica agricola onde o financiamento era o paetatral. Criado pela
Lei n° 829 de 05 de novembro de 1965 e regulamereatb Decreto
n° 58.380 de 10 de maio de 1966, o crédito ruradléfinido como o
suprimento de recursos financeiros por entidadesligad e
estabelecimentos particulares a produtores rurai® mplicagdo
exclusiva em atividades que se enquadre a estinouiacremento
ordenado dos investimentos rurais, possibilitar ostafecimento
econdmico dos produtores rurais, incentivar a thtgdo de métodos
racionais de producédo e favorecer o custeio adeqdadoroducéo e
da comercializacdo de produtos agropecuarios (GANES NETO,
1997, p.160).

Portanto, o crédito rural foi criado unicamenteaptavorecer os detentores do
capital no aumento da producéo, inovacao tecn@dpg@mpliacdo da area de cultivo;
enfim trata-se de um verdadeiro mecanismo de orduiita subsidiar a agricultura
brasileira capitalizada.
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No final dos anos 1970 esse padrao de financiamegmsentou sinais de
esgotamento e as estruturas financeiras para o agticola foram redefinidas, com
maior seletividade para os empréstimos, estes passa ser concedido apenas aos
capitalistas ligados ao comeércio exterior e atidetaecondémicas integradas a industria,
ou seja, 0 camponés, sempre esteve a margem despooce modernizacdo da
agricultura e, com essa maior seletividade, pagsar ainda mais excluido.

Sendo assim, a histéria do meio rural brasileiegus uma linha ndo muito
propicia aos camponeses, pois, “evolui” do extimtio e da agricultura de
subsisténcia, para um meio onde ha uma intensareggb agroindustrial, onde o
camponés deixa de trabalhar na sua terra e alielyadhra o capital, numa relacéo de
semi-escraviddo, em alguns casos, ou ainda permar@esua terra, mas € totalmente
sujeitado ao capital, a partir dos mercado monmadbs por esse ultimo.

A agricultura nacional sofreu forte influéncia dieario produtivo da Revolucgéo

Verde e, segundo Zamberlam (2001, p. 38)

a Modernizagdo da Revolucdo Verde no Brasil, fem gue a
agricultura artesanal (onde predominava a inflidei natureza e as
praticas sem embasamento técnico-cientifico, maabde familiar,
producdo para subsisténcia e o excedente ndoadtegr industria)
fosse substituida por uma agricultura quimificad#icalmente e
mecanizada, adequando-se ao novo jeito capitdisproducao.

Diante do que foi exposto, fica claro que o modidaagricultura moderna que
predomina no Brasil, trouxe resultados significagiypara a economia e para grupos
reduzidos composto por fazendeiros e empresariopolerecendo e excluindo a
maioria dos camponeses.

Os grandes proprietarios de terras, com o intutéichr isentos do cumprimento
dos direitos trabalhistas, e ndo pagar os encamuais e os direitos dos trabalhadores
rurais, utilizam-se cada vez mais do trabalho tedamm E isto € bem claro no
municipio de Itabaiana, pois ao comparar o0 nimerempregados permanentes em

relacdo aos temporarios é visivel que este ultifené maior (Tabela 04).
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TABELA 04 — ITABAIANA: TRABALHO TEMPORARIO, PERMANE NTE E
FAMILIAR 1975, 1985, 1995/6

Itabaiana Total Emprego Trabalho Familiar
Permanente Temporario
~ Anos | NP % NP % Ne %
1975 17.443 159 0,91 486 2,79 13.856 79,44
1985 17.504 368 2,10 488 2,80 12.564 71,78
1995/6 14.133 620 4,39 1.718 12,16 8.135 57,56
2006 9.972 874* 8,76* 9.098 91,24

Fonte: FIBGE, Censo Agropecuario, 1975, 1985, 1085/006.
* NUmero agregado de empregos permanentes e tengsora

O indice de emprego permanente € muito baixo no nueal do municipio,
até a metade da década de 1990, fato que servelpaidar o que fora apresentado no
capitulo anterior, referente a exploracao do trabal da extragdo da mais-valia, posto
qgue independente do quanto o homem ira trabalhaguamto tempo ir4 durar este
trabalho, a saida do mesmo nao implica em nenhws famanceiro ao dona da terra ou
da empresa rural; 0 emprego temporario € maissatenque contribui para o aumento
da exploragdo, como dito anteriormente; o trabafamiliar, tanto nos dados
secundarios, quanto nos dados primarios pudemas saA maior expressividade,
como podemos observar na Figura 04. No caso dassdgatais do municipio (IBGE,

2006, Tabela 04) verifica-se que mais de 90% duathe rural € de origem familiar.

N\ 37%

O Trabalhe Temporiario
B Trabalhe Permanente

S4% [0 Trabalhe Familiar

—— _..—9%_

Figura 04: Municipio de Itabaiana: Trabalho Temporario, Trabalho

Permanente e Trabalho Familiar, 2010.
Fonte: Trabalho de campo, 2010.

Ao contrario dos baixos indices de empregados pwnias e temporarios no
Municipio em analise, o trabalho familiar, no geedirange mais da metade do niamero



84

total de pessoas ocupadas em atividades agropgesu@ontudo, apesar de o camponés
continuar sendo proprietario total ou parcial desas de producgdo, sem relagfes de
assalariamento e de sujeicdo real ao capital, hdaamecanismo de subsuncéo,
principalmente na esfera da circulacdo da mercadgue possibilita a reproducao

ampliada do capital, havendo a exploracdo do thabalda renda da terra sem ocorrer a
expropriacao dos meios de producdo (LOCATEL, 2004).

O trabalho assalariado, seja este temporario omgrente, tem total relacdo
com o desenvolvimento do capitalismo no campo,edesxlo, “0 capital” tem controle
sobre 0 homem que trabalha para este, tentandguagseatravés do emprego (na
induUstria ou fazendas) e da auséncia deste no deedsatrabalho, que o camponés nao
revolte-se contra o que esta imposto.

Através dos dados secundarios, nota-se que ha aroelgp muito pequena dos
trabalhadores permanentes, contudo, esta pardplecairao se tratar do trabalho
temporério A Figura 04 mostra que a maior parte dos entredista54% destes)
ocupam-se no trabalho familiar, o que pode-seimdele no municipio é muito grande
o0 numero de familias que trabalham na agricultOrdarabalho temporario representa
37%, de acordo com as entrevistas; este (o trablimporario) contribui para o
sustento das familias em periodos em que o tralvaherra ndo da para o sustento,
como, por exemplo, no veréo.

Ao analisar esta Figura nota-se que, embora oatagsteja totalmente presente
no meio rural, este se utiliza de diversos mecavsspara expandir-se, ou seja, mesmo
o trabalho assalariado sendo fruto do capitalisesie ndo é tdo expressivo no
municipio, mas o capital se apodera de relacesagitalistas para se recriar, através,
por exemplo, da monopolizacéo da circulacdo de aderés.

Com excecdo da ceramica Santo Antbnio, na qualinsiego diretor, todos os
funcionarios possuem carteira assinada, nenhunemtosvistados a possuia, portanto,
em um universo de 49,33% de trabalhadores ndoetagicenhum destes tem emprego
permanente: sdo trabalhadores temporarios, seitoditebalhistas.

Os dados primarios permitiram constatar que no aipioi de Itabaiana, o
trabalho agricola tem mais destaque que o trabafwagricola, contudo, este &
expressivo através da analise, tanto do campotadas dados secundarios, chega-se a
conclusdo de que a modernizacdo trds consigo vielatiudanca nas relagfes de
trabalho, assim como nas condi¢cdes dos campedstosporque grande parcela da

populacdo rural, desprovida de recursos, ndo caeseg inserir no processo de
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modernizacdo e, muitas vezes, tem seu trabalhagtitsitbos pelas maquinas, sendo
obrigados a migrarem, saindo de suas terras, aegagpcidade, seja para o meio rural
de outro estado em busca de trabalho em terrasslldessim, pode-se inferir que

0 modelo de modernizagdo adotado n&o foi capaz rdeoqar
mudancgas profundas nas condigbes de acesso adeidanciando
gue se trata de um processo que beneficiou muii® sassetores nao-
agricolas, do que a prépria agricultura” (LOCATRED04, p. 91).

Na Tabela 05, verifica-se alguns dos principaisipgsqunentos de trabalho

utilizados no meio rural do municipio de Itabaiana.

TABELA 05 - Itabaiana: Equipamentos utilizados no
Trabalho Familiar, 2009.

TIPOS ESTAB. | ESTAB.

Ne° %
Enxada/enxaddo/pd/ picareta 64 100
Facé&o/podao/foice 64 100
Faca/canivete 56 87,5
Alicate/martelo/ chaves 64 100
Tesoura 54 84,4
Tambor/lata/balde 54 84,4
Serra/serrote 56 87,5
Carrinho de mao 52 81,3
Alavanca 56 87,5
Cavador 54 84,4
Machado/marreta 55 85,9
Garfo 52 81,3
Picareta 63 98,4
Ferro marcacao 33 51,6
Cultivador 33 51,6
Plantadeira/ adubadeira 33 51,6
Ancinho/rastelo 13 20,03
Lima 08 12,5
Trado 06 9,4
Total (64) -

Fonte: Fundacentro, 2009.

Observa-se que os principais meios de producaouthicipio em questdo sdo a
enxada a foice, o alicate, o martelo, o cavadmseraa, enfim, sdo os instrumentos
manuais, 0s quais levam ao camponés a um trabaltyalbe pesado, ocasionando,
muitas vezes, em acidentes sérios de trabalho, @gdépaixa produtividade. Tais dados
evidenciam a diferenca entre o sudeste e o nordasteelacdo a modernizagdo, bem

como, deixa claro que o processo de modernizagéaiexcamponés. Este ndo recebe
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recurso suficiente para ter acesso ao equipamerdizssofisticados, nao recebe sequer,
meios que possibilitem seu sustento na terra.
Na Tabela 06, verifica-se também, através de dadosndarios, o uso dos

equipamentos mecanicos no meio rural do municipittabaiana.

TABELA 06 — Itabaiana: Equipamentos mecanicos, 2009

TIPOS ESTAB.| ESTAB.

N©° %
Arado/grade 22 34,4
Motor 13 20,3
Pulverizador costal manual 10 15,6
Rocadeira 11 17,2
Plantadeira 08 12,5
Motobomba manual 09 14,1
Sulcador 04 6,4
Motoserra 05 7,8
Trator 06 9,4
Trator cabinado 04 6,3
Pulverizador costal motorizado 02 3,1
Pulverizador tragéo animal 02 3,1
Méaquina de beneficiamento 02 3,1
Caminhao/caminhonete 01 1,6
Picadeira 01 1,6
Carreta 04 6,3
Furadeira 03 4.7
Total (64) -

Fonte: Fundacentro, 2009.

Em entrevista aos moradores do municipio, muitomaram da auséncia de
transportes, seja caminhdo ou caminhonete, issbétanmpode ser constatado pelos
dados secundarios acima, a incidéncia de tecnolugiaampo de Itabaiana € muito
pequena, chamando a atencdo, quando muito, paeao @ecanico, que esta presente
em 34,4% dos estabelecimentos do municipio.

De acordo com os dados apresentados na Tabela @ymicipio de Itabaiana a
modernizacao ndo é tao intensa, 0 numero de m&gpara o plantio e para a colheita é
muito pequeno, levando em consideracao a intersidadrabalho agricola, pois, ja que
neste meio rural o trabalho na terra é intensedézaido o numero de camponeses que
lidam com os equipamentos mecéanicos. Além dissouicipio apresentou um baixo
namero de tratores, e um elevado crescimento nal@svados e tracdo animal, como

se pode observar na Tabela 07.
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TABELA 07 — Itabaiana: Uso de tratores, maguinas e
arados —1975 a 1995/6

TIPO DE EQUIPAMENTO 1975 | gng [ 1995/6
Numero de Tratores 8 25 24
Maquinas para o plantio - 6 1
Arados de tracdo animal 8 58 198
Arados de tracdo mecanica 5 22 11

Fonte: FIBGE, Censo Agropario, 1975, 1985, 1995/6.

Pode-se notar, tanto em campo, quanto nos dadosdsems do IBGE, que no
municipio de Itabaiana ndo ha grande expressividadeso de tecnologias no processo
produtivo agricola. Nesse sentido, analisando odesarados no municipio, percebe-se
que, apesar de 0 mesmo apresentar algumas pi@giteslas modernas, o uso do arado
de tragdo animal e mecénica denuncia um baixo dndiic modernizacdo agricola, se
comparado ao Brasil como um todo. Entretanto, ssmdepoimento dos moradores da

zona rural do municipio em questéo

“O trator tirou o emprego de muitos trabalhador@SR 1). Outro
entrevistado afirma que “Tem uns ricos pro ladol&@auem tem
trator, a gente ndo tem, trabalha no braco mesmemQem trator
emprega pouco pessoal, o jeito que tem é arrumaa @oisa pra
fazer, a castanha mesmo” (CR 1).

Pode-se perceber que o numero de arado de traigdal @&superior a0 nimero
de tracdo mecéanica. No municipio em questdo, megmesentando elevada producao
agricola aumentou de cinco arados de tracdo megamc 1975, para 22, em 1985, e
reduziu para 11, em 1996. Contudo, o uso de arddosracdo animal teve um
crescimento elevado passando de oito, em 1975,58arem 1985 e 198, em 1996. O
uso de maquinas tanto para plantio como para ¢alkeinfimo. Segundo os dados do
IBGE, em 1996 havia apenas 1 para cada funcéo,agmpa notamos uma presenca
muito pequena do uso dessas maquinas.

A modernizacdo no campo em Itabaiana também podeigta através dos
perimetros irrigados do Jacarecica e da Ribeirgui8® os moradores que se
beneficiam da irrigagdo houve uma nitida melhooan ca implantagdo da mesma;
melhorou as condi¢des técnicas, aumentou a utiizde insumos, além da utilizacéo

de sementes selecionadas para o plantio.



88

Os proprietarios de terra e possuidores de algyitatgara investir na terra
foram os Unicos favorecidos, pois a maioria dosegigtados praticavam o trabalho
acessorio, ou seja, trabalhavam na terra de tesga®cebem por volta de R$ 25,00 a
diaria e ndo tem carteira assinada. Na maioriacdsss, os trabalhadores afirmaram
que é necessario realizar, além do trabalho adessiitro tipo trabalho, que ndo na

agricultura, para sustentar a familia. Nesse sentida entrevistada afirma que:

A gente tem que fazer outra coisa, s6 a terra adead! Eu mesmo
compro coco verde e revendo aqui na esquina, rmimde trabalha
lavando roupa de outras pessoas € meu pai platdtaiomce, mas
ndo é na terra dele nao, recebe a diaria que ® moitco. As vezes
até penso em ir morar na “rua” (cidade), quergseiessora de fisica,
mas eu nao sei... Gosto daqui, s6 ndo gosto de tvide no apertado
como a gente vive. Nossa sorte € que meu pai ptenteossa terra,
mas € sO pra subsisténcia, o que entra de dintt&ippa comprar uma
coisinha ou outra (ET 1).

Segundo a Companhia de Desenvolvimento de Rectti&bicos e Irrigacéo
(COHIDRO) de 1991 a 2005 a producao do perimetrdrifi@ira cresceu 333,59%.
Uma produgdo muito boa e que ajudaria a muitos oagges a permanecer na terra
com o trabalho na terra, porém como dito anteriateeesse aumento significativo na
producdo nado possibilitou melhores condicbes dea yaéra toda a populacao,
principalmente em se tratando da populacdo menastada (citado por Mendonca,
2010).

Carvalho (2010) afirma que a intervencdo do Estasksa area de irrigacdo €
destacada com a insercdo da COHIDRO, que prestsiéassa técnica, servicos
operacionais e de manutencdo dos equipamentos. “Bpe@®” contribuiu para a
diversificacdo produtiva dos lotes do perimetroRilaeira que em 2008, ocupou uma
area de 715,3 hectares com producédo de 7.213,7&heeadas. O horteld e a pimenta
sdo cultivos impulsionados pela demanda do grupoafdaou seja, a intervencao
estatal € voltada para atender as grandes empeesaas viavel para o grupo Marata
que a matéria-prima esteja proximo as suas fabrazas preco baixos e méao-de-obra
disponivel.

Segundo moradores do povoado Ribeira, 0 projetardmcao era para este
povoado, contudo, por questdes politicas, as qaamunidade desconhece, foi
transferido para o povoado Cajaiba, a prova disgoeéo perimetro leva o nome da
Ribeira. Por essas e outras questdes os moradarédbeira plantam sobretudo a

mandioca, pois ndo € necessario uma quantidadeleyrd@ agua, ao contrario das
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hortalicas. Neste povoado, a maioria dos moradaede a farinha mole (farinha ainda
nao torrada conhecida também como farinha de Habyi esta é repassada para o
atravessador por um valor infimo de R$ 0,80 cemtavoquilo e este vende para
padarias nas cidades ou torra a farinha deixe g@rpata o0 consumo e a vende nas
feiras. Em entrevista realizada com o0s camponese®spostas eram unanimes ao
afirmarem que ndo vendiam diretamente na feira fatta de transporte. Um

entrevistado afirma que:

Sai muito mais barato vender a farinha mole e degparde muito

vendendo pra Tonho da Cajaiba (atravessador),rekesse nas feiras
era melhor pra gente, mas nao tem carro pra levarender nas

padarias também n&o d& certo porque a gente naodenecimento

com o pessoal da cidade. Aumentava o dinheirininbéan se a gente
vendesse (mesmo pra Tonho) a farinha ja torratie?saor que gente
tem as maquinas tudo pra torrar, mas ele compra pral ser mais
barato e ele mesmo torra, pra ganhar mais em anfariiha (RB 1).

Diante do exposto pode-se inferir que a exclusdcamopo esti cada vez mais
atrelada as mudancas que Ihes séo trazidas coopésio de inova-lo. Através dessa
constatacédo observa-se quao acentuado é o niegthlessdo no campo no municipio de
Itabaiana, sobretudo com o advento da mecanizagdoratesso produtivo agricola
(ainda que esse processo nao tenha sido exprelsspanto de vista da incorporagéo de
tecnologias, o modo de organizar e comercializapraducdo foi amplamente
incorporado no municipio).

E em decorréncia dessa modernizacdo, é notériageagdo do homem do
campo para a zona urbana, o que tem agravado ddemas relacionados ao
desemprego e as condi¢des de vida na cidade,d®2306 dos filhos dos entrevistados
(trabalho de campo, 2010), foram morar na zonanasba grande maioria migraram
para as cidades do sudeste do pais; os motivees§we a busca por empregos.

Contudo, a partir do que fora explanado, tem-seocalternativa para contornar
0s impactos trazidos pela modernizacdo uma politidtada para o rural, a fim de
melhorar as condi¢cdes de vida e a permanéncia dwrmono campo. Porém, essa
alternativa apenas amenizaria as péssimas condieddda da populacado, é necessario
uma mudang¢a mais estrutural que modifiqgue as ljadégcas e econémicas do nosso
pais, para que a populacdo do meio rural brasigssa, de fato, viver dignamente, e
nao tenhamos que conviver com a modernizacao itgglara qualquer custo, de cima

para baixo, beneficiando os grandes produtores ckuiego o0 pequeno produtor,
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restando para este, quando muito, o0 assalariameRtwianto, carece do
desenvolvimento de programas de melhoria das coeslide vida da populacéo rural
como: agua potavel, educacao, saude, infra-esdrdeitransporte, comunicagao.

A modernizacéo da agricultura, de acordo com aanpsespectiva de analise, se
expande no meio rural brasileiro sustentada parstradicionais, e neste mesmo meio,
o0 novo e o velho se entrecruzam a todo instanteexigbem. Surge 0 novo, com
inovacdes tecno-cientificas sem, contudo, elimmanaior atraso do campo brasileiro
que € a grande concentracdo fundiaria; pelo camtrdrnovo (a modernizagcao) surge
para manter o velho (latifandios). Deste modo, pareealizacdo das analises foi
necessario romper com a ideia de que o processoodernizacdo da agricultura, na
medida em que é implantado, torna-se um elememoo@eneizador das condicdes
tecno-econdmicas e sociais ho campo, pelo conteste processo, acirra ainda mais as
desigualdades deste meio.

Francisco de Oliveira (2003), afirma que o procemsomal mostra “uma
simbiose e uma organicidade, uma unidade de c@#y&m que o chamado moderno
cresce e se alimenta da existéncia do atrasadse sgler manter a terminologia” (apud,
LISBOA, 2007, p. 61).

Em virtude do projeto de industrializacdo que sggmdia estabelecer no pais a
partir da década de 1950, tem-se a “necessidadéihdeuir a “distancia” entre campo
e cidade. Afinal, para o Estado, o meio rural nddepser um impasse as metas do
desenvolvimento econdémico tracadas pelo governe,smaaliado a estas, permitindo o
crescimento do setor a ele ligado, segundo as ga&igps que se tinha em relagdo a
modernizacao.

No Nordeste, onde a populacao rural € ainda masessiva em relacdo as
outras regides do pais, a falta de apoio, propnéendito, por parte do Estado, que
deem possibilidades de reproducéo social no campot@balho camponés na terra, €
altamente visivel. No tocante ao municipio de izt no estado de Sergipe notamos
que a populacao, sobretudo a do campo esta a masotiedade (entregue a prépria
sorte), e sobrevivem com rendas baixissimas (iveuge programas assistenciais) o
que s6 faz aumentar a pobreza e a exclusao.

Diante dos indices de tecnificacdo, através dodesmaquinas e equipamentos,
apresentados por Itabaiana, assim como o baixoeindi assalariamento e as condi¢cdes

dos produtores, pode-se afirmar que este processe,santes de mais nada, para
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aprofundar as desigualdades existentes no meib ltaaileiro. Contudo a ideia de
homogeneidade do campo através da modernizacaa &iania.

Sendo assim, afirmarmos que a modernizagdo da uligr, enquanto
mecanismo para o desenvolvimento rural torna-se artelente oportunidade de
negocio para empresas fornecedoras de bens e osergigndustrias de diversos
segmentos. Ainda, a oportunidade de negécio qupresenta beneficia, sobretudo, as
instituicbes financeiras que administram 0s re@jreauitas vezes publicos, que séo
destinados ao financiamento do setor agropecuario.

Para o camponés, a modernizacao trouxe o aumelwondaa de trabalho, pois,
estes ndo apresentam o capital necessario pasdiire/® tecnologia, e, em decorréncia
da baixa produtividade, como tentativa de sobrewii& para tentar “acompanhar” a
alta producédo e nao ficar totalmente a mercé darijpr&orte, 0 camponés tem que
utilizar mais trabalho dos membros da familia.

Contudo, o camponés, diante do modo de producataksip, da reestruturacao
e da modernizacdo do campo, tem seu modo de progluziseu manejo com a terra
“modificados”, alguns destes, tém seus trabalhtiswsuidos ao capital, com relacdes

cada vez mais precarizadas.

3.3.1 Uma agricultura verdadeiramente moderna?

Wilson Cano (2008), analisa a desconcentracéo inaluso Brasil, levando
em consideracdo a tecnologia empregada na agracuita industria extrativa mineral,
no setor de servicos e na industria de transformacéntudo, focamos apenas a

agricultura. Cano (p. 52) afirma:

A producdo agricola, entre os anos de 1970 e lr@8@beu fortes
estimulos com a reestruturagdo do crédito rural oitigas de
incentivos as exportacdes. Mas o crédito foi disicrado, dirigido
mais aos produtos de maior interesse capitalistegentrando-se mais
nos exportaveis (soja, suco de laranja, algoddé, carnes etc.), além
de alguns mais nobres para o mercado interno, é@cool carburante
de cana, milho, racbes frutas e carnes.

Essa “melhoria” na producéo se deu nos produtagast acima, como também
na pecuaria, com as mudancas técnicas, com acelas&acas, a racdo balanceada, a
diminuicdo no tempo de engorda, enfim, para a eo@malo pais houve grandes

rendimentos, contudo, esses rendimentos sao ladakzem Sao Paulo e na regido sul,
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lembrando que mesmo nestes estados ndo ha uma dmeiaage da modernizacao
agricola, além de, nestes e outros lugares ondes @storrem, provocarem uma
grandiosa escassez do emprego agricola.

O aumento dessa agricultura mecanizada expulsaveadanais o camponés da
pequena e média propriedade e resulta na conc@éateagcupacao de terras por parte
dos capitalistas e, embora nos estudos feitos pap 2008) tenha demonstrado um
aumento consideravel de tratores no meio rural,e®& (2008) mostra claramente em
suas analises que houve crescimento, porém ndandigsamente relevante devido a
discrepancia existente entre o numero de tratoieteates e a populacdo do campo.

Ainda nas analises feitas por Cano (2008) o nurdertratores triplicou para
todo o Brasil, quadruplicou em Minas Gerais e quphtou no norte, nordeste e centro-
oeste. O autor frisa também que nas regides deu#tgra menos capitalizada, os
efeitos dessa mudanca técnica foram localizados podca expressividade no total,
como é o caso do Estado de Sergipe, que ndo vemasagricultura capitalizada
expressiva. Mesmo o nordeste tendo apresentadaomando nos dados referentes aos
tratores, no municipio de Itabaiana, pouco se &8,raras a presenca de tratores no
meio rural, a agricultura baseia-se em trabalhasuaia.

O autor complementa dizendo que “o efeito resudtalassa forte expansdo da
producdo, em termos de empregos, foi negativo camprego agricola caindo 3%”,
entre 1970 e 198®M que acarreta na busca por outros meios quebgilssao menos,

a sobrevivéncia do camponés, seja através das ghagatemporarias ou ndo) seja
através de outro tipo de trabalho que nédo o agricol

Ao contrario do que ocorreu na década de 1970,anos de 1980 a 1989, o
setor agricola foi atingido fortemente pela altata;do do crédito rural e pelo seu
encarecimento, dada a retirada quase total dessds&dios. Os estimulos que restaram
ao setor agricola foram, de um lado, as desvalgiesacambiais, que contornaram parte
da perda dos pregos externos e, de outro, a regagéo produtiva que sofreu (CANO,
2008).

Tal reestruturacdo na agricultura, como fora ekplia no Capitulo 2, se faz
através das técnicas mais especializadas no camp@ntando o uso de fertilizantes e
agrotoxicos, dentre outro insumos, contudo, mesmessestados onde a reestruturagdo
produtiva do capital no campo € explicita, como $&wlo, esta se concentra,

sobretudo, nas culturas exportaveis e na canat=ac
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Deste modo, a produtividade fora elevada e, enrajpattida, a area de cultivo
foi contida, ou seja, foi substituindo os cultivogenos rentaveis (como alimentos
simples), pela lavoura da cana (para a producddctol), da soja, da laranja e do café.
Cano (2008) afirma que o nordeste foi atingidoeimnte pela crise do algoddo e da
mandioca, ao mesmo tempo, que amplia a area dafegéa, milho e soja. Sdo Paulo
teve forte substituicdo de culturas de alimentgm&tagens naturais, pelo cultivo de
cana, laranja, e em soja e trigo.

O aumento das culturas exportaveis, bem como damédgstrias se restringe as
grandes propriedades, em contrapartida, as peqeenasias que conseguiram aderir a
modernizacao, contribuiram para o aumento do desgmmo campo, como também,
para a extracdo da renda da terra através dos stimpé concedidos para a compra das
maquinas.

A agricultura fica cada vez mais relegada a seguidoo, principalmente, a
agricultura familiar direcionada a subsisténciast € cada vez mais excluida diante da
mecanizacdo do meio rural. Contudo, mesmo diange ndazelas provocadas pelo
capital, a agricultura é muito expressiva no maralrdo municipio de Itabaiana, como
veremos no capitulo 4. Entretanto, essa resist@ugiaola ou resisténcia camponesa,
deve-se a luta constante do campesinato para rsntdivo, que se deve também as
contradicOes inerentes ao sistema capitalista delupdo que, ao passo em que

demonstra querer o fim do campesinato e do traldathdiar, os mantém.
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4 ESTRATEGIAS DE REPRODUGAO SOCIAL DO CAMPONES: O
TRABALHO NAO-AGRICOLA E A EXPLORACAO DA MAO-DE-OBRA
CAMPESINA

Inserir-se no modo de producdo capitalista nem BEn# sinbnimo de
compactuar com este sistema, mas uma questdo oevisébcia. As mudangas que
ocorrem a passos largos no campo, que resultanoeas tecnologias e modernizacao
no meio rural, acarretam também numa crescent@gnacao. Esta expropriacdo nao
tem relacdo apenas na separacdo do camponés alanas também na separacao do
camponés do trabalho agricola. Este busca no h@b#do-agricola, bem como no
trabalho acessorio, um modo de manter-se na @nda que sob péssimas condi¢des
de trabalho e grande exploracdo da sua mao-de-obra.

Tendo em vista tais aspectos da vida campesinap s#ordados temas tais
como: o camponés inserido no modo de producaoatispat estratégias de reproducao
social do campesinato, o trabalho acessoério, alttabnao-agricola, com os objetivos
de verificar os meios que levam ao crescimentordobatho ndo-agricola através da
territorializacdo do capital no espaco rural do o de Itabaiana, bem como,

analisar o trabalho ndo-agricola e a subordinaeétedo capital.

4.1 O camponés inserido no modo de producéo capitth

Diante das constantes crises do capital, das nsage&estas crises provocam a
classe menos favorecida, principalmente aos mogadda zona rural, o aumento da
pobreza deste meio, fizeram com que a discussae soltamponés, se 0 mesmo
permanece, recria-se, transforma-se ou esta emevi@esaparecimento, que é antiga,
seja constantemente retomada. Varios teéricosctam Lénin (1982), Teodor Shanin
(1980, 2008), Kautsky (1980), entre outros, seqmsaram diante de tais discussoes e,
tanto através das leituras destes, quanto comaddanpo e o contato direto com esses
sujeitos, nos permitiram um posicionamento a régulgsta classe.

O desenvolvimento do capitalismo no campo, assimoca divisdo social do
trabalho, mudaram a relacdo do homem e sua mateeirver através da terra, este ndo
mais detém os meios de producdo necessarios patarrsa na terra somente com seu
trabalho. E com o aumento da pobreza e a falta d@snque lhes possibilitem

reproduzir-se com o trabalho agricola e familiasta-lhes a alternativa do trabalho
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acessorio, precarizado, instavel, trabalho quasenes no qual se trabalha por uma
guantia infima, sem quaisquer direitos trabalhistas

Em relagcdo a entrada de capital no campo, algudscee conceituados,
chegaram a defender a tese da desintegracdo desaatp. Em “O Desenvolvimento
do Capitalismo na Russia”, Lénin (1882) afirma queampesinato estd em vias de
desintegracéo pela inevitabilidade do processovd&ugio do capitalismo. Para este
autor, o desenvolvimento da divisdo social do {rabaconstitui o elemento
fundamental no processo de formacdo de um mercaelmo para o capitalismo, bem
como, a separacao entre a manufatura e a agrauttansforma a agricultura em uma
indUstria e seus produtos transformam-se em metieado

O campesinato esta fadado a desaparecer e setdusddgor novos tipos de
populacao rural, sejam estes, operarios assalariadassalariado agricola, o diarista, o
operario da construcao civil. Ainda, segundo Lé&fiiA82), a burguesia rural, ou o
campesinato rico, associam a agricultura comegciaimpresas industriais, fato que
levaria, inevitavelmente, a “destruicdo” do tralsatamponés.

Porém, a modernizacdo do campo, o monopdlio dossrae producédo, e da
circulacdo dos produtos, fez com que 0 camponéxabse outros meios de
permanéncia na terra, porém sua esséncia permdasteetrabalha na industria, no
restaurante, no cabeleireiro, na escola, no bamatel, mas trabalha também na terra.
Contudo, diante de todas as atividades praticadaegtes, restam-lhes tempo para
plantar apenas para o0 autoconsumo, quando restab&ho familiar permanece, assim
como a ajuda muatua entre os vizinhos em épocaslieita.

Ao comparar as condi¢cdes de vida dos camponesate fee melhoria das
relacdes de trabalho assalariado e a formacéo dmdweinterno, Lénin (1982) procura
demonstrar que o processo de desintegracdo do sarajpese da pelo mercado, na
substituicdo de uma economia mercantil, ou sejatraasformagcdo do consumo
monetério ou de pagamento (CONCEICAO, 1991, p15).

Lénin (1982) mostra a necessidade do desenvolvonetda técnica e,
consequentemente, a desintegracdo campesina diantercado. O autor enfatiza o
carater progressista da histéria, bem como, a it@poa do capitalismo. Segundo
Conceicédo (1991), Lénin propde o caminho da faragéio como meio de luta pelo fim
da sujeicao feudal, do regime de servidao.

Contudo, o avanco da técnica, o desenvolvimentcagdalismo no campo e o

assalariamento do camponés, resulta na inevitéyeb8o da renda da terra ao capital.
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Disto, pode-se inferir que o camponés permanecsampo, contudo, fica a mercé do
capital, pois, este, para assegurar sua permanéocizeio rural, faz empréstimos em
bancos para comprar insumos, e para pagar taisstimpos, acaba repassando toda a
renda da terra ao banco. Nesse sentido, Chaya®dv)(lkfirma que o camponés é
criador de sua propria existéncia, a sua permaaé&ecviabiliza no equacionamento do
trabalho e da necessidade, com a organizacéo laasaguloducao familiar.

Entretanto, esta organizacdo do campo baseadadwdarde producéo familiar
era considerada pelos marxistas-leninistas umaagasa 0 mesmo, pois a estrutura
fechada na qual estava focada o campo na RuUssMIR) ndo permitia que o
capitalismo avancasse no meio rural, e isso fazissia um pais atrasado.

Entretanto, para os anarquistas, o MIR represemtaadidariedade campesina, a
divisdo de terras era feita segundo a necessidasidadhilias, bem como o tamanho
destas, para os defensores da comuna, as fazevslésldks “eram as Unicas capazes
de garantir a producdo de um excedente comerci@gzcae enfrentar as crises”
(CONCEICAO, 1991, p. 22).

Todavia, nestas fazendas, as decisfes eram tomadesios os integrantes, de
camponeses a burguesia rural. Contudo, nas assamblépeso” dos votos ndo eram
considerados de maneira igualitaria, quinze votsscdmponeses equivaliam a um (01)
voto da burguesia rural e, embora todos votassegualaara final era dada por um dos
membros “superiores”, que sempre era representadoum burgués. Ou seja, a
desvantagem desde sempre recaiu sobre os mentadaisas

E, neste embate, entre o que seria 0 melhor parei@ rural russo, de um lado
foi dada énfase, por parte do programa agrarionilgai & eliminacdo da unidade
familiar de producdo, subestimando-se o0 caratercldsse do camponés e a
superestimacao do operariado, por outro, os defensta permanéncia da unidade de
producdo familiar, subestimaram as diferenciact®s, contradicbes de classes,
dirimindo a forga dos conflitos e minimizando o doim politico da nobreza
latifundiaria (CONCEICAO, 1991).

A desintegracdo do campesinato exposta por Léninatcérreu, € 0 mesmo
autor, noutras bibliografias como “Aos pobres dmpa’ e no “Programa agrario”
considera que houve erro em acreditar que a afgniautapitalista na RuUssia estava
cristalizada (CONCEICAOQ, 1991).

Levando em consideracdo estes debates pela tesaaioer explique o meio

rural, bem como, a busca pela melhor “saida” pammponés diante do modo de
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producao capitalista (qQue separa esses sujeitesulmeio de producao) percebe-se que
h& sempre uma lacuna ao representar a luta deglassse d4 énfase a uma coisa ou a
outra, ndo se leva em consideracao as particutEasdde cada classe e o conflito gerado
a partir desse choque de particularidades, deixdeséado o caminhar da vida, o
caminhar dos camponeses e sua luta pela permanéaciarra; deixa-se de lado,
principalmente, a contradicdo que hd em estaridseo modo de producao capitalista

e deste ndo compactuar.

4.2 Estratégias de reproducédo social do campesinato

Diante da crescente pobreza no meio rural, prifrogate no meio rural do
municipio de Itabaiana, muitas sdo as estratégaeproducdo social do camponés.
Estas, em sua grande maioria, trazem para o honmea guande exploracdo. Tais
estratégias podem ser vistas tanto com o trabahooda realizado pelo camponés nas
propriedades dos grandes fazendeiros que assalanestas condicbes, mesmo 0
camponés permanecendo com o trabalho na terreagOegtratégias também podem ser
vistas no comércio na beira da estrada, nas indsistaseiras, na construcdo civil,
empregados domeésticos, e uma gama de servicosipaitimente no setor terciario da
economia.

Tendo em vista nosso trabalho de campo e a bibfiagconsultada, pode-se
constatar que, toda a teoria do fim do campesitiatte da expansao do capitalismo no
campo néo se confirmou, para a realidade analifstaebemos que o camponés vive
diante de um ir e vir incessante. Estes podemgda sais meses, apresentarem-se com
“ocupacdes” diferenciadas, ou até mesmo, a cada anéseja, ser num determinado
periodo catador de papel, noutro cortador de caoatro empregado domeéstico e
noutro trabalhar na propria terra. E o que Sha?@9§) chama de saber contornar e
ultrapassar as crises. Para tanto, iremos analsanunicipio de Itabaiana o trabalho
acessorio e o trabalho ndo-agricola, chamandong&igoara a industria ceramista e de
producao de castanha, que tem expressividade nigipiorem questao, e atraves deste,
apresentaremos uma classe que mesmo diante dasgasdpe foram “obrigados” a

vivenciar, ndo perderam a esséncia do que é SIOTE®.

4.2.1 Trabalho acessoério

O trabalho acessorio é uma das estratégias utkizgublo camponés, para
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conseguir resistir a diferentes pressoes e ageggoOeenientes da territorializacdo do
capital no campo. Essa estratégia pode represamarmanéncia na terra que se da
através da realizacdo de trabalho agricola e /aoaltio n&o-agricola fora da sua
unidade de producao.

Segundo Chayanov, (1974, p.101) ao ndo ser absomvid unidade de
exploragdo, a mao-de-obra da familia se volta paeatesanato, comércio e outros
trabalhos ndo-agricolas para alcancar o equiliécmdédmico com as necessidades da
familia que ndo estavam supridas com o ingressmidade de producéo agricola.
Nesse sentido,

O trabalho acessorio do camponés ocorre quando neerol de
membros da familia é suficiente para a realizacd@® tdrefas da
unidade produtiva, liberando um de seus membroa pabalhar
“fora”. Em contrapartida, quando a familia se caintpor migrarem
os irmaos ou os filhos, o camponés ndo pode maical#da dos
trabalhos acessorios” (SANTOS, 1978, p.38).

Kautsky (1980, p. 34) corrobora tal afirmacdo enadi que “esses operarios
assalariados séo formados por bragos que se alpgaum salério, sdo de camponeses
proletarios, de camponeses que buscam servicosdaioss filhos e filhas de
camponeses que estdo sobrando”.

Santos (1978) afirma que a transformacdo do camsp@md trabalhador
assalariado, ainda que temporariamente, € uma fdeterenda monetaria que
suplementa o rendimento obtido com o trabalho algricrendimento este que,
frequentemente, é negativo e insuficiente. Assimdsge precisam de recorrer ao
trabalho acessério para compensar os rendimeng@givies, o que explica a constancia
desse trabalho em suas biografias. Somente samadwsi pelo ciclo de existéncia da
familia que em algumas épocas os libera e noutampede de desempenhar algum
trabalho acessorio.

Para o camponés é mais viavel o trabalho acesdériiarista onde
realizam tarefa por empreitada, em detrimento almetho permanente,
pois neste tem obrigacdes e o distancia do quenee&t gostam de
fazer que é o trabalho com a familia na sua tBwaisso, ndo aceitam
ser trabalhadores expropriados e sujeitos a umript@po, mas
admitem o trabalho acessério que ndo implica agpeéedsua condicao
camponesa, também nédo lhes escapando que, alémplenentar
monetariamente o rendimento insuficiente, a attdédaacessoria
funciona como aprendizagem antecipada da condigdpraletério,
caracteristica particularmente valiosa para o®dilque desde algum
tempo migram para as cidades. O trabalho acessigiufica para o
camponés uma combinagao técnica e econémica dzatio do uso
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da forca de trabalho familiar, a qual ficaria palmiente ociosa se este
nao ocorresse (SANTOS, 1978, p.39).

Todavia, tal afirmacéo de Santos (1978), nos leaereditar num tempo ocioso
por parte do camponés, que por consequéncia teahalltro setor, que ndo o agricola,
para “preencher o seu dia” ou como forma de “aprageém”, entretanto, a realidade
presenciada no meio rural do nordeste € outra,neeaid da pobreza e o crescente
indice de indigéncia no campo € que levam o cangpartguscar o trabalho acessorio,
submetendo-se a exploracdo da forca de trabalitorn@am-se subproletarios sem
direitos trabalhistas.

Nesta pesquisa € considerado trabalho acessonadifmde trabalho, seja este
agricola ou néao agricola, que nao é realizado opripdade do camponés, o que impde
o deslocamento do camponés de sua propriedadea Brderceiros ou para a empresa
ou fabrica para realizacdo desse tipo de trabalho.

No entanto, esse tipo de trabalho podera ser aglalizm outra unidade de
producdo camponesa. Isso se da, pois, a contratlacémrca de trabalho também faz
parte das estratégias de sobrevivéncia do campasihadavia, ocorre de maneira
diferenciada da contratacao feita por capitalisias. tempos de colheita, como em
muitos casos no nordeste brasileiro, a colheitBeijio € necessario muitos bracos para
o trabalho, muitas vezes apenas a familia ndo@esuk, nestas condicdes, 0 camponés
contrata a mao-de-obra temporaria. No entanto,nsleg@liveira (1991), o camponés
gue contrata ndo é um capitalista, até porque ledim gasto para pagar ao trabalhador
contratado sera reduzido no dinheiro que seriaogasta manter a familia, o camponés
nao se apropria da forca-de-trabalho alheia pajaiadgrandes somas de capital.

Esse aspecto do campesinato pode ser verificagoieamente no municipio de

Itabaiana. Em entrevista um camponés afirma:

Aqui, o que se ganha ndo é quase nada, ndo ddipara tanto por
més, quando a feira € boa ganha melhorzinho, magjte pagar os
trabalhadores e o banco, que eu peguei um empeegtien ajeitar
umas coisas na roga, uns venenos, uns aduboscessss E no fim
das contas, quem é dono da terra e quem trabalte&araados outros
nao tem muita diferenca néo, as vezes ndo sobeadwdinheiro (CJ
1).

Contudo, para sobreviver no modo de producéo dispéta® necessario utilizar-

se dos mais diversos mecanismos, e até assakupedso for, e ainda que o trabalho
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fora da propriedade ndo seja uma vontade do carepest € umas das estratégias de

sobrevivéncia no campo.

4.2.2 Migragdes: o ir e vir incessante em busca dabrevivéncia

Sair do lugar de origem, da terra em que nasceitasmnezes é dolorido para o
camponés. Muitos sairam e voltaram, outros nurtcan@am. Seria estes a prova da
desintegracdo? Ou, por fazerem parte de uma ctpsse historicamente, luta pela
permanéncia na terra, 0 homem que migra permaR@uecnées?

Na realidade estudada pode-se constatar que acgdigraeja temporaria ou
permanente, € um fato presente na realidade daBiagncamponesas. Diante da
necessidade da sobrevivéncia, ndo é raro a miggjovens e até pais de familias
migrarem para garantir a sobrevivéncia da fam8i@bre esse aspecto um entrevistado
relatou:

Fui morar no Paranda, minha alma chorava, mas ezispr& ir, em
casa nao tinha dinheiro pra nada, mas eu sabigétargbe 14 ndo ia
ser facil. Passei um bocado de dia para me acostemasmo assim,
ndo me acostumei. La acordava cedo, igual aquabalho era pesado
também, mas era trabalho pros outros, ndo podé gaando queria
como faco aqui. Mas la tinha o que comer, e agueja isso tinha.
Trabalhei duro, chorava de vez em quando com say@addigo “um
dia eu volto”, e voltei. Foi bom pra ver como é ondo |a fora, mas
nao quero ir de volta ndo (RP 2).

Muitas vezes a migracao corta os lacos familigress, nem sempre 0 que migra
consegue alimentar a esperanca de realizar a ragude retorno. Nesse sentido uma
entrevistada relata:

Tenho dois filhos, em Séo Paulo e um que ta nodRidaneiro, tem
mais de 20 anos que nao vejo, hem tenho notictas,sei direito se
ainda moram nestas cidades, foram pra trabalhaurean mais
voltaram. (GDII 1).

Ainda sobre esse aspecto da migracdo permanentedepmimento, uma

moradora do povoado Carrilho relatou a historigubeirma:

Ela casou nova, saiu daqui com o marido e ja tothseis filhos, saiu
com a promessa de voltar, esse era 0 meu maiorosantdela

também, mas nem pode mais realizar. A gente adesselugar, mas
hoje, depois de velha, s6 fica a saudade mesnése foi, tA com o
nosso Pai do céu, ficou s6 no desejo de voltaruiortriste! (CR 3).

Lénin (1982) citado por Conceicdo (1991, p. 40ynadi que a migracao

impulsiona a desintegracdo do campesinato. Os casps medios sdo 0s que
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representam o maior indice de fluxos migratorios. éitanto, 0 que se observa na
realidade do municipio de Itabaiana, diante dowegn&nto da pobreza no campo, € o
predominio da migracdo dos camponeses mais pobres.

No trabalho de campo tivemos contato com camporgsegor apresentarem
um poder aquisitivo mais elevado que os demais wacaipio, conseguiu comprar uma
casa na cidade de Itabaiana e mudou-se para estaarfeceu morando por dois anos e
voltou para o povoado Cajaiba, de onde havia s&ielgundo relato desse camponés

A roca € bem melhor que a cidade, |4 tudo tem quoeprar, o barulho
é grande, minha casa t4 |4, mas quero voltar ngai &u planto

feijdo, mandioca, s6 para comer mesmo, ndo ver@a@uando da
muito, ai eu vendo. Mas n&o € sempre nio. E uraeedifa grande de
cidade para roga, gosto de cidade néo (CJ 2).

Portanto, a maioria dos camponeses que migramnsapeento primeiro é o
retorno. Ainda que nao retornem definitivamente,cbamados camponeses médios,
mantém o contato com a terra. Para estes, a &Eprasenta muito mais que apenas
valor de troca.

Martins (1991) afirma que 0s camponeses que nasegoem resisténcia,
“cede” as pressdes deixando de ser posseiros, aplgparceiros, arrendatarios,
moradores ou proprietarios de pouca terra e tremsiodo-se em proletarios, em
trabalhadores a procura de trabalho, ndo s6 no @amps também na cidade. Os
empregos encontrados por esses trabalhadores agmesaanentes, além de ocorrer,
em muitos casos, o deslocamento a grandes distaseim qualquer direito trabalhista
assegurado. Trabalhadores de Sergipe, Bahia, Peucamsdo encontrados com
frequéncia trabalhando em canaviais e laranjaiSate Paulo, nos cafezais de Minas
Gerais entre outros.

Longe da familia e préximo do “gato” (agenciadortaalhadores), os pedes
sao vendidos como mercadoria, e sua venda é gasliipelas dividas que o trabalhador
€ obrigado a contrair durante a viagem com aling@iat& o proprio transporte. A divida
é transferida do agenciador ao capitalista (prtdoiafundiario e empresario rural) que,
em nome dela, “escraviza” o pedo enquanto delessigge(MARTINS, 1991).

Em muitos casos as migracfes campo-cidade temasig@ida” encontrada por
muitos camponeses cansados de lutar contra ag@es/aa miséria, a falta de terra e de
perspectiva. Estes véem nas cidades a solucdo gsaroblemas que enfrentam
diariamente, e seguem pela “estrada” rumo as pesfelas grandes cidades, onde
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venderdo sua forca de trabalho e se tornardo aimmla escravos do capital. Em
contrapartida, a mesma estrada, estrada do Egpétitica, trouxe para o campo o
latifundiério, o empresério, o grileiro. E, a tert@la como condi¢do de vida para o
camponés, passa a ser apenas mercadoria dos gpustgrios. Estes visam somente 0
lucro e a renda da terra.

Alguns permanecem no campo e buscam nas migragdg®itarias estratégias
de manter-se na terra. Entretanto, para Martin8g)L8sse tipo de migracdo desata os
lacos familiares e ata o desenvolvimento do cagit&xploracdo mais intensiva da
agricultura. Migram, para ndo aumentar a misériaccasa e deixam meninos e meninas
com menos de 14 anos para trabalhar na roca ehlagseu

O ir e vir incessante dos camponeses decorre paimeente da auséncia de
possibilidade de reproduzir-se socialmente, eskmcsio € agravada pela falta de
valorizacdo e consequente queda dos precos dostpsodgricolas. Desse modo, 0s
camponeses vivem sempre no limite de sua sobrexray@mio conseguem garantir nem
mesmo a reproducdo social simples, através dolh@be terra, nem conseguem
grandes feitos com a venda de sua forca de trabblésse sentido, Martins (1986,
p.45) ressalta:

mais do que ficar e partir, 0 migrante temporaiie\vem espacos
geogréficos diferentes, temporalidades dilacerpeess contradicdes
sociais. Ser migrante é viver tais contradigdesocdaplicidade, € ser
duas pessoas ao mesmo tempo, cada uma constitridspecificas
relacbes sociais historicamente definidas; € vib@no presente e
sonhar como ausente. E ser e ndo ser ao mesmo;tsaipguando
esta chegando, voltar quando esta indo. E neagesgiando esta
saciado. E estd em dois lugares a0 mesmo tempép eestar em
nenhum. E, até mesmo, partir sempre e ndo chegaanu

As migracdes podem ser ciclicas, ou seja, comderepo de saida e retorno,
como é o caso dos camponeses que migram para rga¢ples de cana-de-agucar,
permanecendo fora de casa no periodo de colheaitgpeis retornam, configurando
como migracdes temporarias propriamente ditasyishadas de acordo com a safra e
as estacdes do ano. Todavia, quando o camponéamega numa fabrica ou numa
usina de cana, 0 seu “ritmo” ou “tempo” é o do tphnao importando se é dia ou
noite, e em qual estacédo do ano estamos.

A apropriacdo camponesa da terra é fruto das abofies e da logica do capital,
0 que permite afirmar que o camponés é fruto darasatual do capitalismo no pais. E
por isso que Martins (1981) afirma que o campomésileiro ndo é um enraizado, € um

desenraizado, é migrante, € itinerante. Desde gaddedos europeus que sdo 0s
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camponeses-proprietarios até 0s camponeses-passeieon uma histéria de
perambulagdo. A ida para o sul e sudeste e atusnpana 0 norte e centro-oeste, sao
determinados pelo avancgo do capital sobre a tstAR{TINS, 1981, p. 17).

E notavel que, o camponés, mesmo diante de praundoflitos e grandes
crises, se mantéem como tal. Pode-se observar queha@ens e mulheres que
buscaram/buscam forcas para lutar contra a expigdw] fazendo do seu cotidiano uma

verdadeira trincheira de sobrevivéncia.

4.2.3 O trabalho n&o-agricola: a possibilidade daenda da forca de trabalho e a
permanéncia na terra

O camponés € expropriado ora da sua propria terea,da sua producao.
Durante esta transformacdo, o camponés é metareaadosem verdadeiro trabalhador
para o capital, uma vez que este exige 0 uso dpkementos e insumos introduzidos
pela indUstria moderna, o que repercute no priktagnto das culturas comerciais sem
a garantia dos rendimentos dessa producao para tyaleatha nela (LISBOA, 2007, p.
55).

Este privilégio em relacdo as culturas comerciaiteficia apenas os detentores
do capital, o camponés que trabalha na propriecapitalista ndo se beneficia em nada
do lucro obtido com a comercializacdo dos prodeatoainda que trabalhe na propria
propriedade, adquirir insumos através de emprésticompromete a renda da terra e,
Sem 0 recurso para investir em insumos para a mesnmumenta a discrepancia entre
este e o capitalista, restando-lhes, muitas vezealternativa de trabalhar no n&o-
agricola, sujeito a grande exploracgéao.

Tanto camponeses parcelarios, posseiros ou agiegadato proletarios, vivem
num incessante ir e vir, ser, ndo ser e vir aragma busca interminavel por melhores
condicbes de vida ou simplesmente, sobrevivénci.cBimpesinato, as principais
alternativas encontradas como tentativa de fugaretcente pobreza sdo as migracdes
(campo-cidade), as migracdes temporarias e 0 &@ssadato, seja com trabalho
agricola ou com o ndo-agricola, ou até mesmo negd@urdos dois. Desse modo,
verifica-se o aumenta da exploracdo do trabalhador.

O trabalho ndo-agricola representa uma proporgda wez maior de ocupacao
entre os trabalhadores rurais. Todavia, este nascerde maneira igualitaria nas
regides, ou seja, cada area traz diferentes moeltidat com as questdes do campo, a
exemplo, das regides com maior composicao orgatocaapital, consequentemente



104

com maior possibilidade de territorializacdo do itep através da mecanizacdo do
processo produtivo no meio rural, implica em poagpressividade da mao-de-obra,
como sdo o caso das regides sul e sudeste do.Btasths regides o camponés tende a
buscar outros tipos de trabalho, que ndo o agdcplar causa dos impactos da intensa
modernizacao tecnoldgica e produtiva a qual altétwadamentalmente a estrutura e a
composicao do trabalho rural.

Contudo, pode-se notar também um crescimento adeledo trabalho néo-
agricola no nordeste do pais, todavia, esse crestinmédo decorre, em larga escala, do
avanco tecnologico no campo, mas sim, em grande,pda pobreza acentuada que
predomina nas areas rurais. Diante disso, comecaték® sobrevivéncia o camponés
desenvolve tanto trabalho agricola (que é muitaoesgivo no nordeste), como o néo-
agricola, ndo sendo este necessariamente, tradmthadario.

Portanto, as mudancas pelas quais 0 meio ruralpassando, 0s novos tipos de
ocupacao, ou as novas feicdes tomadas por este ageivem de diferentes maneiras, a
depender da area e da histéria econdmica, poéitexacial pela qual passou/passa cada
regiao.

Grande parte da populacédo que reside na zonaestéatujeita ao elevado indice
de pobreza, servigcos basicos e infra-estruturagidcnentes, alto indice de mortalidade
infantil e baixo indice de Desenvolvimento HumatidH). Pode-se perceber também
um alto indice de analfabetismo, tanto entre aduttamo adolescentes. E diante da
auséncia de recursos, € nitida a procura peloaaissaknto (principalmente o emprego
informal), embora em muitos povoados da area edéudaagricultura represente uma
das principais atividades econdmicas. Os povoaddsablaiana mostram-se com uma
tendéncia ndo-agricola acentuada, em alguns destes) o povoado Carrilho, por
exemplo, a presenca da ocupacao agricola entre cvpadares € muito pequena.
Podemos constar que os trabalhos ndo-agricolas imprtantes nessa regidao sao
producdo de castanha de caju, casas de farinhgicasergerais, comerciantes,
domeésticas, autbnomos, entre outros.

Entre as atividades identificadas na area de estug@ooducdo de castanha se
destaca, uma vez que, num universo de 225 pessgaegadas em trabalho nao-
agricola, que fazem parte das familias alvo dacagio dos questionarios, 55 destas
pessoas, ou seja, 24,5% estdo ocupadas na prodec@astanha de caju. Outra
atividade que ganha destaque, entre as ocupagbesj\rso pesquisado, é o trabalho

de ceramista, que emprega 20,4% das pessoas qualesm o trabalho ndo-agricola.
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E notavel a presenca de diferentes tipos de trab@hcampo, como servicos
gerais, comerciantes, domésticas, autbnomos, eutires. Todavia, € muito expressivo
o trabalho agricola neste municipio. Contudo, aufasgdio dos povoados Carrilho e Rio
das Pedras do municipio de Itabaiana, sobrevivesicdraente da producdo de castanha
e da industria ceramista respectivamente. Ao araks Tabela 08, resultado da
sistematizacdo de dados de campo, nota-se a paegertcabalho ndo-agricola, que é

desenvolvido no municipio em questao.

Tabela 08 — Municipio de Itabaiana: pessoas
ocupadas em trabalho ndo-agricola - 2010

Tipo de ocupacdo | Numerd%

Servicos Gerais 16 7.2
Castanha 55 24,5
Ceramica 46 20,4
Autébnoma 25 11,2
Comerciante 27 12,1
Doméstica 10 4.4
Costureira 4 1,8
Vigilante 4 1,8
Porteiro 4 1,7
Merendeira 3 1,3
Tesoureira 3 1,3
Casa de Farinha 7 3,0
Frentista 2 0,8
Professora 6 2,6
Caminhoneiro 3 1,3
Secretaria 4 1,7
Pedreiro 3 1,4
Cantor 1 0,5
Monitora do PETI 1 0,4
Pintor 1 0,5
Gargcom 1 0,5
Total 225 100

Fonte: Trabalho de Campo, 2009.

Como pode ser observado na Figura 05, a producamastanha, no geral, €
realizada em condi¢cbes de precariedade. O tralmltealizados com o emprego de
pouca tecnologia e, néo raro, envolve o trabalfamt.

Atividades de prestacéo de servigcos sdo comungsigesyoados do municipio
de Itabaiana. Em varios povoados estdo presenteigase como borracharias, bares
(Figura 06), minimercados, entre outros, o que aempliado a oferta de trabalho n&o-

agricola na area rural do municipio.
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Fiura 05 — Itabaiana: prodgao de castanha de caupovdado
Lagoa do Forno
Foto: Laercio Filho, 2010
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Figura 06 — Itabaiana: trabalho ndo-agricola, povodo Rio das Pedras
Foto: Adelli Nascimento, 2010.

Este € mais um indicio do capital “cercando” o hom® campo por todos 0s
lados, pois, ndo conseguindo plantar nem parastéhsia, 0 camponés se envolve em
dividas que precisam ser pagas, e a saida acafba seque recebe do capitalista, ou

seja, da venda da sua forca de trabalho em ate$édado-agricolas. No intuito de
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corroborar com essa afirmacao, na Tabela 09 espiiesentados os dados sobre a renda

mensal dos camponeses entrevistados no trabaltengzo.

Tabela 09 — Municipio de Itabaiana: porcentagem darenda
mensal dos camponeses ocupados em trabalho agrica@anéo-
agricola, 2010.

Faixa de rendimento (R$) Trabalho ndo-agricola Trabalho agricola

10,00 a 50,00 10,8% 2,8%
50,00 a 100,00 16,0% 24,0%
180,00 a 200,00 5,4% -
200,00 a 400,00 2,8% -
600,00 a 700,00 23,8% -
1.000,00 a 2.000,00 10,8% -

Fonte: Trabalho de Campo, 2010.

Os dados mostram que a renda no meio rural deidiad € muito baixa; a renda
proveniente do trabalho agricola é ainda menormAba auséncia de meios para
investir em insumos para a producédo, a grande raaios camponeses que trabalham
na agricultura produz apenas para o auto-consuweode somente em épocas de safra,
por isso, a maioria dos entrevistados ndo sabiaigare a renda mensal e nao
responderam. As rendas mais elevadas sdo dosssadeees (estes recebem em torno
de 2.000 e 3.000 reais mensais (segundo entreigtambntudo, ndo compdem a tabela
anterior por ndo serem considerados camponesefattaldeixa explicito a grande
exploracédo sofrida pelo camponés que produz e y@oieestes recebem muito menos
que aquele que apenas repassa a producao.

A renda dos que trabalham no néo-agricola € maaooém, € dessa maneira que
0 capital separa 0 homem da terra, pela auséncizettes de reproduzir-se socialmente
na terra e pela sua necessidade crescente detaustesn e a sua familia. Ainda que a
renda ndo seja tdo superior no trabalho nédo-agricokalario minimo acaba sendo a
escolha, em detrimento dos 15,00 ou 20,00 reais s§e adquiridos no trabalho
agricola. Assim, cada vez mais a terra passa & s@@enas de morada, pois o trabalho
nela realizado cada vez menos garante a reprodocéd do camponés.

Alguns autores como, Graziano da Silva e Del Gid€87) Scheneider (1994)
discorrem a respeito do trabalho ndo-agricolamrasemo da “multifuncionalidade” do
meio rural e, coloca-os como a prova do fim destdomdando énfase a “nova
ruralidade”, esfacelando o sentido da classe caegaorColoca os camponeses como
agricultores familiares, desse modo, tentam passdeia de que 0 campo € um meio

sem degraus, sem hierarquias, onde todos séo ,iges diferenciacdo de classes.
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Sendo assim, mascaram o conflito, pois dessa naaraipital tem mais espaco para
ampliar-se.

Contudo, em campo, foi constatado a presenca ctesa® trabalho né&o-
agricola, porém o meio rural, embora venha sendadte nao se apresenta em vias de
desaparecimento. Um caminho para decifrar a releictade/campo € compreendé-los
como pares dialéticos (OLIVEIRA, 2004) e diluir iahla demarcatéria entre estes
espacos, pois estes se complementam, um existepet Um exemplo disso estd na
luta dos camponeses pela terra, por créditos dasi@ melhores condi¢cdes para sua
permanéncia no campo, que constantemente acordsaadades. Em contrapartida os
béias-frias saem das cidades para trabalhar noacad®preside um ponto importante
do capitalismo, tudo indicando que ele mesmo estdifido a unido contraditoria que
separou no inicio de sua expansao: a agricultumairellstria; a cidade e o campo”
(OLIVEIRA, 2004).

4.3 Estado e Capital: Politicas publicas X dependéia do campesinato

Segundo Bobbio (1986) a tese que percorre com érem@ a histéria do
pensamento politico € a de que o Estado nasce gusmdlissolve a comunidade
primitiva fundada sobre os lagos de parentesco mmi@acao de comunidades mais
amplas derivadas da unido de varios grupos faedigior razdes de sobrevivéncia
como o sustento e a defesa. Ou sob a tese de gasconento do Estado assinala o
inicio da era moderna, segundo esta mais antigaais momum interpretacdo o
nascimento do Estado representa o ponto de passagemdade primitiva,
gradativamente diferenciada em selvagem e barbaddade civil, onde "civil" esta ao

mesmo tempo para "cidadao” e "civilizado".

Em toda a tradicéo jusnaturalista, o estado deemdujue precede ao
estado civil é representado indiferentemente comm astado de
isolamento puramente hipotético ou como o estadogeenteriam
vivido 0s povos primitivos e vivem ainda os selvajeem ambos 0s
casos, como a condicdo na qual os homens vivenmdquainda nao
surgiu o Estado, ndo por acaso chamado, em antiesestado
natural, desocietas civilis(civil justamente como ndo natural e ao
mesmo tempo como néo selvagem). Para Vico, a panfeima de
Estado no sentido préprio da palavra é preceditta ggtado bestial
(associai) e pelo estado das familias, que é uad@stocial mas nao
ainda propriamente politico, e nasce quando, emid®@ revolta dos
"famulos”, os chefes de familia sdo obrigados ansee a dar vida a
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primeira forma de Estado, a republica aristocraiz@BBIO, ANO,
p. 74).

Ainda para o autor a teoria politica de todos osptes dedicou-se a este tema
com infinitas variagcdes. A tipologia classica, samitida ao longo dos séculos, é a que
se encontra n®olitica de Aristoteles, onde sdo distinguidos trés tipogpalder com
base no critério da esfera em que € exercido: erpaal pai sobre os filhos, do senhor
sobre os escravos, do governante sobre os governadsioteles acrescenta que os trés
tipos de poder também podem ser diferenciados @sa ho especifico sujeito que se
beneficia com o exercicio do poder: o poder patéregercido no interesse dos filhos,
o senhorial ou despdético no interesse do senhmolitico no interesse de quem governa
e de quem é governado (donde as formas corruptaggi®ento politico, onde o
governante, tornado tirano, governa apenas em sguig beneficio). Esta tipologia
teve relevo politico porque serviu para propor @gsiguemas de referéncia para definir
as formas corruptas de governo: o governo patstaalu patriarcal, no qual o soberano
se comporta com 0s suditos como um pai e os susktodratados eternamente como
menores de idade, e o governo despdético, no qualberano trata os suditos como
escravos e a estes ndo séo reconhecidos direitpsattpier espécie.

Vé-se no Brasil, um governo voltado ao paternalism@atriarcal, no qual os
governantes atuam como “pais” do povo e oferec@&op mas ndo meios de consegui-
los, ou seja, repassam quantias infimas a popylagéo este apoio diminui-se o nivel
de miserabilidade e aumenta o poder de compray@ona populacdo vive ainda com
péssimas condi¢bes de vida, e sem uma renda gsielé@n o sustento digno, nem
educacao de qualidade para que visem um futuroometifio lhes sdo passados os
meios de conseguir reproduzir-se sozinhos.

A ideia de sociedade civil nos remete a uma soded@m direitos iguais a
todos, de participagdo em comum, todos unidos pedsmo objetivo: o de viver
socialmente. Todavia, este objetivo se restringena minoria, a que detém o capital.

A superestrutura, que € composta pelo juridicdipol{o direito e o Estado) e o
ideoldgico, € alicercada sobre as forcas produtivaslac6es de producdo que fazem
parte da infra-estrutura (MARX, apud MARQUES, 2Q03) seja, a super-estrutura, é
sustentada pela infra-estrutura, sem esta base@géh@omo manter o topo da piramide.
Contudo, como a ideologia predominante, seja adrdaeescola, igreja, ou familia é a
ideologia burguesa, portanto, as ideias que presalea sociedade sao a desta classe,
sendo esta que detém o poder.
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O Estado nada mais € do que o reflexo da classéndote. E ele um meio de
repressdo onde a burguesia assegura sua dominagle & classe operéria, para
submeté-la ao processo da extorsdao da “mais vadia’,processo da exploracdo
capitalista declarada. Ele (Estado) € um aparadpeessivo. Represséo esta executada
através de seus mais variados 6rgdos como pdiitianais, presidios, a servico das
elites frente ao proletariado, tendo por funcécece@raducdo do modo capitalista de
producdo (MARQUES, 2007, p.3).

Todavia, a luta da classe dominante ndo é umadbatbada, caso contrario nao
seria de fato uma luta. A burguesia luta contrardgjas classes dominantes e contra a
classe operaria e camponesa. Portanto, asseverpu@daf2007) que “ndo ha luta de
classes sem classes antagonicas”.

Entretanto, para Althusseapud Marques (2007), a igreja, a escola, a familia, e
toda a “defesa” concedida ao trabalhador, atrawésditeitos dos trabalhadores pela
legislacdo social, Justica do Trabalho, nada naaismh a ndo ser “frear” o trabalhador,
permitindo a manutencdo da logica capitalista. ahtéi das muitas horas de trabalho,
nao é possivel um amadurecimento intelectual, mbagitrabalhadores poderiam tracar
0S passos para a dita “tomada do poder”.

Contudo, o Estado esta no processo de producaobdeza, ou seja, este junto
aos que compreendem a burguesia, explora o tralmlpara a obtencdo da mais-valia
e 0S mantém presos ao sistema capitalista de @odlglevando em consideracéo que
pobreza e riqueza sao pares dialéticos, € necesp#&io primeiro exista para manter
este ultimo. Como pensar este (0 Estado), commdbr de politicas publicas para
erradicar a pobreza que, junto a macro-estrutucaada e mantida com a participacéo
dele?

As politicas publicas fazem parte de um sistemé&aoditdrio em que o Estado junto ao
capital, provocam a pobreza para depois “tentaarsatesse modo, esculpem, feito um
artesdo, a imagem de um Estado bom, voltado paemeestar da populacdo em geral.

As medidas paliativas tomadas pelo Estado ndonafatastrutura geradora do

problema, e estes sdo levados adiante. Em gerapoliscas publicas ndo tem
continuidade, sdo reformadas, reformuladas e atgt@&x para se criar tantas outras,
com o intuito de ludibriar a populacao.

A dependéncia acomoda, cega, engana. O Estadajsra e mais espaco para
a expanséao do capital se utiliza de diversos mswenrs, como disfarcar-se de bonzinho
criando bolsa escola, bolsa familia, bolsa issdsab@quilo, desse modo, cega a

populacdo que acredita de fato nas boas inteng@sssasl politicas, acomodam-se, pois
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“deixam” a luta por melhores condi¢Ges de vida pas, sdo enganados, se contentam
com as migalhas oferecidas pela classe que seidiareefm sua pobreza.

Cabe frisar que ndo se trata de ser contra assgpodiicas assistencialistas.
Esse tipo de politica se faz necessario em momexitbemos, ou seja, quando uma
parcela da populacdo apresenta situacéo de risal,stsco de ndo sobreviver. Sendo
assim, considerando o quadro de vulnerabilidadealsata populacdo brasileira
justifica-se a implantacéo de tais politicas. Nt@eto, essas ndo podem ser implantadas
isoladamente. Precisam ser acompanhadas de pligsuturantes, para gerar
possibilidades de emancipacao do sujeito, com diagap de direitos e autonomia.

Contudo, diante da grande pobreza existente no mnel, as politicas publicas

tornaram-se fundamentais e, sem estas a miseeatslidresce ainda mais, pode-se
dizer, portanto, que a partir do momento em queiarse a grande necessidade do
homem, acaba a sua liberdade, e a populacdo viezdpa partidos politicos, ao
patrdo, ao capital, sdo impossibilitados de Iygais ndo lutariam contra quem “esta ao
seu lado”: o Estado. Esse quadro de dependéndianagiio € latente nas areas rurais
de Itabaiana, tanto é que néo raro se depara ¢omaabes como: “Deus me livre votar
contra Lula, ele é meu patrao” (LF 1).

Analisando os dados representados na Figura O#rmsdeonstatar a situagéo da
populacdo da zona rural de Itabaiana em relacadmrseficiamentos” do governo

federal, onde verifica-se que 90% das criancasoda rural do municipio de Itabaiana

recebem algum tipo de beneficio

[ Nso recebem

B Recebem

0%

Figura 07 — Municipio de Itabaiana: porcentagem das
criancas residente em areas rurais beneficiadas com
Bolsa Familia
Fonte: Trabalho de campo, 2010.
A grande maioria das criancas que moram no campebeealgum tipo de

beneficio provenientes de politicas assistenaalisie acordo com dados do trabalho
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de campo esse indice chega a 90%. Diante dissmaafi 0s entrevistados que as bolsas
sdo fundamentais para o0 sustento da casa ou patarnaacrianca na escola; apenas
10% das criancas vao a escola e ndo recebe Batsididz&Em reposta a importancia da

bolsa para a familia um entrevistado nos afirma que

Essa bolsa caiu do céu. Ajuda, e como ajuda. Dagsgar um bujao,
um taldo de qualquer coisa. E muito bom pra nésddw do Rio das
Pedras, Itabaiana).

Ainda sobre os “beneficios” dos programas asgigbstas outro morador fez o
seguinte comentario:

Ele (Lula) manda aqui, pode chegar mil atras de,wdigo que voto
pra ndo fazer desfeita, mas eu s6 voto mesmo em que ajuda e
ajuda o pais, ajuda nés do campo. Lula foi o ugee olhou pelos
pobres. Hoje, a gente tem luz, a 4gua ta pragastdiai também. Voto
mil vezes nele! (LF 2).

Diante de um quadro geral de exclusdo social, somadconstantes crises do
capital com seus consequentes cortes no empregbpqrerdadeiro papel do Estado
em relacdo as diferentes classes sociais? Tenddstamue este (o0 Estado) dirige suas
funcdes em favor dos mais poderosos e néo temcaede resolver as urgéncias
sociais, qual o verdadeiro papel das politicasipas?

No Brasil as politicas (ditas sociais) séo criatt@® o propdsito de diminuir a
pobreza e a desigualdade. Todavia, entendemopdhiEas publicas, como politicas
de governo, que servem apenas para manter a egtentufuncionamento. Seja para dar
o minimo de condi¢cdes de sobrevivéncia para aelasss baixa, seja para manter 0s
camponeses no campo enquanto mao-de-obra disposgjal para a producdo de
alimentos para a classe menos abastada da cidddsse, modo, manter baixo o salério
minimo, o fato € que sao politicas imediatistag gm nada resolvem a questdo do
campo, apenas garantem votos para as eleicbeadutur

As politicas de governo (que sao diferentes dasiqgad de Estado) em nosso
pais geram mais dependéncias financeiras que eamdi pobreza (posto que este seja
0 objetivo principal segundo os dados do goverRopgramas como Bolsa Familia
aparece como emancipador das familias mais polorgsaid, bem como, politica de
combate a fome e a pobreza, além de proporcionémnadias, segundo o governo,
acesso aos direitos sociais basicos como saludecrdficdo, educacdo e assisténcia
social. Desse modo, aléem de complementar a rendagrda 0 compromisso nas

familias em relacédo a presenca dos filhos a escalma maior frequéncia as redes de
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saude publica.

O Bolsa Familia aumenta os beneficios, mas aum@mthém o
compromisso e a responsabilidade das familias iatend Para
continuar recebendo o Bolsa Familia, elas ter@maeter em dia a
caderneta de vacinacdo dos filhos, comprovar ssepca na escola,
freqlentar os postos de saude da rede publicankéta, quando
oferecidas, participar de atividades de orientaglimentar e
nutricional e de programas de alfabetizacdo, cursos
profissionalizantes, etc. (CARTILHA DO BOLSA FAMIR| 2003).

Esses programas ndo sao acompanhados diretamenpeofissionais da area
social, para o cadastro de pessoas ndo ha exigéeiam técnico especifico da area.
Como consequéncia disso, € comum que familias eplmente precisam acabam néo
tendo acesso ao “beneficio” e outras familias sfitastradas mais de uma vez; pode
ocorrer omissdao ou manipulacdo dos dados fornecidofamilias com melhores
condicfes sdo incluidas no programa.

O Bolsa Familia integra varios outros programasaanauxilio gas, o Bolsa
escola, o Bolsa Alimentacgao, e o cartdo de alingéiotao que segundo o0 governo, evita
a fragmentacdo e dispersao setorial. Contudo, &ne§2004) afirma que entre as
secretarias que coordenavam esses antigos progcammasas de Educacao, Saude e
Assisténcia Social ndo had um entendimento. Estas estdo por dentro das
exclusdes/inclusées das familias de um progransaqaro, e isso gera desencontro de
informacgdes a respeito das pessoas que fazemdeactda programa.

Diante dessa problematica, qual o verdadeiro elgjetlesses programas sociais?
Séo levados em consideracao as reais necessidexi&dlias como forma de incluir?
Quais sao essas necessidades?

O Estado, aliado aos interesses do capital, rétitaavés da alienagdo) do
homem o direito de trabalhar, de ter segurancanmmego, a populacao vive em busca
de qualquer tipo de trabalho, seja este, tempooéripermanente, digno ou precarizado,
livre ou escravizado. E, mesmo em meio a “caosaboggrovocada por essa forma de
agir do Estado, este mascara-se, “tira com umaardar com a outra”, s6 que ndo na
mesma proporgcdo, o que lhes é retirado € muito rmaiedavia, os “beneficios”
trazidos pelo poder publico servem de “acalent@ mapovo”, além de servir como
compra de voto para as elei¢Oes futuras. Sentiadmeseficiados, a populagédo jamais
se volta contra o que esta imposto, eles ndo sétagam contra quem, aparentemente,
esta do seu lado.

Contudo, a tentativa de desenvolvimento do cam@avéd da entrada do capital
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e a sujeicao do Estado ao capitalismo monopolstda mais trouxe para 0 camponés
gue uma exclusédo exacerbada e elevados indicessdmhilidade e, mesmo diante do

crescente nivel de indigéncia, ndo ha politicadigath que os apoiem de fato, que
aparecam como forma de mitigar a pobreza. O pagldicp, quando atua, implementa

politicas assistencialistas, de curto prazo, gerandis dependéncia do que formas de
se resolver os problemas locais.

Tradicionalmente, no Brasil, no campo das politmalslicas, o Estado transfere
para a sociedade as responsabilidades mais funtiEmerrestringe-se apenas as acoes
consideradas, por este, emergenciais. O Estadocoicho Estado Minimo no final do
século XX, segundo as correntes neoliberais, reminda mais sua posicao, que
“desobrigado” estd de cumprir o seu “dever socill’.tais deveres, passam a ser
obrigacdo do cidadéo, da sua familia, da comunigada sociedade, os deveres do
Estado se restringem as situacdes extremas (BRESEAM). As politicas publicas, a
maneira como sao implementadas, acabam por repratudesigualdades sociais, ao
invés de se traduzirem em politicas que viabilizena vida mais digna ao cidadao.

Se quisermos reverter essa légica que vem impemaadirea social, segundo
Cohn (1995), tem-se que redefinir a articulacaceemtdesenvolvimento econémico e o
desenvolvimento social, ou seja, reconhecer quesertvolvimento social ndo decorre
automaticamente do econémico. Porém, a tendéngid, @b contexto da globalizacéo
e das economias de mercado, € de o crescimentéremmvir acompanhado de um
decréscimo da capacidade de criagcdo de novos eosprBgra reverter essa légica
deve-se haver uma nova articulacdo entre politomd@nica e politica social, 0 que
implica o reconhecimento de que numa ha uma famermks&ao social e noutra uma forte
dimensao econbmica e representam, respectivanueisgdo de novas oportunidades e
geracdo de renda por meio de politicas especificasacdo de novos empregos e de
demanda para o setor produtivo.

Uma politica voltada para o local, sem duvida ésmateressante para o
camponés que uma politica voltada para o setdMi@alentanto, as politicas publicas
implantadas ndo consideram a heterogeneidade gasel) generalizando desse modo,
os territérios com caracteristicas diferentes, e qmmsequéncia sao feitos moldes de
uma agricultura implementada em outros lugares dgram certo, sem levar em
consideracéo as especificidades dos territori@staRto acreditamos que nédo se devem
implantar no Brasil modelos adaptados da realidadepéia ou qualquer outra

realidade; o meio rural brasileiro é totalmentemihte da realidade apresentada pelos
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europeus; temos regibes de grandes contradicOesOragmas que necessitam da
intervencdo direta e efetiva das diferentes esfd@sgoverno federal, estadual e
municipal para amenizar os problemas apresentagloscpmpo. Esta necessidade tem
relacdo direta com a alta concentracéo fundiaaid&ixa produtividade no campo.

Contudo, deve-se levar em consideracdo que o Begmiesenta um conjunto
regional e, ao planejar politicas para esse paig-de levar em conta as peculiaridades
das regides, dai a problemética de ndo trazertpsojgontos vindos de outros paises,
nem o mesmo projeto para todas as regides.

O Estado procura manter o camponés no campo atrpeésexemplo, da
“‘doacéo” de terras aos camponeses sem-terras,ngupi@se todos 0s casos sao terras
com péssimas condi¢des para o plantio. Distribwase mas nédo garante condicdes de
producdo para gerar renda suficiente para a repéodgocial desse sujeito social.
Mantém o homem no campo para que em tempos deiteotiess grandes fazendas,
estes “sirvam” de mao-de-obra barata, desse madetentores do capital, unem a
auséncia de meios para reproduzir-se do camposésa incansavel procura por esta
reproducdo e contratam, exploram e demitem quaadonais precisam de seus bracos
para o trabalho pesado.

O Estado nao “doa” terras apenas com o intuito deten o0 homem no campo,
desenvolver e ampliar o capital, tornando-o maolue- disponivel e barata.
Mantendo-os na terra, favorece também as grandpsesas, pois, estas munidas do
capital e da tecnologia, que estdo muito a frecbepparando-se ao camponés, na
grande maioria das vezes, aparta-o dos seus meipsoducao, tornando-o reféns das
armadilhas impostas pelo capital. Tais acdes tamgs¥rem para manter o camponés
no campo e, desse modo, as migracdes (campo—cis@oeaté certo ponto, contidas.
Sendo assim, contém o inchaco das cidades e altstpitextrai grandiosamente a

mais-valia com a exploracdo da méao-de-obra campones

4.4 Em meio as mudancgas ocorridas no campo, é passidizer que o camponés

resiste?

O significado da palavra camponés é algo amplo/e @ antigos debates. O
substantivo € carregado de ideais politicos e m@itutraz consigo o fardo do “atraso”
e, por isso, ser camponés significa também serca j@ da ro¢ca, o sem estudo, 0

tabaréu, adjetivos que minimizam a real contribmicg® camponés para a historia.
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Desse modo, cidade e campo s&o postos como impatesites um do outro, como se
a divisdo entre o urbano e o rural, delimitassévs&b entre o progresso e o atraso,
entre um homem e outro, totalmente distintos.

Diversos autores discutiram e discutem o concest@amponés, alguns destes
delimitam de tal forma que para a realidade serdalua a partir de tal conceito tem que
ser deixado de lado muitos aspectos importanteeal@mlade social e historica desses
sujeitos. Todavia, Shanin (1980) afirma que pastateum conceito, convém comecar
considerando seu contetdo, a maneira consagraaldhpebtese de nulidade”, ou seja,
nao deve-se ir a campo com a certeza do que vangac, a hipétese pode ser refutada
ou nao.

Para comecar, um camponés nao existe em nenhundosantediato e
estritamente especifico, estes se diferem em adoteldepender de em qual parte do
mundo esteja. Até mesmo numa aldeia, o rico e oepabproprietario de terras e o
arrendatério, inclusive o mesmo homem, poderia s&too mesmo em diferentes
décadas e séculos (SHANIN, 1980).

Desse modo, listar modelos do que é o camponéda @june entre 0S varios
estudos em muitos lugares levem a determinadasctedsdicas, generalizar ou
homogeneizar o campesinato ndo é a melhor saidacpatpreender o que de fato seja
0 camponés, até porque, nao existe um modelo éispeci

Shanin (1980) destaca que a especificidade do ca@spoode ser apresentada
atraves de seis categorias:

. A economia se caracteriza por formas extensivascdpacao autbnoma, pelo
controle dos proprios meios de producdo, econoreissubsisténcia e qualificacdo
ocupacional multidimensional,

. Padrbes e tendéncias da organizacdo politica, eonelsancas em diferentes
regides e paises;

. Normas e cognicdes tipicas muito semelhantes;

. Semelhancas, em todo o mundo, em relacédo a unidadess de caracteristicas
de organizacéo social e seu funcionamento;

. A reproducao social, isto €, producdo das necedssdanateriais, a reproducéo
dos atores humanos e do sistema de relacdes sowaisam padrées especificos e
genéricos dos camponeses;
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. A maneira como as comunidades camponesas reageie dlas mudancas
estruturais e como estes reagem de modo similar.

Contudo, o autor coloca o lado negativo de germemalipois o uso da
generalizagdo como conceito ndo implica a homodadei dos camponeses. “Seu
perigo reside no possivel excesso de generalizpgdm,extrapolacdo de semelhancas
ou sequéncias conhecidas, simplesmente porqueos@eadas” (SHANIN, 1890, p.
49).

Todavia, tais categorias citadas acima, ndo devemdsixadas de lado, é
necessario uma analise profunda destas nas cordesidamponesas, e deve-se ter o
maximo de cuidado para ndo cair num circulo viciesdeturpar a realidade para
adequar-se ao conceito.

A especificidade do camponés reflete a interdepwidéentre os elementos
bésicos, como: a) a propriedade rural familiar camadade bésica de organizacdo
econdmica e social; b) a agricultura como principate de sobrevivéncia; c) a vida em
aldeia e a cultura especifica das pequenas condesdairais; d) situacdo sujeicao,
dominacdo e exploracdo por forcas externas, e od@e ger pura e simplesmente
reduzida a qualquer um deles. Ao mesmo tempo, pecde suas caracteristicas
determinantes parece repousar na natureza e nmidind@o estabelecimento rural
familiar, enquanto unidade basica de producéo e uheivida social (SHANIN, 1980,
P. 51).

Entretanto, como dito anteriormente, ndo pode-d@zieo camponés e engessa-
lo para enquadra-lo em uma teoria, e logo depaiergézar. Ndo se deve perder de
vista o fato de que o camponés ¢ diferente a depelad regides e do periodo historico
gue estd sendo analisado e, como afirma Shanin0) 198 camponés € processo,
portanto muda. E é a partir da fluidez do trabalhadnais especificamente o
trabalhador camponés que Shanin (1980) coloca gqaenpesinato deve ser entendido
como processo, ndo como realidade estatica. Devewitas procurar na realidade um
tipo (de camponés) definido pelo processo de ajigira

Shanin (2008) afirma ainda que no século XIX, houredebate a respeito da
definicdo do campesinato em decorréncia das parxipudancas desencadeadas pelo
desenvolvimento do capitalismo. Hoje, vemos queiragelementos daquele debate
foram antecipagcOes do que realmente se realizouex#implo foi a previsdo de que a
participacdo do percentual do campesinato no ctmjda populacdo diminuiria, e

também de que os camponeses precisariam realgslhiios alternativos. Isso pode
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acontecer devido a uma involucédo do rural, situagioque a pobreza néo se resolve
sozinha e é necessario sair do campo. Entretamtimsoprocessos estao acontecendo e
um € de reprodugdo/producdo do campesinato, pespgasNdo Sao camponesas
recebem terras por meio de politicas publicas. d@eda com Shanin (2008), o retorno
as vilas na Russia pode ser outro exemplo, ha wovepso de restabelecimento do
campesinato acontecendo com base em razdes étmicper decisdes governamentais
como no Brasil.

O autor complementa que 0 camponés € uma class¢ goe se adapta a outros
modos de vida, vivem do turismo, de novos métodesprbducdo, do trabalho
camponés e ndo-camponés. Sua resposta a crisepiera € 0 camponés ndo espera
que lhe tragam a solugéo, séo resilientes e agtnonseguem permanecer camponés e
assegurar a sobrevivéncia familiar.

Segundo Antunes (1999) os assalariados, subpliabddas, camponeses,
posseiros, autbnomos, refazem constante e intensarmedesenho societal da classe
trabalhadora no campo, no Brasil, extrapolanddgidas limites entre o que € ser num
dia, numa safra, numa temporada, cortador de cati@edor de algodédo; servente de
pedreiro na construcdo civil; metaltrgico e em @autempos, temporada, ser ocupante
de terra, seguranca, motorista, catador de papegbeldo, camelod etc.

Diante do elevado nivel de pobreza pelo qual passenponés, com 0 ndo acesso
a boa educacéo, a hospitais de qualidade, ou desimgnte a uma boa infra-estrutura,
e, onde lhe séo “tirados” os meios para a repraxsogial, este, para permanecer no
campo, busca outras alternativas que nao sejanagpdnabalho agricola, submetendo-
se a exploracdo do trabalho, tornam-se subpradstéem direitos trabalhistas, todavia
nao deixam de ser camponés, e lutam pela perman@aderra que € sua condi¢do de
vida.

Para Antunes (1999) no campesinato h& uma comiglagifo e
heterogeinizagédo do trabalho, sobretudo por meiocalzsolidacdo das hordas de
desempregados, o camponés marca também posiciiesapafinadas, historicamente,
particularmente com a postura anticapital e a réagaguptura dos valores culturais da
familia.

Shanin (1980) corrobora tal afirmacao ao afirmar gpesar de ter o “poder” de
transformar em capitalismo tudo o que toca, elecdpitalismo) ndo é capaz de

transformar tudo ao seu redor a sua semelhancssild @ com 0 camponés.
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E perante o avassalador crescimento do capitalismocampo e a consequente
marginalizacdo dos camponeses, a reforma agradal@ea como questdo fundamental
para o desenvolvimento da sociedade brasileirgotido de vista das grandes massas

trabalhadoras do campo e da cidade. Guimaraes,(f28) destaca:

€ necessério uma reforma agraria que destruaemsidatifundiario,

base territorial das relacdes econ6micas e soe®msadas que
blogueiam o crescimento agricola e a livre expargdiomercado

interno. Somente uma reforma agraria dessa extengéofundidade
podera inverter a correlagdo do poder no campobstituir o arbitrio

da minoria latifundiaria pelo democratismo da maiala populacéo
trabalhadora. Somente através da redistribuicatema, dos demais
meios de producdo e da renda entre os trabalhadoreampo sera
possivel extinguir a miséria rural, melhorar asdigies de vida dos
trabalhadores das cidades e estabelecer em ndssosfandamentos
de um regime democratico.

Oliveira (2004, p. 63) complementa afirmando

Estamos diante da rebeldia dos camponeses no campaidade. Na
cidade e no campo, eles estdo construindo um veirdadvante civil
para buscar os direitos que lhes sdo insistentemsegados. S&o
pacientes, ndo tem pressa, nunca tiveram nadanpmraprenderam
gue sO a luta garantira no futuro a utopia cuntidgpassado, Por isso
avancam, ocupam, acampam, plantam, recuam, rdantice, vao
para as beiras das estradas, acampam novameigietinean forgas,
avangam novamente, ocupam mais uma vez, recuara vem se
necessario for, ndo param, estdo em movimento,mgAomentos
sociais em busca por direitos. Tem a certeza deogfiguro lhes
pertence e que sera conquistado.

Enfim, a populagéo rural sempre esteve ante asuttlides de acesso a vida
com qualidade e dignidade, estando, frequentemeéiatate da falta de terras, auséncia
de direitos sociais, auséncia de infra-estrutuifigutiades de acesso aos mercados e
concorréncia desigual. Essas condi¢des sao oadsutio predominio dos interesses do
latifindio e das grandes empresas rurais na daéinidas politicas publicas. Sao
condicbes que podem ser alteradas com a reforrasiagrpoliticas que beneficiem os
camponeses em lugar de marginaliza-los ou aliengdmo o fazem as politicas
assistencialistas como o Programa Bolsa Familia.

A grande expansdo capitalista no campo, a creséengertancia fundiaria,
estimulou despejos, violéncias, crescimento dasradigdes de classes, a miséria, a
cerca, a injustica, a pobreza, a fome, o esvazitneun seja, trouxe grandes impasses a
vida no meio rural. Mas trouxe também novas atgugara antigos significados, a

resisténcia, a luta pelo direito de propriedadey mesma foice que lhes tras sustento,
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que limpa a terra, corta as cercas postas e ingppstaum grupo representado pela
minoria de proprietarios fundiarios.

Em meio a discussfes e tantos debates a respeigsidegncia camponesa, € a
toda a contradicdo que é dizer que um sujeito §oeesta totalmente inserido no modo
de producdo capitalista é mantido para a ampliadgsie. Podemos dizer que o
camponés, o sertanejo, 0 homem que trabalha no nmgibé antes de tudo um forte.
Resistem as intempéries da vida, contornam cniesistem ao capital, e, lutam, lutam
por dias melhores, lutam pela sobrevivéncia, lytefa permanéncia na terra, ou apenas
lutam, lutam pela vida, contra um sistema que @@qe querer destrui-lo, ora o0s
mantém enquanto camponeses. Temos muito a aprereEsses sujeitos, que embora
“modificados” pelo tempo, mantém a esséncia e skzam os mais diversos
mecanismos para permanecerem camponeses.

O camponés do municipio de Itabaiana, apresentaseum modo de vida
préprio; o trabalho na terra é sua prioridade, gipamente pela autonomia que esse
trabalho Ihes confere; sentem-se mais libertosan@po, e procura-se com o sustento da
familia, com o trabalho agricola. Contudo, com aeigao e territorializacdo do
capitalismo no campo, a dependéncia financeiraopaasser uma constante na vida
desses sujeitos e, a quase impossibilidade dedwgrese socialmente com o trabalho
agricola, os fizeram procurar no trabalho ndo-atgi@a sua sobrevivéncia e de sua
familia. Por isso, encontramos com frequiéncia caeges trabalhando na producéo de
castanha, nas olarias, industrias ceramistas, m@r@aixa de mercearias, enfim, &
comum encontrarmos camponeses assalariados, depsshde patrao.

Contudo, independente de serem autbnomos ou @ peonés mantém ativo o
seu modo de vida, com peculiaridades que |lhes siwigs, a ligacdo direta com a
terra, a cultura, a busca de respostas atravéfedémsenos naturais: como saber se 0
inverno serd chuvoso, o horario dado através dggmwsla terra em relacdo ao sol, a
religiosidade. Todas essas caracteristicas saoriggO@o camponés e nos foi
apresentada através do camponés de Itabaiana.

O campesinato apresenta um grande papel sociatadraidna, pois, 0 municipio em
questdo tem um grande destaque no Estado de Sedgipe fornecedor de produtos
agricolas, e mesmo que muitos dos produtos forogcidos mercados sejam
provenientes das fazendas dos capitalistas, ndcem &ua totalidade, pois, muitos
camponeses vivem do trabalho na agricultura e estesibuem para manter a sexta-

basica do estado uma das mais baixas do pais.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Um caminho para decifrar a relacdo cidade/campongreendé-los como
pares dialéticos (OLIVEIRA, 2004) e compreender gestes espacos se
complementam, um existe pelo outro. Um exempld edlacacéo € o fato da luta dos
camponeses pela terra, por créditos agricolas donesl condicdes para a sua
permanéncia no campo estar constantemente acodtec@as cidades, em
contrapartida, os boias-frias, saem das cidadestpvalhar no campo. “Ai reside um
ponto importante do capitalismo, tudo indicando gleemesmo esta fundindo a unido
contraditoria que separou no inicio da sua exparmsagricultura e a industria; a cidade
e o campo” (OLIVEIRA, 2004, p. 64).

A busca da ciéncia geografica por desvendar oepsos e transformacoes
existentes no espaco, nos despertou na busca gumad respostas a respeito da
existéncia do campesinato. Essa busca nos passibilbservar que mesmo diante das
mazelas provocadas pelo modo de producdo capmtatisjual € alicercado no lucro e
na desigualdade entre as classes, percebemos queram mudancas ao longo da
histéria, no municipio de Itabaiana. Contudo, mesncampesinato apresentando outra
“roupagem” ou outras formas de se organizar, vious o camponés, permanece tal
como antes, mantendo seus costumes, crencasneipalmente, o trabalho familiar,
ainda que tenham diferentes tipos de ocupacdesgo do ano, do més, do dia.

O capital utiliza-se dos mais variados mecanisnara pxpandir-se, desde
meios totalmente voltados ao capitalismo, até delmgdo capitalistas. Diante disso,
notamos mais outros pontos contraditorios destensés que ora territorializa o capital,
ora “sai de cena” para “dar vez” a outras relacéesipre no intuito de sua reproducao
ampliada.

A tendéncia do capital é usurpar dos menos favdoeotm favor dos mais
abastados. Sendo assim, podemos inferir que oallieiores, através tanto do seu
trabalho em tempo normal, quanto das horas exmasatividades agricolas por conta
propria ou em atividades néo-agricolas, € que eeceg ainda mais o capitalista.

Diante das constantes crises pela qual passa talcapicapitalista cria e
recria diferentes maneiras de reproduzi-lo e aniplidNos Ultimos anos estamos
vivenciando a reestruturagado produtiva do capialgual, investe-se cada vez mais na
alta tecnologia, como tentativa de substituir ®atho vivo (o0 homem) pelo trabalho

morto (a maquina), com a finalidade de produzir smai gastar menos, ou seja,
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intensificar o lucro. Por outro lado, observa-sesaatégia da relocalizacdo geografica
de atividades industriais menos modernas, do pbmtasta da técnica. Essas industrias
buscam &reas com abundancia de méo-de-obra baahthadores ndo sindicalizados.
Dessa forma, esta ocorrendo com frequiéncia invests industriais em areas rurais.

Com a reestruturacdo provocada pela ampliacédo atécéédiminui-se 0s
postos de trabalho e torna-os mais seletivos, poisecessario uma méao-de-obra
altamente qualificada. Em decorréncia destas madanguitos acreditam e defendem o
fim do trabalho, contudo, tais transformacdes nédem ser vistas como o fim do
trabalho, até porque este (o trabalho) é o prihgeeador da riqueza. O que se verifica
€ um novo direcionamento do mesmo; o trabalho existontinuard a existir, todavia,
cada vez mais precarizado, explorado, exaustivo.

Desta maneira, estamos diante de mais outra cag@cad trabalho deve
existir para manter o capital e 0 mesmo pareceequiestrui-lo. Por um lado, tem-se a
desestruturacdo do mundo do trabalho e o desemgstgatural, e, por outro lado,
temos o trabalho como forga motriz do modo cagitalle producéo.

E, na procura por novos espacos de acumulacagitaldausca, como dito,

a maquina, e une industria a agricultura, tem-sgraindustrializacdo. Através desta
diminui 0 nimero de empregos no campo e aumentanaoéncia desleal entre
agroindustrias e o trabalho camponés. O capitatebtidmbém na terceirizacdo da
producdo, bem como na relocalizac&o industrialomgue possibilitem a sujeicdo da
agricultura ao capital.

Foi analisado os desdobramentos das intervencddsstimlo através da
implementacédo de politicas publicas. Estas mascasaatdes do Estado que se mostra
“solidario” com a sociedade em geral, e no entasgoyem antes de mais nada para
manter a pobreza.

Todavia, a tdo propalada reforma agréaria, que skgaados do governo
cresce a passos largos no Brasil, esta longe dersereforma justa, se é que existe de
fato uma reforma, tanto as divisdes de terras Qsans empréstimos concedidos ao
camponés, visto como uma maneira de “estender & aw® pobres do campo, em
muito diferem da justica social e da justa divis&oterras a qual busca o Movimento
Sem Terra (MST).

Contudo, foi visto que o Estado, que “visa” o bestae social de todos,
posto que perante a lei todos sdo iguais, ndo benaesociedade tal como prega a

constituicdo, este prioriza uma minoria de capitai em detrimento da grande massa
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de proletarios, camponeses e desempregados. QoHstadte altas quantias para fazer
“girar” o processo produtivo do capital. No campstes investimentos se dao atraves,
principalmente, da modernizacdo da agricultura.aVi@a embora essa modernizagéo
aumente a producéo e produtividade, traz também ganeio rural o desemprego e a
falta de oportunidade ligada ao trabalho agricBlertanto, a modernizacédo agricola
intensificou 0 que no campo pode-se chamar de amigo, a pobreza do homem que
vive neste meio. Desse modo, vemos que modifiazsssaodos de produzir e mantém-
se 0 maior atraso para um pais, a falta de pergped® uma vida digna para uma
parcela significativa da populacdo, contudo, ncomeial de Itabaiana, a modernizacao
ndo é tdo intensa, mas o minimo de modernizagasajinplantou neste meio, trouxe o
desemprego para a populacéo local: “Antigamentereic® por aqui era melhor de
conseguir, mas depois que chegou o trator, o gefigu cada vez “mais pouco” (CR
4).

Os “beneficios” concedidos aos camponeses pelod&stdravés das
politicas assistencialistas e da previdéncia sagraede significado para as familias,
muitas destas tinham apenas esta renda para camptdvgente planta macaxeira,
batata, mas s6 da mesmo pra comer, quando soleata yende, mas é de vez em
guando, o dinheiro que entra aqui mesmo é o balsdlif, e este dinheiro tem uma
grande importancia pra nossa familia, se ndo tveks nem sei o que seria” (RP 4).

Diante da reestruturacdo produtiva do capital edas as “transformacdes”
e diferentes configuracdes do espaco provocadasgtay o camponés modificou, até
certo ponto, sua relagao de trabalho com a tereanéusca da reproducao social sua e
de sua familia, procura noutros tipos de trabajie,ndo apenas o agricola, um meio de
manter-se na terra. Este trabalha na agricultar&abalho ndo-agricola, ou nos dois ao
mesmo tempo, aumentando, desse modo, a exploragéabalho.

No meio rural de Itabaiana, assim como no meiol rdm Brasil, as
mudancas que a territorializacdo, reestruturagéi@mopolizacéo do capital trouxeram,
acarretaram, principalmente, na auséncia de maiespgssibilitassem a reproducao
social do camponés através do trabalho agricolatudo a busca por esta reproducéo,
fez crescer o trabalho nao-agricola no municipiotém, este trabalho, para o
camponés, representa falta de liberddida cidade é uma prisdo, a violéncia, 0
barulho, tudo € ruim, aqui a gente tem mais libdedéLF 3).

Os trabalhos ndo-agricolas que se destacam enahalgfo: os produtores

de castanha, oleiros, operarios ceramistas, mpistda, garcons, todavia, ainda que
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estes trabalhos representem para o camponés fidasibide sobrevivéncia, 0s mesmos
nao se sentem satisfeitos: “Trabalhar pros outrosim®, bom mesmo é trabalhar na
terra, mas o servi¢co é pouco e ndo da nem pra cooneio que ganha” (LF 4). Diante
desta realidade, a exploracdo da mao-de-obra &anglivisivel no meio rural do
municipio em questdo, pois, em muitos casos, coiooathiteriormente, o camponés
trabalha tanto no trabalho agricola quanto no mgiw@a: “Trabalho na olaria durante
o dia, no finzinho da tarde vou pra casa cuidagumtiver de cuidar na terra, mas como
ja vou cansado nao faco muita coisa nao, o trakedjod na olaria é duro, trabalho na
terra mesmo no final de semana, que é quando &o tempo, seu eu pudesse, era so
na terra que eu ficava, mesmo com o sol na moded& todo, na terra € outra coisa,
muito melhor” (RP 5).

O trabalho acessério cresce a cada ano no meif eui@ municipio de
Itabaiana néo difere disso, entretanto, o trabalipdcola, no municipio em questao,
apresenta-se com maior intensidade que o trabdbeagricola. Porém, levando em
consideragao as “mudancas” que ocorrem na vida esing ao longo do ano, ora o
trabalho agricola é o principal, sendo o nao-afgiam secundario, ora ocorre 0
contrario. Em alguns casos a agricultura é paraealiar a familia e o trabalho néo-
agricola é para adquirir outros produtos que o ca@p ndo pode produzir na terra, ou
até mesmo para investir na terra.

Eis, entdo, que sendo o camponés em algum per@odaalum marceneiro,
catador de papeldo, garcom, trabalhador da indystnioto-taxista, caminhoneiro,
costureira, manicure, produtor de castanha, lavratmtros estados (migracdes
temporérias) o que vimos é que, estes homens eerealbuscam um mesmo objetivo,
almejam a autonomia, o trabalho na terra, o trabpHra si com a familia, € este o
pensamento Unico, é esta a busca incessante deowongpe fez/faz da historia do
campo brasileiro, uma histoéria de luta.

Ora esta luta se faz contra o capital, ora apeoasaca fome, por vezes
retiram-se da luta para novamente atirar-se a ¥stam por longos anos embaixo da
lona nos acampamentos sem terra, jovens entreguEsaaco nos canaviais e cafezais,
ficam a mercé do capital e, nesse contexto, o Bdktes “vira as costas”, esperando um
dia, quem sabe, que seja extinta toda a corrupgisieete, que tenha fim as
concentracdes de terras que faz parte da nossmidistesde que resolveram (os

portugueses) escrevé-la a seu modo.
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O campesinato é processo, portanto ndo deve sardéshd como realidade
estatica. O cerne de suas caracteristicas deten@nasta na natureza e dinamica da
unidade de producéo familiar, e independente destéobrigado” a exercer o trabalho
acessorio em atividades ndo-agricolas, em decaaréocalto indice de miserabilidade
e indigéncia que assola o meio rural, preservam @utra e suas principais
caracteristicas, ndo deixam de ser camponés gadiiatiamente, estes sdo sujeitos
historicamente autbnomos, porém, dependentes éde&aslpublicas que os mantém no
campo sob condi¢cdes muito precarias.

E inegavel o aumento da marginalizacdo do trabaladiante da
reestruturacdo do capital, e para garantir suadegéo social e da familia, o camponés
submete-se as mazelas provocadas pela exploragéabdtho. Como se ndo bastasse,
temos um Estado voltado para os interesses dacleas abastada e, em meio a tantas
dificuldades s6 resta lutar, ndo cessar a lutausedr através desta a tdo sonhada

distribuicao justa de terras e condi¢cdes de negta. v
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ANEXOS
ENTREVISTA
MIGRACOES
1 - Qual o municipio de origem?
2 - Se mudou, qual o motivo da mudanca?
3- Quantos filhos tem?
4- Qual a idade deles?
5 - Seus filhos moram com vocé?
6 - Pra onde migraram? (caso tenham migrado).
7 — O que levou seus filhos a sairem de casa”édestevoltar?
( )emprego ( )estudo ( ) outros
TRABALHO AGRICOLA
8 - Trabalha na agricultura?
9 — Quantas pessoas trabalham na agricultura ecasad
10 — Qual a finalidade da producéo?
( ) consumo ( ) comércio

Destino da producao

11 — Qual a média do rendimento agricola?

12 - Essa renda é suficiente para atender as mdm#ss de toda a familia?
TRABALHO ACESSORIO

13 — Trabalha fora da propriedade? Em que?

14 — Essa renda é fundamental para o sustentesda ca

TRABALHO NAO-AGRICOLA

15 — Por que buscou pelo trabalho ndo-agricola?

16 — Gostaria de trabalhar somente na terra? Oargemo trabalho ndo-agricola?
CONDIQOES DE TRABALHO

17 — Trabalha em quais meses do ano?

18 — Tem carteira assinada?

19 — Quanto recebe por més?

20 — Alguma renda é convertida para a melhoriarddygéo agricola?

22 — Qual a renda mais importante para o sustentardilia?

23 — As criancas estudam? Recebem algum tipo dadol

24 — Para qual finalidade a bolsa é utilizada? Ajoas despesas?
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CONDICAO SO CAMPONES

25 — Possui agua encanada e energia elétrica?

26 — E associado a alguma cooperativa?

27 - Se pudesse escolher entre trabalhar no talgiticola ou ser empregado em um
trabalho ndo agricola, qual escolheria?

28 — Vocé gosta de morar no campo ou preferia ramua cidade? Por que?



