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Trinta anos
(aos 30 anos do MST)

Trinta anos néo séo trinta dias,

Um més, mesada

Sao muitas 4guas passadas

Muitas que ainda hao de passar.

Trinta anos € uma vida Menina bonita, mulher,
Menino gue virou rapaz,

Uma estrada que ja deixou de longe

A porteira, muita gente com saudade,
Os pés doidos da caminhada

um vazio no peito da pessoa amada

e uma vontade doida de chegar.

Trinta anos € uma caminhada,

Marcha, movimento, jornada

Muita pedra chutada,

Muita cerca arrancada

Muita esperanca plantada

E também as coisas erradas

Que ajudam a acertar o rumo

De verdade onde queremos chegar.
Trinta gréos de areia na praia do tempo
Trinta gotas de sangue no mar do povo
Trinta badaladas navegando no vento
Anunciando 0 novo tempo que vai chegar
Quem tem seus noventa saiu na frente

E as vezes fica pra tras,

mas nao nos perdemos,

pois temos um encontro marcado

No dia que este mundo vai mudar.

Mauro lasi



RESUMO

A presente dissertacdo teve como objetivo analisar a condicdo da luta pela terra na luta contra
0 capital, a partir da realidade do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) no
Municipio de Petrolina-PE. A leitura analitica reflexiva, centrada no método do materialismo
dialético, permitiu entender como o capital se expande por meio da sua territorializacdo e da
monopolizacdo do territorio, resultando em conflitos sociais. No caso do Municipio de
Petrolina-PE, a expanséo das relacdes capitalistas foi viabilizada, principalmente, por meio da
concentracdo de poder da familia Coelho e sua forte articulagdo nacional e internacional. O
caminho escolhido pela classe dominante para promover o avango do capital foi utilizar,
prioritariamente, a forca de trabalho assalariada, mediante o controle das terras e das dguas do
rio S&o Francisco. A atividade da fruticultura irrigada deu ao Municipio de Petrolina status de
um dos mais importantes polos do agronegdcio no circuito do capital, promovendo a
expropriacdo da unidade de producdo camponesa, impulsionando a mobilidade do trabalho e
formando uma superpopulacdo relativa na cidade, consequentemente varios conflitos. No
atual estagio de acumulacdo do capital, na busca da obtencdo do lucro, as suas demandas se
chocam com as reivindicacdes dos trabalhadores. A participacdo do Estado, por meio de
politicas publicas, foi e continua sendo fundamental para mediar essas tensdes e garantir a
continua reproducdo do capital. O capital se mostra incapaz de ceder 0 minimo as
necessidades de realizagbes humanas. Por outro lado, embora o MST tenha avangado na luta,
sem romper com a ordem do capital, por meio da ocupacdo do latifindio improdutivo,
termina tornando-se funcional a este, seja como extenséo da transformacéo industrial, seja por
meio da producdo de alimentos, barateando o custo de reproducao da forca de trabalho. Nos
acampamentos e assentamentos do MST, o capital monopoliza o territorio, sujeitando a terra
de trabalho e vida a terra de negdcio, em mercadoria, so Ihes restando trabalhar para o capital,
especialmente nas empresas do agronegécio. Desse modo, fica evidente que a luta pela terra,
pela reforma agraria se choca com a ordem capitalista em curso, tornando-se uma luta
anticapitalista, ainda que nem todos que lutam por ela tenham plena conviccdo desse
processo.

Palavras chave: Camponés; Capital; Luta pela Terra; MST.



ABSTRACT

This thesis aims to analyze the condition of the land struggle in the fight against capital, from
the reality of the Landless Rural Workers Movement (MST) in the city of Petrolina -PE. The
reflective analytical reading centered on the method of dialectical materialism, which allowed
to understand how capital expands through its territorial and monopolization of the territory,
resulting in social conflicts. In the case of the city Petrolina -PE, the expansion of capitalist
relations was made possible mainly by the concentration of power of the “Coelho” family and
its strong national and international networking. The path chosen by the ruling class to
advance the capital was, primarily, use the paid labor force, through control of the lands and
waters of the Sdo Francisco River. The activity of irrigated fruit gave the city of Petrolina
status of one of the most important hubs for agribusiness in the circuit of capital promoting
the expropriation of peasant production unit, boosting labor mobility and forming a relative
surplus population in the city, hence various conflicts. At the current stage of capital
accumulation, in the pursuit of profit obtaining, their demands clash with the demands of the
workers. The participation of the state, through public policy was and remains essential to
mediate these tensions and ensure the continued reproduction of the capital. The capital is
incapable of yielding the minimum needs of human achievements. Moreover, although the
MST has advanced in the fight, without breaking the rule of capital, through the occupation of
unproductive latifundia, ends becoming functional to this, either as an extension of
manufacturing, or through food production, it lowers the cost of reproduction of labor power.
At MST’s camps and settlements, the capital monopolizes territory, subjecting the land of
work and life in the land of business: merchandise, leaving them only to work for capital,
particularly in agribusiness. Thus, it is evident that the struggle for land, agrarian reform
collides with the capitalist order in progress, becoming an anti-capitalist struggle, even if not
all the fighting have full conviction of that process.

Keywords: Peasant; Capital; Land Struggle; MST.
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INTRODUCAO

O avanco do capital, sobretudo com o fim da Unido Soviética, promoveu uma
acachapante hegemonia capitalista, que garantiu um intenso processo de acumulacdo, por
meio de privatizacdes e da precarizacdo das condi¢des de trabalho e vida dos trabalhadores,
ao tempo que promoveu uma fragmentacdo de classe e uma desmobilizacdo dos movimentos
de resisténcia.

Nos ultimos anos, presencia-se, no Brasil, um refluxo do movimento socialista (ainda
gue com uma retomada das lutas sociais) e um gradativo amoldamento a ordem, por parte de
organizacOes, que outrora negavam a sociedade capitalista, isso é, o abandono de um projeto
de sociedade alternativo ao capital. Contribui, para esse cenario, o fato de que predomina,
entre a maioria das organizacdes, um desprezo pela teoria marxista. Mesmo entre as
organizacbes que apontam a necessidade de transformacGes sociais, hd um descaso com a
analise da formacdo social brasileira, para a definicdo da estratégia® e das mediacdes taticas a
serem adotadas. Entre os Partidos, por exemplo, a énfase em processos eleitorais, na ocupacao
de cargos no parlamento, conduziu muitos a abandonarem os projetos da classe trabalhadora,
e essa postura manteve a exploracdo dos trabalhadores pelo capital, em vez de sua
organizacdo autbnoma, com projeto proprio, na luta de classe.

Contudo, para Gebrim (2012, p. 7), “definir objetivos e elaborar planos, que permitam
atingir o objetivo proposto tem sido uma das principais preocupac6es de todos os lutadores

que buscam o caminho das transformagdes sociais”. A histéria do pais ¢ bastante rica em

! De acordo com Gebrim (2012), os conceitos de estratégia e tatica sdo de origem militar. O
autor ressalta a obra de Karl von Clausewitz, Da guerra, como a principal obra tedrica sobre
objetivos e conceitos militares. Clausewitz definira “a tdtica enquanto a teoria relativa a
utilizacdo das forcas armadas na acdo bélica. Em outras palavras, tatica € atividade que
consiste em ordenar e dirigir os diferentes choques que ocorrem no curso de uma guerra.” Ja
estratégia “é a atividade que consiste em coordenar entre si os diferentes choques bélicos, em
funcdo da guerra” (CLAUSEWITZ, apud, GEBRIM, 2012, p. 8). Isto &, a tatica como a arte
de vencer as batalhas e a estratégia como a arte de coordenar as batalhas para vencer a guerra.
Ha uma articulagdo entre estratégia e tatica. Para lasi (2014) “Uma estratégia ndo pode ser
compreendida como resultante da mera intencionalidade dos sujeitos politicos, ela é produto
de todo um conjunto de fatores entre os quais o grau de desenvolvimento das forgas
produtivas materiais e 0 grau de amadurecimento da contradi¢do que dai deriva em relagéo as
relagdes sociais de producdo existentes, a dindmica da luta de classes, o carater do Estado e,
naquilo que nos interessa diretamente, da expressdo destas contradi¢c@es na consciéncia social
de uma época, no quadro cultural e teérico existente” (IASI, 2014, p. 6). A andlise sobre
determinada formacé&o social leva necessariamente a definicdo do carater da revolugdo. Ou
seja, da estratégia e das mediacg0es taticas a serem adotadas.
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exemplos de intelectuais da classe trabalhadora, que analisaram a formacé&o social brasileira,
contribuindo na elaboracéo de projetos, que influenciaram na dindmica da luta de classes.

A maneira como se processou a expansdo das relacdes de producdo capitalista no
Brasil, diferenciando-se da forma como ocorreu em paises da linha de frente do capitalismo,
como na Inglaterra, por exemplo, em que gerou conflito entre os proprietarios fundiarios e a
burguesia industrial, resultou na vitoria da burguesia industrial e na distribui¢do da terra; no
Brasil, principalmente com o fato de a burguesia ter emergido do proprio latifandio, a forma
como o capital se expandiu promoveu a concentracdo de terras. Esse fato marcou a dindmica
da luta de classes, influenciando muitas das andlises realizadas sobre a formagédo social. No
entanto, a maioria das analises sobre a formacdo social brasileira considerava que a
concentracdo da terra representava algo em atraso, um entrave, um obstaculo para a
acumulacao do capital no pais. Dois grandes projetos que, em contextos histéricos diferentes,
hegemonizaram a classe trabalhadora, na luta de classes - a estratégia democratico-nacional
ou democratico-burguesa, principalmente entre os anos de 1940 e 1960, cuja principal
expressao politica era o Partido Comunista Brasileiro (PCB), e a estratégia democratico-
popular, nos anos de 1980 e 1990, protagonizada pelo Partido dos Trabalhadores (PT) —
partiam dessa avaliagdo. Atualmente, outras organizagfes continuam vinculadas a essas
estratégias, como é o caso do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST), que
continua vinculado a estratégia democratico-popular. Toda essa realidade motivou a opgao
pela realizacdo do presente estudo, no intuito de investigar se a luta pela terra é um entrave
para a acumulacdo do capital ou ela legitima a ordem capitalista.

O PCB, com a estratégia democratico-burguesa ou democréatico-nacional, considerava
que havia resquicios feudais no campo brasileiro, que travavam o “desenvolvimento” do
capitalismo, e apontavam a necessidade de uma etapa democratico-burguesa, para
desenvolver o capitalismo e, s6 em seguida, realizar a revolugdo socialista. J& o PT, com a
estratégia democréatico-popular, afirmava que o capitalismo havia se desenvolvido com a
permanéncia de tarefas democraticas em atraso, como a reforma agraria. Essa estratégia
avaliava a impossibilidade de uma ruptura socialista e coloca como prioridade a luta
antilatifundiaria, antimonopolista e anti-imperialista, como uma forma de acumular forca,
para realizar a luta anticapitalista e a ruptura socialista.

O Municipio de Petrolina-PE representa um fiel exemplo do processo de expansdo das
relacfes de producdo capitalista no pais. Em Petrolina-PE, a expansdo do capital aconteceu
mediante alianca pactuada entre a familia Coelho e o capital monopolista nacional e

internacional. A via pela qual a classe dominante optara, para promover a expansdo do capital,
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foi a de utilizar, prioritariamente, a forga de trabalho assalariada, mediante o controle das
terras e das aguas do rio Sdo Francisco. Desse modo, a expansdo do capital também
combinou-se com a permanéncia de estruturas agrarias tradicionais.

Apos a Segunda Guerra Mundial, o Estado atuou fortemente na regido do Submédio
do Vale do Sdo Francisco, particularmente em Petrolina-PE, promovendo a expansdo do
capital a partir, principalmente, da politica da agricultura irrigada. Essa politica viabilizou a
territorializacdo do capital, por meio de grandes empresas, que se apropriaram das terras e das
aguas do rio Sdo Francisco. Atualmente, grandes empresas do agronegocio, no ramo da
fruticultura irrigada, empregam muitos trabalhadores anualmente e comercializam a produgéo
no mercado internacional. Essa politica garantiu ao Municipio status de um dos mais
importantes polos do agronegdcio — este conceito € compreendido, a partir da analise de
Christiane Campos (2011), como uma articulacdo de capitais no campo, que se consolida no
contexto neoliberal, sob a hegemonia de grupos multinacionais, em alianca com o latifindio e
o Estado.

Em meio ao avanco do capital no campo, sdo muitas as alternativas criadas pelos
trabalhadores, para voltarem ou permanecerem na terra, por meio da combinacdo da
mobilidade e permanéncia, por meio da combinacdo de trabalhos camponeses e néo
camponeses e, por meio dos processos de resisténcia e luta pela terra. O processo de expansao
do capital tem promovido muitos conflitos e impulsionado o surgimento de organizacGes da
classe trabalhadora, a exemplo do MST. Por isso, a escolha do Municipio de Petrolina-PE,
como recorte geografico da pesquisa. Nesse sentido, 0 objetivo da presente pesquisa é analisar
a condicgdo da luta pela terra na luta contra o capital, a partir da realidade do Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) no Municipio de Petrolina-PE, analisando a estratégia
adotada pelo Movimento e identificando os principais desafios impostos pelo Estado e pelo
Capital a luta pela reforma agraria.

O MST surgiu das lutas contra a ditadura militar, no mesmo contexto em que surgiu o
PT, em 1980, e a Central Unica dos Trabalhadores (CUT), em 1983. Surgiu das lutas que
aconteceram no periodo de 1975-1985, especialmente no Sul do pais. O encontro em
Cascavel-PR, em janeiro de 1984, é considerado o encontro que fundou o Movimento.

O MST se constituiu como um dos maiores movimentos sociais do pais. Possui uma
trajetéria marcada por muita luta e enfrentamento ao avanco do capital. Organiza-se em uma
estrutura com amplitude, que garante acGes em vdrias dimensdes sociais, econdmicas,
politicas, ambientais, e conta com instancias de representacdo politica, que séo os diferentes

espacos organizados em diferentes modalidades: nucleos, coordenacdes, direcdes, encontros
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em diferentes escalas e o congresso nacional. Segundo Stédile (2005), o MST possui ainda
um programa de reforma agraria, que também é conhecido como a estratégia do Movimento e
cada localidade possui liberdade de atuacdo no que se refere as taticas utilizadas na luta pela
realizacéo do programa.

Em Petrolina, 0 Movimento conta com 721 familias, 421 assentadas e 300 acampadas.
Sdo 5 assentamentos: Santa Maria (mais conhecido pelo MST como Maria Gorete), com 35
familias; Sdo Francisco, com 60 familias; Agua Viva, com 190 familias; organizado em duas
vilas, Agua Viva |, com 97 familias, e Agua Viva Il, com 93 familias; José Almeida, com 100
familias; S&o Jose do Vale, com 36 familias. E sdo 7 acampamentos: Lagoa da Pedra, com 35
familias; Velho Chico, com 20 familias; Oziel Alves, com 70 familias; Buti&, com 30 familias;
José Arnaldo, com 75 familias; 15 de Abril, com 45 familias; Josi Samuel, com 25 familias.

Para a andlise da situacdo do Movimento, na luta pela terra, consideram-se duas
questBes primordiais: a estratégia que orienta a sua atuacdo e o atual estagio de acumulacéo
do capital. Inclusive pelo fato de que analisar o carater das liderancas pode levar a uma
analise moral e/ou idealista, segundo a qual se entende que sdo as ideias que movem o mundo,
e ndo o proprio movimento real. Também, para evitar incorrer no mesmo equivoco, ndo se
analisa a luta apenas pela ideia que 0 Movimento faz dela, mas pelo que ela é de fato, pela
acao concreta que desenvolve. Nessa perspectiva, o entendimento de que a realidade concreta
pressupde a apropriacdo de determinadas ferramentas tedricas como instrumento de anélise,
vincula a presente pesquisa a teoria social marxiana e, portanto, ao método do materialismo
historico e dialético, principalmente, por viabilizar a compreensdo do fenbmeno na totalidade

das relagdes. O proprio Marx (2011) explica:

Meu método dialético, por seu fundamento, difere do método
hegeliano, sendo a ele inteiramente oposto. Para Hegel, o processo do
pensamento — que ele transforma em sujeito autbnomo sob 0 nome de
ideia — € o criador do real, e o real é apenas manifestacdo externa. Para
mim, ao contrario, o ideal ndo é mais do que o material transposto
para a cabeca do ser humano e por ela interpretado (MARX, 2011, p.
28).

Por isso, apesar de considerar Hegel um grande pensador, Marx (2011) salienta a
necessidade de inverter a sua dialética. Segundo Paulo Netto (2011), a reproducdo ideal do
movimento real do objeto pelo sujeito que pesquisa serd tanto mais correta e verdadeira

quanto mais fiel o sujeito for ao objeto. No entanto, vale ressaltar que ser fiel ao objeto ndo
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significa fazer uma mera descri¢do do aparente do que é observado de forma mais imediata;
mas procurar entender a esséncia do objeto, suas determinacoes.

A primeira vista, pode parecer correto comecar pelo real, pelo concreto. Todavia,
Marx (2008) ressalta que esse método seria falso. Para exemplificar, o autor utiliza a

populacdo — que € a base e sujeito de todo ato social da producéo.

A populacdo é uma abstracdo se deixo de lado as classes que a
compdem. Essas classes sdo, por sua vez, uma palavra sem sentido se
ignoro os elementos sobre os quais repousam, por exemplo: o trabalho
assalariado, o capital etc. Esses supde a troca, a divisdo do trabalho, o
capital, etc. O capital, por exemplo, ndo € nada sem o trabalho
assalariado, sem valor, dinheiro, precos, etc. se comegasse, portanto,
pela populacdo, elaboraria uma representacdo cadtica do todo e, por
meio de uma determinacdo mais estrita, chegaria analiticamente, cada
vez mais, a conceitos mais simples. Chegado a esse ponto, teria que
voltar a fazer a viagem de modo inverso, até dar de novo com a
populacdo, mas dessa vez ndo como uma representacdo cadtica de um
todo, porém como uma rica totalidade de determinacdes e relacdes
diversas (MARX, 2008, p. 258).

Essa viagem de modo inverso, isto €, o Ultimo método é que é o exato. Consiste em
elevar-se do abstrato ao concreto; é a maneira de proceder do pensamento para se apropriar do
concreto, pois 0 concreto € concreto, porque € a sintese de muitas determinacdes, é unidade
do diverso (MARX, 2008).

A categoria territorio, entendida como espaco de apropriacdo social e de
estabelecimento de relacdes de poder (LOPES, 2010), também, torna-se fundamental para
compreender a realidade conflituosa da producdo capitalista do espaco, pois, de acordo com
Conceigdo (2005, p. 169), “permite observar que a espacializagdo da miséria se territorializa a
partir das relacdes de poder, de dominio dos fluxos de mercado, que sdo controlados por quem
domina o afluxo de capitais”. Dessa maneira, permite compreender como o capital se expande
por meio da territorializacdo e da monopolizacéo do territério, promovendo conflitos sociais.

Foi realizada pesquisa de campo, visitando-se todos 0s assentamentos e acampamentos
do MST, no Municipio de Petrolina-PE, coletando-se dados por meio de entrevistas
semiestruturadas, individuais e coletivas, aos acampados, aos assentados e & coordenacao
regional do Movimento - tendo sempre o cuidado de manter preservada a identidade dos
entrevistados.

A presente dissertacdo de mestrado foi realizada sob a orientacdo da professora

Alexandrina Luz Concei¢do, do Nucleo de Pos-Graduacdo em Geografia (NPGEO) da
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Universidade Federal de Sergipe — UFS. Também foram de suma importancia para a
realizacdo da pesquisa as contribuigbes das professoras Raimunda Aurea Dias de Sousa e de
Christiane Senhorinha Soares Campos na qualificacdo do Projeto de Dissertacdo. A pesquisa
ainda contou com as contribuicdes das discussdes e das atividades promovidas no (e pelo)
Grupo de Pesquisa Estado, Capital, Trabalho e as Politicas de Reordenamentos Territoriais.

A dissertacdo esta organizada em trés capitulos. O primeiro capitulo trata da ligacéo,
que se estabelece entre a expansdo do capital e a concentracdo da terra no Brasil, entendendo
porque o capital se interessa por terra e quais 0s interesses que sustentaram a permanéncia da
grande propriedade.

O segundo capitulo analisa brevemente alguns dos principais conflitos no campo e a
trajetdria da luta pela terra no Brasil, entendendo o seu caréater, e a sua dimensao politica e
espacial, bem como a participacdo do PCB e do MST nas lutas no campo.

No terceiro capitulo, analisa-se a expansdo do capital no campo, no Municipio de
Petrolina-PE, e a situacdo da luta pela terra a partir da experiéncia do MST, no Municipio.
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1 A EXPANSAO DO CAPITAL NO CAMPO E A MEDIACAO TERRA-CAPITAL-
TRABALHO

A expansdo do capital, a partir de profundas alteragdes nas relacGes sociais de
trabalho, formou uma populacdo majoritariamente urbana e promoveu uma intensificagdo dos
conflitos sociais® tanto na cidade como no campo.

Apesar dos discursos que consideram o camponés® como um sujeito que ndo mais
existe - os conflitos tém-se tornado bastantes intensos, sobretudo entre camponeses e
capitalistas, pois a forma predominante, como o capital se expande, concentra terra em
detrimento de expropriacGes camponesas e, desse modo, estabelece ndo apenas uma enorme
mobilidade do trabalho, para a cidade, como também tem intensificado a luta pela terra
travada, principalmente, pelos movimentos sociais, especialmente o Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST).

Nessa perspectiva, 0 entendimento desse processo pressupde o entendimento da
ligacdo que se estabelece entre a expansdo do capital e a concentracdo de terras no Brasil; do
motivo pelo qual o capital se interessaria por terra; e porque esse interesse pela terra gera
conflito, e em destaque, com 0s camponeses.

Avalia-se que € preciso iniciar essa analise pela prépria existéncia do modo de
producdo capitalista, sobretudo, porque, segundo Marx (2005), “o sistema capitalista
pressupde a dissociacdo entre trabalhadores e a propriedade dos meios pelos quais realizam
trabalho.” (p. 828).

O processo que cria o sistema capitalista consiste apenas no processo que
retira ao trabalhador a propriedade de seus meios de trabalho, um processo
que transforma em capital os meios sociais de subsisténcia e 0s de produgéo
e converte em assalariados os produtores diretos (MARX, 2005, p. 828).

2 Os conflitos sdo entendidos aqui, como acdes de resisténcia e enfrentamento em determinado
contexto social, que, no caso do campo, envolvem principalmente a luta pela terra, pela agua, pelos
direitos e pelos meios de trabalho ou producdo (CPT, 2010).

0 camponés é entendido, de acordo com Conceigdo (2012), como uma classe social, como aquele
que tem a terra como condigdo de vida, para a realizagéo do trabalho e a reproducdo do grupo familiar.
Analisa-se que a relacdo camponés-trabalho-terra constitui uma unidade, que garante a reproducao do
campesinato.
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Ao analisar a formacao dessa relacio, a chamada acumulacdo primitiva®, Marx (2005)
considera que essa é a condicdo basica e necessaria da existéncia da producédo capitalista. Isto
é, os dois polos do mercado, que tém de confrontar-se: o proprietario de dinheiro, de meios de
producdo, empenhado em aumentar a soma de valores que possui, comprando a forca de

trabalho alheia; e os “trabalhadores livres”, vendedores da propria forga de trabalho.

SO aparece o capital quando o possuidor de meios de producdo e de
subsisténcia encontra o trabalhador livre no mercado vendendo sua for¢a de
trabalho, e esta Unica condigdo histdrica determina um periodo da Historia
da humanidade. O capital anuncia, desde o inicio, uma nova época no
processo de producdo social (MARX, 2011, p. 200).

Os trabalhadores precisam ser “livres”, no sentido de ndo serem parte direta dos meios
de producdo, como o escravo e 0 servo, e por ndo serem donos dos meios de producdo, como
0 camponés autonomo (MARX, 2005). Os camponeses precisam ser expropriados das
condigdes fundamentais de sua reproducdo (a terra e/ou a autonomia do trabalho) para se
proletarizarem na cidade ou no proprio campo, pois os trabalhadores expropriados dos meios
sociais de subsisténcia e de producdo, para continuarem vivendo, sdo obrigados a vender a sua
forca de trabalho ao capitalista, que agora € quem detém a propriedade desses meios.

Marx (2005, p. 828) ressalta que, “quando a producdo capitalista se torna
independente, ndo se limita a manter essa dissociacdo, mas a reproduz em escala cada vez
maior”. Essa realidade coloca a terra em disputa, porque tanto o camponés como o capital
necessitam dela e do trabalho para se reproduzirem. O camponés precisa da terra e do trabalho
como valor de uso, como condi¢do de reproducdo do modo de vida e do grupo familiar. Ja o
capital necessita do trabalho e da terra como valor de troca, como meio para a reproducéo e a
acumulacdo de capital. Nesse caso, de acordo com Martins (1982), estabelecem-se conflitos
entre 0s que querem a terra para o trabalho, como condicdo de vida, e 0s que a querem como
condigdo de negadcio.

Vale destacar que o capitalista compra a forca de trabalho porque ela é a Gnica dentre
as mercadorias, envolvidas no processo de producdo, que pode criar mais valor do que a que
ela contém, pois sé o trabalho cria valor, cria riqueza, que se mede pelo tempo de trabalho
socialmente necessario a producdo de uma determinada mercadoria. Assim, estabelece-se 0
valor da mercadoria (MARTINS, 1981).

* Processo histérico que dissocia o trabalhador dos meios de producdo. Considerado primitivo porque
constitui o ponto de partida da acumulacéo capitalista, a pré-historia do capital e do modo de producédo
capitalista (MARX, 2005).
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No entanto, o capitalista paga ao trabalhador, sob a forma de salério, em dinheiro,
apenas 0 necessario para ele (o trabalhador) se reproduzir na condi¢do de vendedor de sua
forca de trabalho, de tal modo que o salario do trabalhador é limitado pelo valor da
mercadoria, mas o valor da mercadoria ndo é limitado pelo salario do trabalhador (MARX,
2004).

De acordo com Marx (2011), o valor da forca de trabalho é determinado, como o de
qualquer outra mercadoria, pelo tempo de trabalho necessario a sua producao e reproducéo.
Isto é, para manter-se, o trabalhador necessita de certa soma de meios de subsisténcia, de tal
modo que, em linhas gerais, o valor da for¢a de trabalho reduz-se ao valor de uma soma de
meios de subsisténcia necessarios a sua producdo, a sua manutencao e a sua reproducéao sob a
exploracdo do capital.

O excedente, o trabalho que o capitalista deixa de pagar é a mais-valia, que se realiza
plenamente na circulagdo/comercializacdo da mercadoria, sob a forma de lucro para o
capitalista. E o capital, desse modo, ¢ essa relacdo social de produgdo, “na qual o proprietario
do meio de producdo, ao comprar forca de trabalho, extrai mais valia e acumula privadamente
a riqueza socialmente produzida” (IASI, 2012). Marx (2005) explica que o capital ndo ¢ uma
coisa, mas uma relacdo social entre pessoas, efetivada por meio de coisas. E uma relagdo
social de produgéo.

“Nao constituem capital os meios de produ¢do e de subsisténcia, de propriedade do
produtor direto. S6 se tornam capital em condi¢des nas quais sirvam também de meios para
explorar e dominar o trabalhador” (MARX, 2005, p. 882).

Para Marx (2004), essa troca entre o capital e o trabalho é que serve de base a
producdo capitalista, ou ao sistema de trabalho assalariado e tem de conduzir, sem cessar, a
constante reproducdo do operario como operario e do capitalista como capitalista. Essa é a
condicdo fundamental do sistema capitalista: transformar os meios sociais de producdo em
capital e a forca de trabalho em mercadoria para serem envolvidos na relacdo de troca e
reproduzir em escala crescente a relacdo capitalista. Todavia, é importante lembrar que a
mais-valia pode se fragmentar em diversas partes. “Suas fragdes cabem a diferentes categorias
de pessoas e recebem, por isso, formas diversas, independentes entre si, tais como lucro,
juros, ganho comercial, renda da terra, etc.” (MARX, 2005, p. 657).

De acordo com Martins (1981), no campo, 0 processo de conversao dos meios sociais
de producdo em capital também tende a ocorrer com a terra. No entanto, o autor ressalta que,

embora ela (a terra) seja um instrumento fundamental de producéo, ndo pode ser confundida
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com o capital, isto é, com trabalho acumulado pelo capitalista, sob a forma de meios de
producdo, instrumentos e objetos de trabalho.

A terra € um bem natural, que ndo pressupde trabalho em sua constituicdo, mas, ao ser
envolvida na logica do sistema capitalista, a terra pode assumir tanto a equivaléncia de capital
(na exploracéo da forca de trabalho), como mercadoria (podendo ser comprada e vendida).

Martins (1981) explica que, assim como o capital pode se apropriar do trabalho,
também pode se apropriar da terra, de modo que assim como a forca de trabalho, a terra
também se transforma em mercadoria, pois “a tendéncia do capital ¢ dominar tudo, subordinar
todos os setores e ramos da produgdo e pouco a pouco, ele o faz” (MARTINS, 1981, p. 160-
161).

S6 ndo podera fazé-lo se diante dele se levantar um obstaculo que o impeca
de circular e dominar livremente, que o impeca de ir adiante. A terra é esse
obstaculo. Sem a licenca do proprietario da terra, o capital ndo podera
subordinar a agricultura. Como o capital tudo transforma em mercadoria,
também a terra passa por essa transformacdo, adquire preco, pode ser
comprada ou vendida, pode ser alugada. A licenga para a exploracdo
capitalista da terra depende, pois, de um pagamento ao seu proprietario. Esse
pagamento é a renda da terra (MARTINS, 1981, p. 160-161).

E importante esclarecer que, nesse caso, 0 autor analisa uma situacdo em que 0
capitalista ndo & o proprietario da terra. Todavia, a propriedade da terra permite ao
proprietario cobrar um tributo pelo acesso a ela, ou mesmo aos frutos da terra. Esse tributo é,
historicamente, conhecido como renda da terra (MARTINS, 1981).

Segundo Oliveira (2007), a renda da terra, na forma menos desenvolvida, isto &, pre-
capitalista (pois sua existéncia é anterior a0 modo de producdo capitalista), é diretamente
produto excedente, é a fracdo da producdo que o parceiro entrega ao proprietario da terra,
como pagamento pelo acesso a ela; é a parcela da producdo além da parte necessaria a

subsisténcia do trabalhador.

Ja em sua forma mais desenvolvida, por exemplo, no modo capitalista de
producdo, a renda da terra € sempre sobra acima do lucro (do lucro médio
que todo capitalista retira de sua atividade econdmica, alias, sem esse lucro
médio nenhum capitalista colocaria seu capital para produzir). Ela é, dessa
forma, sobra acima da fracdo do valor das mercadorias, que nada mais é do
que mais-valia, ou seja, trabalho excedente (OLIVEIRA, 2007, p. 43).

Quando o capitalista se torna proprietario da terra, ndo tendo que pagar o tributo
(renda da terra) para fazé-la produzir, a renda da terra aparece como um lucro acima do lucro

médio em suas maos.
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Conforme Marx (2004), a concentragcdo da terra permite que o proprietario dela (da
terra) se aproprie de uma parte da mais-valia, sob a denominacdo de renda da terra. Nessa
perspectiva, numa situacdo em que o capitalista se apropria da terra, segundo Oliveira (2007),
a renda da terra (também conhecida como renda territorial ou renda fundiaria) é um lucro
extraordinario, porque é uma fracdo apropriada pelo capitalista acima do lucro médio, sobra
acima do lucro, produto do trabalho excedente, é uma fragao especifica da mais-valia.

Na medida em que o capitalista adquire terra, ele adquire o poder de apropriar-se de
uma parte da mais-valia social (aqui, evidencia-se uma diferenca entre a terra e o capital).
Ainda que ndo coloque a terra para produzir, mesmo assim ela Ihe permite apropriar-se de

uma parte da riqueza socialmente produzida.

Quando o proprietario diz que a sua terra estd “valorizando” ele denuncia
exatamente o carater irracional da propriedade fundiaria: como pode a terra
valorizar-se se ela permanece improdutiva, se ela ndo incorpora trabalho, se
ndo devolve produtos? Isso s6 pode acontecer se o trabalho que valoriza a
propriedade no precisa ser feito necessariamente na propriedade. A medida
gue cresce a necessidade de frutos da terra para alimentar o povo, a medida
que a terra ja trabalhada € insuficiente para atender essa necessidade, o valor
da terra cresce — a sociedade estara disposta a repartir com 0s proprietarios
uma parte crescente da sua rigqueza para que os alimentos possam ser
produzidos (MARTINS, 1981, p. 166).

Quando o capitalista concentra terra, ndo € igual ao processo de concentracdo de
capital, ndo estd concentrando sua capacidade de se apoderar de uma massa maior de mais-
valia produzida pelos trabalhadores, a menos que disponha de capital para acompanhar como
capitalista essa capacidade concentrada, podendo extrair um lucro extraordinario. Se nao

possuir, estard meramente se convertendo em proprietario de terra (MARTINS, 1981).

Quando a terra é concentrada, ela ndo aumenta em nada a capacidade de
producdo do trabalhador nem a capacidade do capitalista extrair mais-valia
do trabalho agricola. Ela aumenta, no entanto, a capacidade do proprietario
se apropriar da mais-valia social que em parte devera ser distribuida aos

proprietarios de terra pelo simples fato de que sdo proprietarios privados”
(MARTINS, 1981, p. 167-168).

Todavia, segundo Martins (1981), o capital pode se apropriar da agricultura sem
necessariamente concentrar a terra. Isso coloca a reflexdo diante de duas formas diferentes de
expansédo do capital no campo: a territorializacdo e a monopolizacao do territorio pelo capital,
que, embora sejam interdependentes, séo distintas.

De acordo com Oliveira (2004), no caso em que o capital se territorializa, “ele varre

do campo os trabalhadores, concentrando-os nas cidades, quer para ser trabalhadores para a
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industria, comércio ou servigos, quer para ser trabalhadores assalariados no campo” (p. 42). A
territorializacdo do capital é o processo pelo qual ele se instala na agricultura mediante o
controle da terra, seja por meio da compra ou do arrendamento, bem como a contratacdo de
trabalhadores assalariados, que realiza a sua producdo (PAULINO, 2007).

J& na monopolizagdo do territério pelo capital, 0 camponés mantém-se na terra; porém,

o capital sujeita a renda da terra gerada pelos camponeses a sua logica (OLIVEIRA, 2004).

O capital monopoliza as fracbes do territorio dominadas pelos
camponeses para se apropriar da renda da terra gerada pelo trabalho
familiar, e que esta contida nos produtos que 0Ss camponeses
necessitam colocar no mercado. 1sso acontece tanto nos casos em que
a producdo camponesa se constitui em matérias-primas para a
inddstria quanto quando o destino da producdo é o consumidor final,
em que ocorre a intervenc¢do do capital (PAULINO, 2007, p. 345).

Todavia, observa-se que, no campo brasileiro, o continuo avanco do capital tem
produzido uma enorme massa de trabalhadores expropriados dos meios fundamentais de sua
reproducdo em virtude de um regime de concentragdo de terra. Nessa circunstancia, tem-se,
de um lado, uma forte hegemonia do capital e, de outro, a resisténcia dos sujeitos contrarios a

esse modelo de desenvolvimento.

1.1 A concentracado da terra no Brasil

Para entender a concentracdo da terra no Brasil, é preciso analisa-la em perspectiva
histérica, pois, de acordo com Vinhas (2011), o acentuado grau de concentracdo da
propriedade fundiaria, que caracteriza a estrutura agraria brasileira, resulta da formacdo do
pais desde os primordios da colonizacdo. Também nessa perspectiva, para Gorgen (2004), a
concentracdo de terras no Brasil iniciou-se desde a chegada dos colonizadores, quando a
Coroa portuguesa concedia — doava — as terras habitadas pelos indios aos grandes
latifundiarios.

Gancho, Lopes e Toledo (1991) explicam que a existéncia do latifindio, da grande

propriedade no Brasil, é caracteristica da distribuicdo de terras, cuja origem remonta a doagao
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das capitanias hereditarias®, que, por sua vez, doavam sesmarias® a outros colonizadores,
ainda no seculo XVI.

A doacdo de terras, a primeira vista, pode fazer crer que a afluéncia de pretendentes foi
enorme, mas ocorreu 0 contrario; 0s portugueses ricos e nobres que preenchiam os requisitos
para tal ndo se interessaram. Em vista disso, a doacdo de terras brasileiras teve de assumir
grandes proporcOes para atrair aqueles que se dispusessem a arriscar-se na aventura da
colonizacdo (GANCHO; LOPES; TOLEDO, 1991, p. 15).

Assim, de acordo com Gancho et al (1991), os primeiros exploradores do campo
brasileiro, os donatérios, foram presenteados com grandes extensdes de terras, uma vez que
interessava a metrépole, Portugal, garantir o dominio sobre a coldnia, Brasil. Além disso, a
prépria implantacdo da cultura da cana-de-aclcar em larga escala para exportacdo exigia
grandes extensdes de terras. Para Prado Juanior (1998), o clima quente e Umido da costa
também seria altamente favordvel ao cultivo da cana de agUcar - grande perspectiva de
negdcio, uma vez que possuia grande valor comercial na Europa.

Prado Junior (1998) explica que a grande propriedade foi acompanhada no Brasil pela
monocultura; os dois elementos serdo correlatos e derivam das mesmas causas. A agricultura
no Brasil terd por objetivo destinar ao comércio europeu alguns géneros tropicais de grande
expressao econdmica e altamente lucrativos.

Em linhas gerais, 0 modelo econdmico da colonizagédo, de acordo com Gorgen (2004),
caracterizava-se pela concentracdo de terras, grandes areas de monocultura, na exploracdo da
forca de trabalho escrava’, producdo voltada para a exportacdo, para atender aos interesses
externos das elites colonizadoras, dependéncia tecnoldgica e industrial, pois 0 pouco que se
industrializava aqui era com tecnologia importada, principalmente da Europa (predominava a

exportacdo de matéria-prima para ser industrializada no além-mar).

® Eram doacdes de terras, feitas pela Coroa portuguesa aos ricos e nobres, chamados de donatarios,
que, por sua vez, as transmitiam hereditariamente ao filho mais velho, e assim por diante, ndo podendo
ser vendidas ou arrendadas. A costa brasileira foi dividida em imensos segmentos paralelos de terras
do litoral até a linha pouco precisa demarcada pelo Tratado de Tordesilhas (no interior),
contabilizando um total de 15 capitanias entregues a 12 donatarios (GANCHO; et al, 1991).

® A sesmaria representou, no Brasil, a base da econdmica colonial, isto €, a grande propriedade
monocultora, que se utiliza do trabalho escravo. As sesmarias mediam em média de 10 a 13.000
hectares (GANCHO; et al, 1991).

’ Destacam-se a escraviddo indigena e a de negros africanos, formalmente cessadas em 1757 e 1888,
respectivamente (MARTINS, 2010).
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Contudo, é importante ressaltar que havia também a economia de subsisténcia,
destinada a producdo de alimentos para o consumo daqueles que habitam e trabalham
(PRADO JUNIOR, 1998). Nesse contexto, cabia ao donatario e aos seus sucessores, a doacio
de sesmarias a qualquer pessoa, com a condicdo de ser catolico e pagar o dizimo, além de que
havia a exigéncia fundamental de ter que cultivar a terra (BORGES, 2011). As terras que ndo
seguissem essas condigdes estariam sujeitas a pena de voltarem ao doador, o rei, tornando-se
disponiveis para outra doacgdo - essas terras eram chamadas de terras devolutas (GANCHO; et
al, 1991).

Segundo Martins (1997),

Até o século XVIII, era costume que ndo podiam receber terras em
sesmarias os que ndo fossem brancos, puros de sangue e catélicos. O
acesso as terras estava interditado aos hereges e aos gentios, aos
negros, aos mouros, aos judeus. Os escravos ndo podiam se tornar
sesmeiros, como de resto ndo podiam ser proprietarios de coisa
alguma (MARTINS, 1997, p. 14).

Todavia, Gancho et al (1991) ressaltam que, durante o periodo colonial, a concepgédo
de propriedade da terra néo tinha exatamente o sentido que tem hoje.

Durante séculos, no regime de sesmarias, aqueles que obtivessem as terras, tinham
reconhecido apenas o direito de posse, pois a terra era somente uma concessdo, sendo que a
propriedade continuava sob o dominio do rei de Portugal (GANCHO; et al, 1991),
(MARTINS, 1997).

Com a suspensdo do regime de sesmarias em 1822, poucos meses antes da
proclamacéo da Independéncia® - que marcou oficialmente o fim da colonizagéo do Brasil - a
posse e 0 dominio comecaram a se fundir num sé direito, o direito de propriedade. Essa fuséo
se consolida com a vigéncia da Lei de Terras, Lei n° 601, de setembro de 1850 (MARTINS,
1997). A lei de terras permitia a quem ja possuia terra, doada pela Coroa, legalizar e ficar de
dono, como proprietario; as demais terras se tornariam devolutas. Além disso, proibia a

aquisicdo de terras devolutas por outro titulo que ndo fosse o de compra (LEI DE TERRAS

8 A proclamacéo da Independéncia por D. Pedro | representa um marco na construcio da nova patria.
Este movimento marcou oficialmente o fim da colonizagdo do Brasil e, portanto, o fim do dominio
portugués sobre as terras brasileiras. A partir de entdo, as terras pertenciam a nova patria (GANCHO
et al, 1991). No entanto, é importante esclarecer que essa mudanca ndo desconcentrou a terra, apesar
da extincdo oficial do regime de sesmarias — que, na pratica, continuava funcionando, embora o
governo ndo fizesse novas concessoes sesmariais (MARTINS, 1997).
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N° 601, DE 18 DE SEMTEMBRO DE 1850). Ou seja, quem n&o obteve terra durante o
regime de sesmarias, a partir dai, s6 poderia obté-la se comprasse.
Martins (2004) explica que, antes dessa lei, a terra era praticamente destituida de

valor.

Genericamente falando, ela ndo tinha a equivaléncia de capital, alcan¢ando
as vezes um preco por conta das indenizacbes oferecidas a posseiros
encravados no interior das sesmarias, para pagamento de seus rogados. Isso
porque a ocupacdo de terra obedecia a dois caminhos distintos: de um lado o
pequeno lavrador que ocupava terras presumivelmente devolutas; de outro, 0
grande fazendeiro que, por via legal obtinha cartas de sesmarias mesmo em
areas onde ja existiam posseiros. A carta de sesmaria tinha precedéncia sobre
a mera posse, razdo por que em geral 0 sesmeiro ou comprava a roca do
ocupante ou 0 expulsava ou 0 incorporava como agregado de sua
propriedade. Quando a presenca de posseiros era muito grande, a
desocupagdo da terra podia ser onerosa, ndo compensando a confirmacao da
sesmaria ja obtida. A aplicagdo de dinheiro na terra envolvia um grande risco
por falta de mercado imobiliario. (MARTINS, 2004, p. 24-25).

Na leitura de Martins (2004), o que tinha valor era 0 bem sujeito a comércio. Nao
havia mercado imobiliario, mas ja existia todo um mercado de escravos, de tal modo que mais
valiosos que a terra eram 0s escravos. Assim, 0s escravos possuiam tanto a funcao de fonte de
trabalho, sendo, portanto, fator “privilegiado” da produgdo, como eram a principal condigédo
para a captacdo de recursos por meio de empréstimos, etc. Nesse sentido, a terra sem 0s
escravos, praticamente, ndo tinha importancia econdémica. Essa realidade vai sendo alterada
com a pressao pelo fim do regime escravista, exercida pelas grandes poténcias capitalistas da
época, especialmente a Inglaterra®, visando expandir mercados - politica impossivel de se
realizar num regime de escraviddo, uma vez que 0 escravo ndo era remunerado para poder
comprar (MARTINS, 1997).

% “As primeiras pressdes da Inglaterra contra o trafico negreiro e o primeiro acordo nesse sentido
ocorreram nos anos de 1820, como um dos componentes do processo de Independéncia do pais. Em
1822, poucos meses antes era suspenso o regime sesmarial” (MARTINS, 2010, p. 124). Podeleski
(2009) ressalta que, na ata da reunido do Conselho de Estado Pleno — Senado Federal, de 11 de julho
de 1850, ocorre a discussao sobre o Bill Aberdeen (uma legislacdo da Inglaterra promulgada em 8
de agosto de 1845), o qual apresentava a imposi¢do do Governo Britanico, expondo as repressdes
contra a continuidade do trafico negreiro no Brasil. Dessa forma, para a autora, além da preocupacédo
com as grandes extensGes de terras para a lavoura destinada a exportacdo, as elites ainda tiveram que
se preocupar com a substituicdo da forca de trabalho escrava pela forga de trabalho livre, na
temerosidade de escassez de forca de trabalho. Desse modo, h4 também um aumento no incentivo a
imigracdo europeia, dificultando, porém, a aquisicdo de terras aos colonos - 0 que 0s movimentaria
para a oferta da sua forca de trabalho para lavouras.


http://pt.wikipedia.org/wiki/8_de_Agosto
http://pt.wikipedia.org/wiki/8_de_Agosto
http://pt.wikipedia.org/wiki/1845
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Todavia, segundo Martins (1997), naquela época, acabar com a escraviddo no Brasil,
sem um mecanismo que bloqueasse 0 acesso a terra, gerava um impasse a grande propriedade,
primeiro porque ndo havia garantias de quem iria substituir os escravos nas fazendas, e
segundo porque a enorme quantidade de terras disponiveis tornaria livre 0 acesso de quem as
quisesse ocupar, inclusive os escravos libertos. “Era necessario, portanto, criar um direito de
propriedade que fosse, a0 mesmo tempo, um obstaculo ao livre acesso a terra por parte dos
ex-escravos, daqueles que viessem a ser libertados da escraviddo” (MARTINS, 1997, p. 14).

A férmula encontrada foi a Lei de Terras - aprovada duas semanas apés a Lei Eusébio
de Queirds de 04 de setembro de 1850, que fez cessar a importacio de escravos da Africa -, e
0 incentivo a imigracdo, principalmente de europeus, expropriados em seus paises de origem,
para substituir o modelo escravista de exploracdo da forca de trabalho (MENDES, 2009).

Conforme Martins (2004), ja estava claro, nesse periodo, que o trabalho criava valor e
esse valor ndo se confundia com a pessoa do escravo, mas se materializava nos resultados do
trabalho, pois, na crise do regime escravista, a renda capitalizada no escravo foi transfigurada
em renda territorial capitalizada, ou seja, a renda capitalizada passa do escravo para a terra (do
predominio num para o0 outro), e essa transfiguracdo é engendrada na crise do trabalho
escravo, especialmente, para bloguear o acesso a terra e garantir a sujeicdo do trabalho ao
capital. Dai, portanto, como meio para extorquir o trabalho. Nessa perspectiva, “num regime
de terras livres, o trabalho tinha que ser cativo; num regime de trabalho livre, a terra tinha que
ser cativa” (MARTINS, 2004, p. 32).

Para Mendes (2009), a edicdo da Lei Eusébio de Queirds e da Lei de Terras, em 1850,
projetou um modelo de longa duracdo na ocupacao territorial brasileira, com decorréncias
notaveis na composicdo fundiaria do pais. Garantiu um excedente populacional de
trabalhadores a procura de terras e a “falta dela” para trabalhadores em um dos paises com
maior disponibilidade de terras no mundo (MARTINS, 1997).

A combinacdo da implantacdo da Lei de Terras com a Lei Euzébio de Queiroz e a
politica de imigracdo, naquele contexto, atendeu tanto aos interesses dos latifundiarios
escravagistas, como da poténcia capitalista da época, a Inglaterra, que buscava expandir
mercado. Essa combinacdo consolidou um regime de propriedade privada da terra, que
garantiu tanto a sua transformacé@o em mercadoria, como a exploracéo da forca de trabalho na
grande propriedade, além, é claro, de plantar a semente para a expansédo do modo de produgéo

capitalista no Brasil.
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1.2 O carater da colonizacéo brasileira

O caréter da concentracdo da propriedade da terra no Brasil foi (e continua sendo)
motivo de importantes debates. Em relacdo ao periodo da colonizacdo, alguns autores
avaliaram a concentracao da terra como resultado da constituicdo de um modo de producéo
feudal no campo brasileiro. Essa interpretagdo de que a concentragdo de terra no Brasil resulta
de um modo de producdo feudal teve forte reflexo no Partido Comunista Brasileiro (PCB),
contribuindo na formulacdo de uma estratégia da revolugdo chamada Democratico-Nacional
(também conhecida como Democratico-Burguesa), que hegemonizou a classe trabalhadora e
exerceu forte influéncia na dindmica da luta de classes, principalmente entre as décadas de
1950 e 1960 (esse debate sera retomado no capitulo 2). Nesse sentido, torna-se indispensavel
a compreensao do carater da constituicdo da concentracdo da terra no Brasil.

Alberto Passos Guimardes, intelectual militante do PCB, foi um dos defensores da
interpretacdo do carater feudal. Considerava o autor que as metrépoles exportaram para as
coldnias, processos econémicos e instituicdes politicas que asseguraram a perpetuacao do seu
dominio (GUIMARAES, 2011). Segundo Guimardes (2011), sempre que a empresa colonial
precisava utilizar processos econdmicos mais adiantados, ela recorria, como contrapartida

obrigatdria, a instituicdes politicas e juridicas mais atrasadas e opressivas.

O exemplo brasileiro ilustra e confirma esse imperativo historico. A despeito
do importante papel desempenhado pelo capital comercial na colonizacéo do
pais, ele ndo pbde desfrutar aqui a mesma posi¢do influente, ou mesmo
dominante, que havia assumido na metrdpole; ndo conseguiu impor a
sociedade colonial as caracteristicas fundamentais da economia mercantil e
teve de submeter-se e amoldar-se a estrutura tipicamente nobiliarquica e ao
poder feudal instituido na América portuguesa (GUIMARAES, 2011, p. 36-
37).

Ricardo da Silva e Wasserman (2013) explicam que, para Alberto Passos Guimaraes,
esse processo ocorreu no momento da transicdo na Europa do modo de producédo feudal para
um modo de producdo capitalista. Para assegurar seu dominio sobre o Brasil, Portugal
exportou, para este pais, relacdes econémicas e instituicGes politicas pretéritas, isto €, a
estrutura nobiliarquica e o poder feudal (SILVA; WASSERMAN, 2013).

Nessa perspectiva, de acordo com Guimardes (2011), o regime econdmico instaurado
no Brasil, no periodo da colonizacéo, significou um recuo de centenas de anos em relacdo ao

seu ponto de partida na Metropole.
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Quando a Metrépole decidiu langar-se na empresa colonial, ndo Ihe restava
outra alternativa politica sendo a de transplantar para a América Portuguesa
0 modo de producdo dominante no além-mar. E o fez conscia de que a
garantia do estabelecimento da ordem feudal deveria repousar no monopélio
da terra. Uma vez assegurado o dominio absoluto de imensos latifundios nas
maos dos “homens de calidades” de confianca de el-rei, todos os demais
elementos da producio seriam a ele subordinados. (GUIMARAES, 2011, p.
43).

Para Guimardes (2011), a propriedade da terra assumiu um carater de monopolio
feudal e colonial. “O monopolio feudal da terra impds solugdes especificas para os problemas
que teve de vencer, sem contudo perder as caracteristicas essenciais da formacao social que
tomara por modelo” (GUIMARAES, 2011, p. 43).

Na impossibilidade de contar com o servo da gleba, o feudalismo colonial
teve de regredir ao escravismo, compensando a resultante perda do nivel de
produtividade, em parte, com a extraordinéaria fertilidade das terras virgens
do Novo Mundo e, em parte, com o desumano rigor aplicado no tratamento
de sua méo de obra. Teve, ainda, de dar outros passos atras, em relacdo ao
estagio mercantil que correspondia ao seu modelo, restabelecendo muitos
dos aspectos da economia natural. Mas, em compensacdo, pode desenvolver
o carater comercial de sua producdo, ndo para 0 mercado interno, que ndo
existia, mas para o mercado mundial. E com o aglcar, vinculou-se
profundamente & manufatura (GUIMARAES, 2011, p. 44).

Segundo Guimardes (2011), nenhuma dessas alteracGes, a que o latifundio colonial
precisou amoldar-se, foi suficiente para diluir o seu carater feudal. Com frequéncia, as formas
escravistas entrelacavam-se com as formas servis de produgdo: o escravo provia 0 Seu
sustento dedicando certa parte do tempo a pesca ou a lavoura em pequenos tratos da terra que
Ihe eram reservados. Assim, 0 regime escravista de exploracdo da forca de trabalho se
misturava com o regime medieval da renda-trabalho e renda-produto, além de outras variantes

da prestacao pessoal de trabalho.

Nesse autor, a instituicdo do latifindio acabou se constituindo em um énus
sGcioecondmico para o pais, o qual conseguiu se perpetuar até o século XX
devido a acdo de uma elite que soube manter seu dominio sobre a populagdo
rural mediante a posse de grandes extensfes de terra (SILVA;
WASSERMAN, 2013).

De acordo com Guimardes (2011), o monopdlio feudal da terra resistiu as
transformacdes democraticas e capitalistas ao longo do tempo.
A anélise de Nelson Werneck Sodré (1967), também militante do PCB, aproxima-se

da interpretagdo de Alberto Passos Guimardes; porém, para o autor, o colonizador, originério
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de uma é&rea onde domina o modo de producdo feudal, regrediu ao modo escravista, por
imposicdo da finalidade da producéo colonial. Portanto, o carater da colonizagdo néo é feudal,
como em Alberto Passos Guimaraes.

Sodré (1967) avalia que houve uma diferenca entre o planejamento e a execucdo da
colonizacdo. As Cartas de Doacdo de terras possuem tragos feudais, a exemplo da primeira,
feita por Duarte Coelho, que serve de modelo as demais, que desta divergem apenas em

detalhes. Em linhas gerais, consta-se na Carta o seguinte:

- doagdo da Capitania (60 léguas de costa);

- doagdo de uma propriedade (10 léguas de costa);

- regula a transmissdo da Capitania;

- concede o privilégio de montar engenho;

- proibe a alienagdo da Capitania;

- proibe que o donatario tome mais terra;

- regula o caso de retomada da Capitania pela Coroa;
- transfere poderes judiciarios;

- transfere poderes civis (cartérios);

- transfere poderes administrativos (alcaidarias);

- concede a redizima das rendas;

- concede o direito de vender 24 indios;

- concede isen¢do das taxas ndo mencionadas;

- veda entrada de corregedor ou al¢ada;

- compromete a Coroa a cumprir a doagéo (SODRE, 1967, p.78).

As conclusdes a que o autor chega, ao analisar tal documento, é de que o donatério é
um rei, na Capitania; tem do rei quase todos os poderes; a do¢do € transmissivel por heranca;
a doacdo € inalienavel, no todo ou em parte; distingue-se a doacdo da propriedade. Desse
modo, isso evidencia na legislacdo tracos feudais; peculiares da sociedade feudalizada, a
portuguesa (SODRE, 1967).

Para Sodré (1967), o problema fundamental é o do trabalho. O colonizador encontra,
no Brasil, o regime de comunidade primitiva, onde ndo havia mercadorias, nem excedente de

producdo; a producado era consumida pela prépria comunidade; nada era objeto de troca.

O colonizador néo se transfere ao Brasil para produzir apenas o necessario a
sua subsisténcia. Poderia fazer isto em melhores condi¢des, sob muitos
pontos de vista, em sua &rea de origem. Poderia fazer aqui, com o seu
préprio esforco, com o esforco de seus bragos. Mas ndo é para isso que se
transfere a Col6nia; transfere-se para enriquecer. Enriquecer, no caso,
significa produzir, ndo para a propria subsisténcia, ou a da comunidade, mas
para alcancar um excedente que se destina ao mercado, produzir
mercadorias. A producdo desse excedente estd na propria finalidade da
colonizacdo. Ora, essa producdo ndo poderia surgir do emprego apenas dos
bracos do colonizador, mas do emprego de outros bragos, e de muitos outros.
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Dai o trabalho escravo, e trabalho escravo do africano, isto €, do elemento ja
afeito ao modo escravista de producdo (SODRE, 1967, 69-70).

Nesse sentido, o autor considera trés aspectos importantes do trabalho colonial: 1) a
exigéncia de um investimento inicial, que exclui da colonizacéo os elementos produtores mais
avancados da época em Portugal, isto €, os artesdos e camponeses independentes; 2) a
necessidade de produzir para o mercado externo destr6i a comunidade primitiva indigena,
impedindo que evolua para a forma social superior; 3) essa mesma necessidade gera 0 modo
escravista de producéo a base do africano (SODRE, 1967).

A criagdo de um sistema produtor importa, no caso brasileiro, na transplantacdo dos

elementos humanos.

- 0 colonizador, senhor de escravos, que regride do modo de producéo feudal
ao escravista;

- 0 trabalho, escravo, que permanece no estado em que se encontrava ou
evolui da serviddo para a escravidao;

- 0 indigena, fugitivo, que é expulso da &rea de producdo, mantendo o
regime de comunidade natural pela fuga, ou sendo submetido em
determinadas zonas ou determinadas fases (SODRE, 1967, p. 70-71).

A exploracdo colonial e o trabalho escravo séo sinbnimos, sdo pegas inseparaveis do
mesmo processo (SODRE, 1967). Esse autor considera que, pouco a pouco, o latifindio se
fragmenta, e os escravos vao sendo substituidos por trabalhadores livres, que pagam taxas ao
senhor, vinculados a terra, mas ndo escravos. Assim, para o autor, das ruinas do regime
escravista, surge o colonato', que engendra o feudalismo.

Todavia, é importante ressaltar que, além dessas posicGes, que eram majoritarias no
PCB, houve outras leituras sobre o carater da colonizacéo brasileira, a exemplo das analises
realizadas por Caio Prado Junior e Jacob Gorender.

Caio Prado Janior (1998) considerava que a grande propriedade fundiéria no Brasil
ndo deriva de nenhuma imposicao de relagdes de producéo de carater feudal. Para ele:

a colonizagédo dos tropicos toma o aspecto de uma vasta empresa comercial,
mais complexa que a antiga feitoria, mas sempre com o0 mesmo carater que

1% Constituido de relagdes de trabalho que foram historicamente criadas na substituicdo do trabalho
escravo, conforme as necessidades do capital, sem que viesse a se definir como um trabalho
assalariado. Foi um regime de trabalho que durou cerca de um século, de 1850 até fins dos anos 1950,
sob o qual, foi realizada a maior parte das tarefas no interior da fazenda de café. Nesse periodo, “o pais
selecionaria a dedo, por meio de seus agentes na Europa, o imigrante pobre, desprovido de meios, que
chegasse ao Brasil sem outra alternativa sendo a de trabalhar em latifundio alheio para um dia,
eventualmente, tornar-se senhor de sua prépria terra” (MARTINS, 2010, p. 9).
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ela, destinada a explorar os recursos naturais de um territorio virgem em
proveito do comércio europeu (PRADO JUNIOR, 1998, p. 22-23).

De acordo com Prado Junior (1998), a expansdo maritima dos paises da Europa,
depois do século XV, deriva do desenvolvimento comercial continental europeu e se origina
de simples empresas comerciais, levadas a efeito pelos navegadores dos paises. Portanto, o
surgimento da grande propriedade, “esteve vinculado ao aspecto mercantil que a colonizacao
europeia impoOs nos tropicos a partir do final do século XV” (OLIVEIRA DA SILVA;
WASSERMAN, 2013).

Segundo Prado Janior (1998), as coldnias tropicais se basearam em um acentuado
carater mercantil, sendo que a empresa do colono branco reunia a natureza prodiga em
recursos aproveitaveis para a producao de géneros de grande valor comercial e o trabalho

escravo recrutado entre indigenas e negros africanos importados.

Se vamos a esséncia da nossa formacdo, veremos que, na realidade, nos
constituimos para fornecer agUcar, tabaco, alguns outros géneros; mais tarde,
ouro e diamante; depois algoddo, e em seguida café, para o comércio
europeu. Nada mais que isto. E com tal objetivo, objetivo exterior, voltado
para fora do pais e sem atencéo a consideragdes que ndo fossem o interesse
daquele comércio, que se organizardo a sociedade e a economia brasileiras.
Tudo se disporéa naquele sentido: a estrutura social, bem como as atividades
do pais. Vira o branco europeu para especular, realizar um negécio; invertera
seus cabedais e recrutard a méo de obra de que precisa: indigenas ou negros
importados. Com tais elementos, articulados huma organizacdo puramente
produtora, mercantil, constituir-se-a a coldnia brasileira (PRADO JUNIOR,
1998, p. 23).

Para Prado Junior (1998), essa realidade, cujo carater se mantera dominante ao longo
dos séculos da formacao brasileira, marcara, principalmente, a estrutura econémica do pais.

Gorender (1980) critica essas interpretacdes, afirmando a necessidade de uma inversao
do enfoque: “as relagdes de produgdo da economia colonial precisam ser estudadas de dentro
para fora, ao contrario do que tem sido feito, isto é, de fora para dentro” (p. 21). Para o autor,
“a inversdo do enfoque ¢ que permitira correlacionar as relagdes de produgdo as forcas
produtivas em presenca e elaborar a categoria de modo de producéo escravista colonial na sua
determinacdo plenamente especifica” (GORENDER, 1980, p. 21).

Né&o é minha a idéia que a visdo metodoldgica de fora para dentro seja inatil
e, por si mesma, distorciva. Com ela foi possivel estudar a colonizagcdo como
ato de colonizar e tudo o que seu processo implicou para a economia
européia. (...) Mas, se (...) considerarmos que o ato de colonizar originou nas
Américas modos de produgdo que precisam ser estudados em sua estrutura e
dindmicas proprias, entdo, a visdo metodoldgica carecerd de uma volta de
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180 graus para focalizar o seu objeto de dentro para fora (GORENDER,
1980, p. 21).

Para Gorender (1980), surge um modo de producao historicamente novo: o0 escravismo
colonial, que ndo é um modo de producdo transferido de Portugal, ndo é uma evolugdo no
sentido de um comunismo primitivo ao escravismo e nem uma sintese entre 0os modos de
producdo preexistentes em Portugal e no Brasil. Segundo o autor, a plantagem (também
conhecida como plantation), entrelacando escravidao, latifindio e monocultura, foi a forma de

organizacdo dominante no escravismo colonial.

Dela o trabalho irradiou a outros setores da producdo e se difundiu na
generalidade da vida social. As unidades produtoras ndo-plantacionistas se
modelaram conforme a plantagem e todas as formas econdmicas, inclusive
as nao-escravistas, giraram em torno da economia de plantagem. Juntamente
com a escravidao, a plantagem constitui categoria fundamental do modo de
producdo escravista colonial (GORENDER, 1980, p. 89).

Antonio Carlos Mazzeo (1995), que tem uma analise semelhante & de Caio Prado
Junior, considera que a expansdo mercantil e, consequentemente, a colonizacdo, podem ser
inseridas no processo de acumulagdo originaria de capitais. Portanto, a colonizacdo do Brasil
se insere na propria expansao e consolidacdo do capitalismo. Para o autor, o capitalismo
chegou juntamente com os colonizadores, que irdo explorar o Brasil com o intuito de fornecer
produtos aos mercados e centros produtores europeus; portanto, o regime estabelecido (o

regime de capitanias) consistia numa grande empresa de tipo mercantil.

Desse modo, podemos afirmar que os donatarios que receberam do rei a
concessao (essa, de fato, era a real estrutura das capitanias) de exploragédo
das terras do Brasil constituem-se nos primeiros burgueses a explorar as
riquezas brasileiras e a investir capitais numa atividade bastante rentavel,
que era a cultura da cana (MAZZEO, 1995, p. 7).

Logo, as doacgdes de terras ndo tinham um carater feudal, mas capitalista. O sistema
colonial, que engendrava uma série de relacdes complexas entre a metropole e as col6nias,
num periodo que vai aproximadamente do século XVI a meados do século XVIII, € parte

integrante da primeira fase do capitalismo (MAZZEO, 1995).

A necessidade de produgdo de mercadorias, para um mercado que se
alargava enormemente, é 0 aspecto determinante da ocupagdo das terras
descobertas pela propria expansdo comercial, destinando-as a producdo em
grande escala. Desse modo, é a expansdo da economia de mercado e a
utilizacdo das coldnias como centros produtores de mercadorias valiosas que
dardo sentido a existéncia de um sistema colonial do mercantilismo, cabendo
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a ele o papel de integrar a producdo colonial aos mercados europeus,
articulando desenvolvimento da concentracdo de capitais a partir de
multiplas atividades que o capital cria (MAZZEO, 1995, p. 8).

O fato de nédo existir trabalho assalariado significa apenas que o capitalismo criou
formas de apropriacdo de mais-valia que ndo as tipicamente de contetdo capitalista, como na
Europa; por isso, Mazzeo (1995) considera a relagcdo de producdo como escravidao capitalista.
A introducdo do regime de plantagem no Brasil - o escravismo das ilhas do Mediterraneo
(Sicilia, Chipre etc.) - constitui o laboratorio da escraviddo do Novo Mundo, uma
continuidade, ampliada e aprimorada das ilhas mediterraneas, cuja producdo se destina ao

mercado mundial.

Concluimos, entdo, que a producdo escravista instalada na Ameérica e,
portanto, no Brasil, ndo se constitui em um modo de producédo distinto do
capitalista mas, ao contrario, estrutura-se como um tipo especifico de
capitalismo. Um capitalismo de extragdo colonial e escravista que objetiva o
mercado externo, grandes lucros e, fundamentalmente, que utiliza a mais-
valia que expropria do escravo para investir na produgdo agucareira e
agraria, em geral (MAZZEO, 1995, p. 11).

Verifica-se que a expansdo mercantil e a colonizacdo do Brasil se inserem no bojo da
acumulacdo de capital, ainda que numa fase inicial. O capitalismo nasceu a partir do processo
de desagregacdo do feudalismo (por volta do século XIII) no continente europeu, quando
situacBes especificas o pressionam em sua base, isto €, em suas relacbes de producdo,
alterando as relacdes de trabalho servis, desenvolvendo o comércio e a manufatura,
promovendo o cercamento das terras e a expulsdo dos camponeses, 0 crescimento e 0
surgimento das cidades (MAZZEO, 1995).

Segundo Marx (2008, p. 264), “certas relagdes pertencentes a formas anteriores nela
sO poderdo ser novamente encontradas completamente esmaecidas, ou mesmo disfarcadas”;
isto é, podem ser contidas, desenvolvidas, caricaturadas, mas sempre essencialmente distintas.
Por isso, considera-se que o periodo da coloniza¢do ndo constitui um modo de producédo
feudal, conforme analisado por Alberto Passos Guimardes, nem um modo de produgéo
escravista que desembocaria no feudalismo, como destaca Nelson Werneck Sodré. O Brasil ja
se insere na producdo de mercadorias para exportacdo; portanto, ainda que contenha
caracteristicas semelhantes ao modo de producéo feudal ou escravista, ndo o €. Isso é valido
também para o regime do colonato, o qual Martins (2010) caracteriza como uma relagéo de
producdo néo capitalista de acumulagéo do capital.

De acordo com Marx (2008, p. 266):
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Em todas as formas de sociedade se encontra uma producdo determinada,
superior a todas as demais, e cuja situacdo aponta sua posicdo e sua
influéncia sobre as outras. E uma iluminagao universal em que atuam todas
as cores, e as modifica em sua particularidade. E um éter especial, que
determina o peso especifico de todas as coisas as quais pde em relevo.

E certo que, conforme aponta Lowy (2000), Marx n&o trata, nesse texto, de formas
pertencentes a modos de producdo diferentes, mas de ramos distintos da producdo: a inddstria,

a agricultura, etc. No entanto, como o proprio autor ressalta:

pode-se facilmente alargar o alcance desta formulacdo e utiliza-la para
compreender o tipo de dominagéo que o capital exerce nas formagdes sociais
onde subsistem rela¢fes pré-capitalistas: ele € a “luz universal” que modifica
todas as outras “cores” econdmicas e sociais (LOWY, 2000, p. 73).

E importante observar que uma determinada relagdo de producdo dominante exerce
uma hegemonia sobre as outras. Nesse sentido, considera-se que, no periodo da colonizacéo,
aquela era uma relacdo de producdo escravista ja& hegemonizada pelo capital. O escravo era

uma mercadoria, e 0 Brasil se inseria no sistema capitalista via circulacdo de mercadorias.

1.3 Os interesses em questao

Segundo Smith (1984), o capitalismo herdou um mercado para seus produtos, uma
circulacdo que opera em escala mundial. Desse modo, precisa tornar igualmente mundial o
modo de producdo. Assim, o capitalismo ndo apenas lanca as sociedades pré-capitalistas no
mercado mundial, como introduz a relacdo especificamente capitalista de trabalho assalariado
em tais sociedades.

Todavia, a expansao de relacOes capitalistas de producéo gerou conflitos entre classes,
culminando na distribuicdo de terras em paises como a Inglaterra e os Estados Unidos, por
exemplo. Mas isso ndo aconteceu no Brasil.

De acordo com Paulo Netto (2010), a acumulacdo do capital tende a se realizar
considerando particularidades culturais, geopoliticas, que funcionam como sistemas de
mediacgOes. Se a acumulacdo do capital opera independentemente de fronteiras politicas e

culturais, seus resultantes societarios trazem a marca da historia que a concretiza.
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Paulino e Almeida (2010) ressaltam a necessidade de analisar os pactos de classe para
entender as formas de acumulacédo, pois, segundo as autoras, modelos de acumulacdo nada

dizem se os pactos de classe que os constituem forem desconsiderados. Ou seja:

N&o basta contestar a divisdo territorial do trabalho e os mecanismos de
trocas desiguais por ela engendrados, tendo como referéncia a posicdo de
cada pais neste conjunto, mas, sim, atentar para as relagcdes e 0s interesses
que internamente os sustentam (PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 81).

Diferente do que ocorreu em outros paises, principalmente os denominados paises
centrais, a exemplo da Inglaterra e dos Estados Unidos, o advento do modo de produgéo
capitalista gerou conflito entre os proprietarios fundiarios e a burguesia em ascenséo,
resultando no fortalecimento da burguesia em detrimento do enfraquecimento dos
proprietéarios fundiarios; no Brasil, a expansdo de relacdes capitalistas de producdo aconteceu
por meio de alianca pactuada entre a velha oligarquia rural e a burguesia, sobretudo pelo fato
de a burguesia ter emergido do préprio latifindio (PAULINO; ALMEIDA, 2010).

Nos paises citados, Inglaterra e EUA, a diferenca entre terra e capital criou as
condicBes historicas da existéncia de duas classes distintas: os proprietarios da terra e 0s
capitalistas (MARTINS, 1981). Na Inglaterra, por exemplo, Marx (2005) menciona o conflito
entre os proprietarios fundiarios e a burguesia industrial. Enquanto os proprietarios fundiarios
- na obsessdo pelo monopdlio da propriedade fundiaria e, portanto, pela garantia e expansao
dos ganhos com a cobranca de renda da terra — se organizaram para impedir a importacéo de
cereais por meio das leis dos cereais'’; os capitalistas, buscando aumentar os seus lucros a
partir da diminuicdo do custo de reproducdo da forca de trabalho, gerada pela queda do preco
dos alimentos, organizaram-se para suprimir todas as restricdes a importacdo de cereais. O

resultado desse conflito foi o triunfo da burguesia industrial sobre os proprietérios fundiarios.

Eis um indicativo do posicionamento distinto na estrutura de classes.
Embora igualmente participes do seleto bloco de proprietarios dos meios de
producdo, que Ihes franqueia a apropriacdo de toda a riqueza produzida pelo
trabalho, a condigdo peculiar da terra em relagdo ao capital os fez divergir
(PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 9).

' Foi uma série de leis cujo objetivo era a defesa dos interesses dos proprietarios de terra ingleses. As
primeiras datam ainda do século XV. Em 1815, garantia poder irrestrito aos proprietarios fundiarios,
inclusive proibindo a importacéo de gréos, caso o0 valor ndo obedecesse as normas estabelecidas na lei.
Em 1828, o0 objetivo era elevar as taxas de importagdo de cereais toda vez que 0s pre¢os caiam no
mercado interno e vice-versa. E, ja em junho de 1846, o Parlamento inglés suprimiu todas as restricdes
a importacdo de cereais submetendo os proprietarios fundiarios ingleses a competicdo com a
propriedade fundiéria do estrangeiro (MARX, 2005).
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No caso dos EUA, Mazzeo (1995) explica que se estruturaram duas formas de
ocupacdo territorial. Ao norte, estabeleceu-se uma ocupacgdo de povoamento, sobretudo por
parte de camponeses fugitivos de guerras religiosas e das condi¢des de miséria a que estavam
submetidos em seus paises de origem. Nelas, ndo se realizava uma producao, objetivando o
mercado externo, nem as relagfes de trabalho apareciam como escravistas. Ao sul,
estabeleceu-se uma forma de ocupacao territorial muito parecida com a do Brasil, isto é, pelo
latifandio escravista e uma producdo, para 0 mercado externo, de produtos tropicais como o
tabaco, o algodao e o actcar (MAZZEO, 1995).

Ainda no norte, pelas condicdes de inexisténcia de uma estrutura
latifundiaria, desenvolveu-se, ao longo dos séculos, uma economia
independente da produgdo colonial, com pequenas manufaturas e com
atividades comerciais que determinaram o surgimento de uma burguesia
integrada ao processo histérico mundial da época (o periodo das revolugdes
burguesas, que vai do século XVIII até a primeira metade do século XIX,
por volta de 1848). Essa burguesia assumira ideologicamente a postura
revolucionéria e serd responsavel pela conducdo politica do processo de
independéncia em relacdo a Inglaterra, em 1776, sendo que, no século
seguinte, avancgara sobre a estrutura escravista do sul, na Guerra Civil de
1861-1865, destrogando o latifundio escravista que estrangulava o pleno
desenvolvimento das forcas produtivas capitalistas. A existéncia de uma
burguesia industrialista permitiu, entdo, que a burguesia americana
rompesse, pela “via revoluciondrio-burguesa”, com a estrutura colonial e
transitasse para o capitalismo industrial pleno, sem nenhum entrave para o
seu desenvolvimento (MAZZEOQO, 1995, p. 71-72).

Stédile (1997) considera que, com a vitéria da burguesia industrial sobre o latifundio
escravagista, a distribuicdo de terras aconteceu mediante uma lei de colonizagdo, que
estabelecia um tamanho de propriedade maxima de, mais ou menos, 89 hectares por familia.

Avalia Martins (2010) que nos EUA, a opcao foi pela ocupacéo das terras livres com o
objetivo de acabar com a economia baseada no escravismo. “A lei americana de colonizagao
permitia que mesmo 0s ex-escravos pudessem se tornar proprietarios de terra, sem Onus”
(MARTINS, 2010, p. 10). Mecanismos como esses, podem ser entendidos, de acordo com
Paulino e Almeida (2010), pelo fato de que os proprietarios fundiarios, ao perderem a batalha
para os burgueses, perderam também a hegemonia sobre o aparelho de Estado, o que explica o
fato de disporem ha muito de mecanismos institucionais para impedir a primazia da renda
fundiaria em relacéo ao lucro.

No caso da definicdo dos limites para a concentragdo fundiaria foi fundamental para

fragilizar o poder oligarquico e, a0 mesmo tempo, aumentar a oferta de alimentos, o que
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dotou os capitalistas da maior fatia do valor oriundo do trabalho ndo pago, do trabalho
excedente extraido dos trabalhadores (PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 83).

A burguesia ascendeu a condicdo de classe dominante no momento em que
conseguiu minar o poder dos proprietéarios fundiarios, tidos como obstaculo
aos propositos de acumulacdo do capitalismo industrial. 1sso porque a
férmula de acumulagdo original pressupfe a apropriacdo da mais-valia a
partir da redugdo do custo de reproducéo da forga de trabalho, sendo os
alimentos um fator nada desprezivel na composicdo destes custos
(PAULINHO; ALMEIDA, 2010, p. 82).

J& no caso brasileiro, Paulino e Almeida (2010) apontam que aconteceu justamente o
inverso do que ocorreu nos paises da linha de frente do capitalismo. Nao houve, aqui, embate
de classe digno de nota entre a oligarquia agraria e a burguesia — pois a burguesia emergiu do

proprio latifandio.

Dito de outro modo, no modelo classico, a burguesia instituiu-se como forga
contra-hegem®nica as estruturas de poder remanescentes da ordem feudal, ao
passo que no Brasil, constituido sob a égide do capitalismo comercial, parte
relevante da riqueza sob controle dos agraristas envolvidos com a economia
agroexportadora foi direcionada para as atividades urbano-industriais, a
principio justamente como estratégia para aumentar 0s ganhos da atividade
agricola. Com isso, alguns personificaram duas situacdes de classe:
proprietarios fundiarios e, ao mesmo tempo, empreendedores urbano-
industriais, burgueses enfim (PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 12).

Sobre a questdo do surgimento da burguesia no Brasil, Florestan Fernandes (1987)
explica que esse surgimento ndo deve ser analisado por meio de transposicdo mecanica de
conceitos, mas nos requisitos estruturais e funcionais do padrdo de civilizagao. Esse padrao de
civilizagdo, “pelo menos depois da Independéncia, envolve ideais bem definidos de
assimilacdo e de aperfeicoamento interno constante das formas econémicas, sociais e politicas
de organiza¢do da vida, imperantes no chamado ‘mundo ocidental moderno’” (FERNANDES,
1987, p. 17). Ndo se entende o surgimento da burguesia no Brasil transpondo mecanicamente
conceitos, porque, assim como nao tivemos um “feudalismo”, também nao tivemos o “burgo”
caracteristico do mundo medieval. Conforme Florestan (1987), mais que uma classe social,
propriamente dita, trata-se de uma congérie (um aglomerado de setores diferentes), que
assumiram o padrdo burgués de civilizacao.

De acordo com Florestan Fernandes (1987), o que unia 0s varios setores dessa

congérie ndo eram os interesses fundados em situacdes comuns de classe?, mas a maneira

2 Um comerciante rico, mas de origem plebeia, por exemplo, ndo poderia desfrutar o mesmo prestigio
social que um chefe de reparticdo pobre, mas de “familia tradicional” (FERNANDES, 1987).
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pela qual tendiam a polarizar socialmente certas utopias. Para o autor, esse fato pode ser
evidenciado na reacdo as ocorréncias de uma sociedade na qual imperava a violéncia como
técnica de controle do escravo; na reacdo aos mores em que se fundavam a escraviddo, a
dominacdo senhorial e o proprio regime patrimonialista; a emergéncia, a propagacdo e a
intensificacdo de movimentos inconformistas, em que o antiescravismo disfarcava e exprimia

0 afé de expandir a ordem social competitiva.

Foi nas cidades de alguma densidade e nas quais os circulos “burgueses”
possuiam alguma vitalidade que surgiram as primeiras tentativas de
desaprovacdo ostensiva e sistematica das “desumanidade” dos senhores ou
de seus prepostos. Também foi ai que a desaprovacdo a violéncia se
converteu primeiro em defesa da condi¢cdo humana do escravo ou do liberto
e, mais tarde, em repldio aberto a escraviddo e as suas consequéncias, 0 que
conduziu ao ataque simultaneo dos fundamentos juridicos e das bases morais
da ordem escravista. Por fim, desses nlcleos € que partiu o impulso que
transformaria o antiescravismo e o abolicionismo numa revolugédo social dos
“brancos” e para os “brancos”: combatia-Se, assim, ndo a escraviddo em si
mesma, porém o que ela representava como anomalia, numa sociedade que
extinguira o estatuto colonial, pretendia organizar-se como Nacdo e
procurava, por todos os meios, expandir internamente a economia de
mercado (FERNANDES, 1987, p. 19).

A extincdo do estatuto colonial e a constituicdo de um Estado nacional, de acordo com
Florestan Fernandes (1987), controlado pela aristocracia agraria, mudaram o carater das
relacBes econdmicas, de tal modo que a primeira esfera na qual ocorre a reelaboracdo dos

moveis capitalistas de acdo econdmica prende-se a grande lavoura. Ou seja:

as potencialidades capitalistas da grande lavoura foram canalizadas para o
crescimento econdmico interno, permitindo o esforco concentrado da
fundagdo de um Estado nacional, a intensificagdo concomitante do
desenvolvimento urbano e a expansdo de novas formas de atividade
econdmicas, que os dois processos exigiam. (FERNANDES, 1987, p. 27).

E importante ressaltar, seqgundo Florestan (1987), que os agentes humanos que
impulsionaram essas mudancgas foram fracfes de “fazendeiros de café” e de “imigrante”.
Principalmente, a fracdo dos senhores rurais aburguesou-se, desempenhando uma funcéo
analoga a de certos segmentos da nobreza europeia na expansao do capitalismo.

Mazzeo (1995) destaca que a chamada burguesia nacional ndo conseguiu
desvencilhar-se da estrutura colonial, ndo rompeu revolucionariamente com a ordem que
consubstancia na manutencdo do latifindio escravista e configura a economia
agroexportadora e de importacdo de bens industrializados. A burguesia agraria foi

gradativamente transformando-se em burguesia industrial. A acumulacdo de capitais pelo
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campo serd enormemente impulsionada pela producéo cafeeira do século XIX, ainda que a
industrializacdo decorrente dessa acumulagao possua caracteristicas secundarias em relacéo as
atividades agroexportadoras. O objetivo, de inicio, era viabilizar, cada vez mais, a producéo
de café (MAZZEO, 1995). Nessa perspectiva, Mazzeo (1995) aponta que, no segundo decénio
do século XX, profundas alteracdes sdo verificadas na economia, repercutindo intensamente
no processo de industrializacdo do pais. A chamada Revolugédo de 1930 (que, segundo o autor,
ndo passou de um golpe de Estado, liderado por uma fracdo modernizadora da burguesia,

representada por Getulio Vargas), € um marco nesse processo de industrializacdo do pais.

Assim, a despeito de o monopdlio da oligarquia agréaria sobre o aparelho de
Estado ter ruido na década de 1930, quando toma corpo a politica urbano-
industrial, os proprietarios fundiérios, ao invés de serem banidos, como
aconteceu no capitalismo classico, dela participaram ativamente, na
condicdo de agentes do negoOcio agroexportador suficientemente
capitalizados para integrar o sistema produtivo urbano (PAULINO;
ALMEIDA, 2010, p. 84).

O governo Vargas, conforme avalia Martins (1994), ndo enfrentou os proprietarios de
terra e seus aliados. Na verdade, foi nesse governo que se estabeleceram as bases para um
pacto politico, no qual os proprietarios de terra ndo dirigiam o governo, mas ndo eram

contrariados por ele.

E significativo que o mesmo Getllio Vargas que propds e viabilizou a
Consolidacdo das Leis do Trabalho, em 1942, para regular a questdo
trabalhista nas fabricas e nas cidades, ndo tenha estendido aos trabalhadores
rurais direitos legais que dariam forma contratual a relagdes de trabalho
ainda fortemente baseadas em critérios de dependéncia pessoal (MARTINS,
1994, p. 72).

Ainda assim, a Revolucdo de 1930, conforme Francisco de Oliveira (2011), marca o
fim de um ciclo e o inicio de outro na economia brasileira: o fim da hegemonia agrario-
exportadora e o inicio da predominancia da estrutura produtiva de base urbano-industrial,
ainda que a participacdo da inddstria na economia sé supere a da agricultura em 1956.

Francisco de Oliveira (2011) destaca que um conjunto de medidas foram adotadas para
garantir um novo modo de acumular, principalmente com a intervencéo do Estado, destruindo
as regras da economia agrario-exportadora, confiscando lucros parciais (a exemplo do café);
aumentando o custo relativo dos empréstimos a agricultura, enquanto buscava diminuir os da
indUstria; rebaixando o custo de capital na forma de subsidio cambial para as importac6es de
equipamentos para a industria; regulando o preco da forga de trabalho e formando um exército

industrial de reserva; mas, principalmente, na expansdo de créditos a taxas de juros negativas,
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investindo na producdao (como exemplo: Volta Redonda e Petrobras). “O Estado opera
continuamente transferindo recursos e ganhos para a empresa industrial, fazendo dela o centro
do sistema” (OLIVEIRA, 2011, p. 41).

Nessa circunstancia, a agricultura ganha um novo papel, mantém-se ativa, mas sem o
estimulo como setor e unidade central do sistema. De um lado, fornece um contingente de
forga de trabalho, que forma o exército industrial de reserva. De outro lado, fornece alimentos
e matéria prima, ndo obstaculizando o processo de acumulacdo urbano-industrial. Ainda sdo
introduzidas “novas relagdes de produgdo no campo, que tornam Vidvel a agricultura
comercial de consumo interno e externo pela formagdo de proletariado rural” (OLIVEIRA,
2011, p. 47-48). Eis alguns elementos que ajudam a tornar compreensivel como, no Brasil, a
burguesia conseguiu aumentar os seus lucros, a partir da reducéo do custo de reproducdo da
forca de trabalho: formacdo de uma superpopulacao relativa ou exército industrial de reserva;
um proletariado sem garantia de direitos e produgdo de subsisténcia fornecendo,

principalmente, alimentos.

No conjunto, 0 modelo permitiu que o sistema deixasse os problemas de
distribuicdo da propriedade — que pareciam criticos no fim dos anos de 1950
— ao mesmo tempo que o proletariado rural que se formou ndo ganhou
estatuto de proletariado: tanto a legislacdo do trabalho praticamente nédo
existia no campo como a previdéncia social ndo passa de uma utopia; isto é,
do ponto de vista das relagdes internas a agricultura, o0 modelo permite a
diferenciacdo produtiva e de produtividade, viabilizada pela manutencdo de
baixissimos padrdes do custo de reprodugdo da forca de trabalho e portanto
do nivel de vida da massa trabalhadora rural (OLIVEIRA, 2011, 45).

Francisco de Oliveira (2011) avalia que essa é a natureza da conciliacdo entre o
crescimento industrial e agricola, pois ndo s6 aconteceu o tratamento de controle da economia
agrario-exportadora, com os confiscos parciais de lucro; porém, isso foi compensado com o
fato de o crescimento urbano-industrial ter permitido as atividades agropecuarias manterem

seu padrdo, baseado numa superexploracédo da forca de trabalho.

Ainda mais, é somente a partir da constituicdo de uma forca de trabalho
urbana operaria que passou a existir também um operariado rural em maior
escala, o que, do ponto de vista das culturas comerciais de mercado interno e
externo, significou sem nenhuma duvida, reforco a acumulagéo (OLIVEIRA,
2011, p. 46).

De acordo com Conceigdo (2012), desde os anos de 1930, na hegemonia da ditadura
varguista, tém sido montadas politicas conciliatorias para a garantia da circulacdo do capital.

As aliancas de classes, sob o signo da fusdo latifindio e inddstria, viabilizou a sujeicdo da
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renda da terra, por meio de negociacdo politica, possibilitando a consolidacdo do capital

industrial.

O tripé Estado, capital, mercado ira estabelecer a dialética contraditdria entre
a estrutura e a histéria da formacéo politica econdmica brasileira cristalizada
no fortalecimento da alianca, latifindio e indistria, condicdo de producéo,
expansdo e acumulagdo do capital, marca indelével do modelo de
desenvolvimento, que perpassard o tempo/espago das determinagdes
contraditérias da estrutura politica econbmica social brasileira
(CONCEICAO, 2012, p. 135-136).

Aqui, no Brasil, segundo Paulino e Almeda (2010), a industrializagdo ndo foi
portadora de um processo de formacdo amplo de mercado interno, a exemplo dos paises
centrais. O processo de industrializacdo avangou excluindo, porque era baseado na producédo
dependente de tecnologia, capitais e mesmo consumidores externos para bens sofisticados,
considerando o padréo de renda nacional.

“A partir dos anos cinquenta, aproximadamente, comeca a haver uma espécie de
revolugdo tecnoldgica no proprio campo” (MARTINS, 1997, p.21). O Estado serd de suma
importancia no sentido de assegurar a modernizacao tecnoldgica, a mecanizacdo de grandes
fazendas, com financiamento subsidiado e outros mecanismos, impulsionando o processo de
territorializacdo e monopolizagdo do capital no campo. A expansdo do capital articula num sé
tempo, ainda que em espacos distintos, a expropriagdo e a exploragdo. “O mesmo grupo
econémico, nacional ou multinacional, que utiliza técnicas sofisticadas e contratuais na
exploracdo do trabalho, utiliza a violéncia do jagunco, sobrepde o poder privado ao poder
publico” (MARTINS, 1982, p. 16). O processo de expropriagdo promove uma enorme
superpopulacdo relativa, como a propria luta pela terra. A mobilizacdo que surgiu desse
processo despertou inquietacBes no pacto da classe dominante, chegando ao ponto de seus
signatarios serem compelidos a reforcar o bloco hegeménico, a partir da cooptacao de setores
capitalistas sem qualquer vinculacdo com a propriedade fundiaria.

Eis as circunstancias do Golpe Militar de 1964. Com ele, a questdo agraria
passou a adquirir novos contornos, pois a intervencdo dos militares obedeceu
a um principio claro: o da concentracdo empresarial na atividade agricola,
por meio da liquidacdo do patrimonio devoluto em favor de grandes
capitalistas (PAULINO; ALMEIDA, 2010, p. 12-13).

Os indices de concentracdo de terra aumentaram no periodo da ditadura: em 1967, o
Brasil possuia 3.638.931 imoveis rurais. Desses, 1,4% (50.945) eram imdveis classificados
como grandes propriedades (mais de 1000 hectares) e ocupavam 48,9% (176.091.002 ha) da
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area total de 360.104.300 hectares. Ja em 1972, o numero total de imdveis era de 3.387.173 e
as grandes propriedades representavam apenas 1,5% (50.548), ocupando 51,4% (193.749.742
ha) da area total (370.275.187 ha). E em 1978, o total de imdveis era 3.071.085, e as grandes
propriedades representavam 1,8% (56.546), ocupando 57% (246.023.591 ha) da area total
(419.901.870 ha) (INCRA apud OLIVEIRA, 2007).

No pdlo oposto estavam os pequenos, com area inferior a 100 hectares
representavam em ndmero em 1967, 86,4% (3.144.036) mas ocupavam uma
area de apenas 18,7% (67.339.504 ha). Em 1972, eram 85,8% (2.905.416) e
detinham 17,5% (61.096.524 ha) da superficie agricultavel, e em 1978, eram
83,8% (2.581.838) ocupando 14,8% (59.939.629 ha) da area total (INCRA
apud OLIVEIRA, 2007, p. 132).

Durante a ditadura empresarial-militar, houve um aprofundamento das relagdes
técnicas da agricultura com a industria e de ambos com o capital internacional. Segundo
Delgado (2003), pode-se visualizar, nesse processo de modernizagdo, um pacto agrario
tecnicamente modernizante e socialmente conservador (esse processo também chamado é
chamado de modernizacdo conservadora), que, simultaneo a integracdo técnica da indudstria
com a agricultura, trouxe ainda para o seu abrigo as oligarquias rurais ligadas a grande
propriedade territorial. Para o autor, nesse periodo de modernizacdo conservadora, “serdo
reassimiladas em programas e projetos especiais, 0s quais garantem ao latifindio a obtencéo
de inumeras linhas de apoio e defesa na nova estrutura de defesa fiscal e financeira do setor
rural” (DELGADO, 2003, p. 61).

Para Delgado (2003, p. 58):

Esse processo de modernizagdo técnica e de integracdo com a inddstria é
caracterizado “por um lado pela mudanga na base técnica de meios de
producgdo utilizados pela agricultura, materializada na presenga crescente de
insumos industriais (fertilizantes, defensivos, corretivos do solo, sementes
melhorada e combustiveis liquidos, etc.), e de maquinas industriais (tratores,
colhedeiras, implementos, equipamentos de irrigacdo, etc.). De outro lado,
ocorre uma integragdo de grau varidvel entre a producdo primaria de
alimentos e matérias-primas e varios ramos industriais (oleaginosos,
moinhos, industrias de cana e alcool, papel e papeldo, fumo, téxtil, bebidas,
etc.). Estes blocos de capital irdo constituir mais adiante a chamada
estratégia do agronegocio que vem crescentemente dominando a politica
agricola do Estado.

O agronegocio, na acepc¢éo brasileira do termo, segundo o autor, € uma associacédo do
grande capital agroindustrial com a grande propriedade fundiaria. Essa associagdo realiza uma

estratégia econdmica de capital financeiro, perseguindo o lucro e a renda da terra sob
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patrocinio de politicas de Estado. Isto €, o agronegdcio € uma associagdo do grande capital
com a grande propriedade fundidria, sob a mediacdo do Estado, junto ao comeércio
internacional (DELGADO, 2003).

Para Christiane Campos (2009), o agronegocio deve ser compreendido como uma
complexa articulagéo de capitais direta e indiretamente vinculados aos processos produtivos
agropecuarios, que se consolida no contexto neoliberal sob a hegemonia de grupos
multinacionais e que, em aliangca com o latifundio e o Estado, tem transformado o interior do
pais em um locus privilegiado de acumulacdo capitalista, produzindo e intensificando
desigualdades socioespaciais.

O agronegdcio envolve, conforme Christiane Campos (2009), uma ampla articulacdo
de capitais, sob o controle de grupos econdmicos multinacionais e cuja maximizacdo de
lucros € viabilizada, de um lado, por se inserir em um contexto de mundializacdo do capital
em forma neoliberal, em que os capitais tém ampla liberdade de circulacdo, em que ocorre
uma rapida difusdo de informacdes, técnicas e tecnologias e, simultaneamente, uma intensa
precarizacdo do trabalho em todos os paises capitalistas. “Por outro lado, o agronegdcio se
viabiliza por meio da apropriacdo dos espagos nos Estados para garantir recursos e condicdes
politicas e juridicas favoraveis as suas atividades” (CAMPOS, 2009, p. 32).

Em sintese, de acordo com lasi (2007), no Brasil, o capitalismo se expandiu a partir de
uma integracdo subordinada & ordem imperialista’®, fato que marcou, em grande medida, a
prépria dindmica da luta de classes. A expansdo do capitalismo no campo brasileiro, antes de
significar ruptura com as légicas patrimonialistas e fisiologicas das antigas elites oriundas do
escravismo e do dominio dos cafeicultores, favoreceu a concentragdo da terra e a permanéncia
de estruturas agrarias tradicionais.

N&o houve, no Brasil, um embate de classe entre a oligarquia rural e a burguesia
industrial, que forcasse reformas sociais e politicas, especialmente a reforma agraria. Pelo
contréario, o fato de a burguesia ter emergido do seio do latifindio impulsionou uma enorme
concentracdo de terras e uma das maiores desigualdades sociais do mundo, que perdura até 0s

dias atuais, como pode ser observado na FIGURA 01, na pagina 46.

¥ N&o cabe aqui, neste trabalho, analisar a dominagdo imperialista no Brasil, mas é importante
ressaltar que, neste pais, o capital financeiro penetrara, inicialmente, por meio da Inglaterra, via
empréstimos, basicamente na politica de valorizacdo do café, e, gradativamente, o capital internacional
vai penetrando em setores importantes da economia nacional. Principalmente, a partir de 1915, torna-
se intensa a penetracdo um numero considerdvel de monopdlios no pais. Com o processo de
deslocamento do centro de poder mundial da Inglaterra para os EUA, sobretudo no Pds Segunda
Guerra Mundial, verifica-se a presenga maior de monop6lios norte-americanos no Brasil (MAZZEO,
1995).
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FIGURA 01 - Tabela da Estrutura Fundiaria Brasileira, 2012

Area Total Imoveis Area Area Média
N° de Imoveis % N° em ha % (ha)

Menos 10 1.874.969 34,10 | 8.834.571,15 1,46 4.7

10a 100 2.863.773 52,08 | 95.186.129,26 15,72 | 33,2

100 a 1000 678.462 12,34 | 181.757.801,33 30,02 | 267,9

1000 a 10000 79.228 1,44 194.821.102,90 32,18 | 2.459,0

10000 a 100000 1.878 0,03 43.467.154,54 7,18 23.145,4

Mais de 100000 225 0,004 | 81.320.986,88 13,43 | 361.426,6

Total 5.498.535 100 605.387.746,06 100 110,1

Fonte: INCRA. Sistema Nacional de Cadastro rural, 2012 In: Gomes Junior; Silva; Andrade, 2013.

Os nameros, disponiveis na Tabela 01, sobre a estrutura fundiaria do Brasil, permitem
verificar que as propriedades maiores de 1000ha, que representam 1,474% dos imoveis rurais
(81.331) de um total de 5.498.535, concentram 52,79% (319.609.244,32ha) de uma area total
de 605.387.746,06ha. Enquanto isso, as propriedades até 100ha representavam 86.18% dos
iméveis (4.738.742), ocupam 17,18% da area (104.020.700,41ha). Ou seja, a maioria dos
imdveis ocupam pouca terra, enquanto que a minoria, que € de grandes proprietarios, ocupa
muita terra.

Toda essa concentracao de terras, que atravessa a histdria do pais e perdura até os dias
atuais, estabeleceu-se com conflitos, que, da mesma forma, mantém-se presente no campo

brasileiro.
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2 AHISTORIA DA LUTA PELA TERRA NO BRASIL: UM DEBATE PONTUAL

Pode-se verificar a existéncia de conflitos no campo brasileiro, principalmente desde a
chegada dos colonizadores, com a doacdo das sesmarias e a exploracdo da forca de trabalho
dos indios. Pois, valia tudo, aprisiona-los, escraviza-los e, até mesmo, maté-los, a exemplo do
que ocorreu na Guerra Guaranitica, em que os colonizadores, portugueses e espanhois
atacaram e destruiram a Republica Guarani, na guerra que durou 6 anos, entre 1750 e 1756, e
ficou conhecida por esse nome: Guerra Guaranitica (GORGEM, 2004). Muitas tribos e vidas
foram destruidas para que os colonizadores explorassem a forga de trabalho dos indios e se
apropriassem das riquezas™. De acordo com Santos (2008), nesse processo, o latiftindio foi se
consolidando como o componente da violéncia e do genocidio praticado contra os nativos®>.

“O processo de violéncia teve continuidade com a presenca forcada do escravo
africano marcando o inicio de um outro capitulo ndo menos tragico da histéria do pais”
(SANTOS, 2008, p. 67). O regime escravista de exploracdo da forca de trabalho também
gerou muitas manifestacdes de resisténcia e enfrentamento por parte dos negros africanos,
trazidos para o pais. Muitos fugiam para lugares distantes, juntando-se a outros escravos
fugitivos, onde se organizavam em comunidades conhecidas como quilombos®® (MEDEIROS,
2010).

Medeiros (2010) explica que as lutas pelo acesso a terra e por melhores condi¢des de
vida (por parte dos explorados) sempre estiveram entrelacadas, a exemplo do periodo em que
os escravos fugiam e constituiam quilombos (garantindo o controle da terra); e apds a
abolicdo do regime escravista, quando se generalizou o uso do trabalho livre nas grandes
propriedades, 0 acesso a terra para o plantio de lavouras de subsisténcia foi, muitas vezes,
objeto de disputa com os fazendeiros, motivando diversos conflitos no interior das
propriedades.

Martins (1995) considera que ha muito a ser reconstituido em relagdo a histdria das
lutas indigenas e dos negros no Brasil, pois a historia oficial deste pais é contada a partir da

4 Segundo Santos (2008, p. 67), “a forca de trabalho do indio tornou-se lucrativa para aquele que tinha
a posse da terra, tendo em vista o alto custo do escravo africano”.

' E importante ressaltar que essa realidade, perdura e se atualiza nos dias de hoje, com a invaséo do
que ainda existe de terra indigena neste pais.

1® Os quilombos eram as comunidades organizadas por negros que fugiam para escapar da escravidao.
Nos quilombos, “estava garantido o controle da terra” (MEDEIROS, 2010, p. 114).
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perspectiva das classes dominantes; é a historia das suas classes dominantes; a historia de
senhores e generais; ndo é uma historia dos trabalhadores rebeldes.

Conforme analise de Martins (1995, p. 41), as primeiras grandes lutas camponesas no
Brasil coincidiram com o fim do império e inicio da republica. Para o autor, duas foram as
modificacOes sociais que atingiram os camponeses, influenciando os conflitos daquela época:
abolicdo oficial da escravatura negra, com a modificacdo do regime de propriedade, e a

transferéncia das terras devolutas do patriménio da Unido para o patrimonio dos Estados™’.

A republica encontra alteradas as bases da ordem social — o trabalho escravo
extinto, a propriedade da terra modificada: a propriedade fundiaria
constituida agora no principal instrumento de subjugacdo do trabalho, o
oposto exatamente do periodo escravista, em que a forma da propriedade, o
regime das sesmarias, era 0 produto da escravidao e do trafico negreiro. O
monopélio de classe sobre a terra. O senhor de escravos transformado em
senhor de terras. A terra que até entdo fora desdenhada em face da
propriedade do escravo passa a constituir objeto de disputas amplas (...), pois
essa € a forma de subjugar o trabalho livre (MARTINS, 1995, p. 44-45).

Isso é importante para compreender os grandes conflitos, envolvendo os camponeses e
as classes dominantes, a exemplo da Guerra de Canudos (1896-1897), na Bahia, e a Guerra do
Contestado (1912 a 1916), nos Estados do Parana e Santa Catarina. Todavia é importante
destacar que essas modificagdes - que atingiram os camponeses, sobretudo pelo fato de as
terras de antigos agregados, vaqueiros, convertidos em sitiantes, sofrerem a ameaca da
incorporacdo ao patrimdnio dos fazendeiros mais ricos - abriram também um periodo de
conflitos de interesses na prépria classe dos fazendeiros e negociantes, quando as terras que
passaram para o dominio dos Estados, comecaram a especulacdo imobiliaria e a necessidade
de regularizar limites entre fazendas e de definir a situacdo juridica da propriedade fundiaria
(MARTINS, 1995).

Sobre 0 exemplo de Canudos, Santos (2008) explica que, na busca pela construgéo de
uma organizacao social, a partir de um ideal de vida comunitario e religioso, o grupo liderado
por Antonio Conselheiro chega a Canudos, no ano de 1863, onde ocupa uma fazenda
abandonada que passa a ser chamada de Belo Monte. Nesse mesmo ano, chega a noticia dos
sertdes da Bahia, sobre a cobranca de impostos pela Republica. Todos deveriam declarar o

" “com a primeira constitui¢io republicana, de 1891, as terras devolutas sdo transferidas para os

Estados e colocadas nas méos das oligarquias regionais. Cada Estado desenvolvera sua politica de
concessdo de terras, comegando ai as transferéncias macicas de propriedades fundiarias para grandes
fazendeiros e grandes empresas de colonizagdo interessadas na especulagdo imobiliaria” (MARTINS,
1995, p. 43).
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que tinham e ganhavam sob pena de serem expropriados de tudo o que ndo fosse informado.
Isso foi entendido por Conselheiro e seus seguidores como uma ameaca e uma afronta ao
modo de vida que estavam construindo. A ruptura com as regras e a submissao impostas pelo
coronelismo®®, expressdo de dominio politico e territorial, chamava a atencéo das populagdes
rurais vizinhas, mas, sobretudo, despertava nas autoridades o receio de que Canudos fosse
bem mais do que um grupo de beatos. Mesmo com as exigéncias severas para a permanéncia
dos adeptos, a possibilidade de ter a terra junto com todos que estavam ali, motivava o
crescimento da “comunidade”. O discurso antirepublicano de Conselheiro assustava o
governo republicano, que via em Canudos um empecilho para a consolidacdo do novo regime.

Apesar da resisténcia, o movimento foi combatido com uma brutal violéncia
desproporcional, entre 1896-1897. O conflito envolveu milhares de camponeses e o0 Exército,
deixando uma soma de, aproximadamente, cinco mil mortos (MARTINS, 1995). Canudos foi
considerado movimento messianico pelo destacar do seu carater religioso.

Canudos foi interpretado, conforme Martins (1995), como sendo um movimento de
restauracdo da monarquia em funcao das disputas politicas regionais na Bahia, entre Coronéis
do Sertdo e o governador Luiz Vianna, acusado de simpatizante da monarquia. O autor relata

que:

De um lado era importante o envolvimento do Bardo de Jeremoabo, o chefe
politico da regido de Canudos, indisposto politicamente com o governador,
interessado pois em comprometé-lo em suposta alianca com o Conselheiro.
A acusacdo de monarquismo indispunha assim Luiz Vianna com o0s
militares. Estava-se no comeco da presidéncia de Prudente de Moraes,
conduzido ao poder por elei¢Bes livres ap6s a ditadura militar do Marechal
Floriano Peixoto, que deixard o governo a contragosto e em decorréncia de
manobras cuidadosas, ap6s uma guerra civil no sul e conflitos no Rio de
Janeiro. Prudente de Moraes estava licenciado da presidéncia, quando
comegou o0 caso de Canudos, em 1986. Em seu lugar governava Manuel
Vitorino, vice-presidente, baiano, que, interessado em evitar que prudente
reassumisse o poder, teria entrado em entendimentos com os florianistas para
terminar o mandato, garantindo a sucessdo para um militar do grupo de

'8 “No império, em 1931, os corpos de ordenanca passaram a integrar a Guarda Nacional que passou
da jurisdicdo do ministro da Guerra para o ministro da Justica, o que quer dizer que passou a constituir
basicamente um instrumento de dominacdo politica controlado pelo poder central. Foi na Republica
gue a Guarda Nacional acabou tendo um papel essencial. Seus integrantes eram graduados segundo
uma hierarquia militar, sendo denominados “coronéis”, “majores”, “capitaes”, etc. Os chefes politicos
municipais ou regionais acabaram sendo conhecidos como coronéis e o fendbmeno que marcaram com
a sua presenga ficou conhecido como coronelismo. O coronelismo se caracterizou pelo rigido controle
dos chefes politicos sobre os votos do eleitorado, constituindo os “currais eleitorais” e produzindo o
chamado “voto de cabresto”. Isto é, o eleitor e seu voto ficavam sob tutela dos coronéis, que deles

dispunham como coisa sua” (MARTINS, 1995, p. 45-46).
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Floriano, possivelmente, o Moreira César, j& envolvido em combates no Sul.
Os interesses da faccdo no governo federal combinavam-se assim com 0s
interesses dos coronéis sertanejos contrarios a Luiz Vianna (MARTINS,
1995, p. 54).

Assim, Martins (1995) avalia que a Guerra de Canudos constituiu-se também num
desdobramento das disputas entre 0s coroneis sertanejos ou entre estes e o governo. A
necessidade da derrota de Canudos passou a ser uma peca importante na disputa pelo poder
federal entre militares e civis ligados aos interesses do café.

No caso do Contestado, Martins (1995) considera que se trata da maior guerra popular
da historia contemporanea do Brasil.

Uma guerra camponesa no sul do pais, nas regides do Parand e Santa
Catarina, de 1912 a 1916. Abrangeu 20 mil rebeldes, envolveu metade dos
efetivos do Exército brasileiro em 1914, mais uma tropa de mil “vaqueanos”,
combatentes irregulares. Deixou um saldo de pelo menos trés mil mortos
(MARTINS, 1995, p. 26).

A Guerra do Contestado, como ficou conhecida, foi suscitada em 1908, envolvendo
sertanejos catarinenses e paranaenses, o Estado e o capital internacional. Santos (2008)
explica que tudo isso ocorreu, pelo fato de que, no bojo do projeto de modernizacao do pais, 0
Estado autorizou a construcdo da ferrovia S8o Paulo — Rio Grande, por onde o gado, a
madeira e 0 mate da regido deveriam ser levados até os portos do litoral. Na concessdo
efetuada a empresa Brazil Railway Company, comandada por um grupo de empresarios
ingleses e norte-americanos — grupo Farghuar — existia autorizagdo para que as terras
localizadas até 15 quildmetros para ambos os lados da linha férrea passassem para 0 dominio
da empresa. Dessa forma, as terras passaram para 0 dominio da empresa e nada mais poderia
ser retirado — mate, madeira e cultivos.

De acordo com a autora, somam-se ao contexto do conflito as acbes violentas
promovidas pelo Estado, para garantir a desocupacdo das terras, e a dispensa de mais de 8 mil
trabalhadores, que haviam sido recrutados, principalmente da Bahia, Sdo Paulo e Rio de
Janeiro, e ficaram desempregados, com a conclusdo da obra. E nessa circunstancia que, em
1912, José Maria - monge (como eram chamados os beatos no sul) que se dizia sucessor de
Jodo Maria, outro monge famoso, desaparecido em 1906 - comeca a liderar o0 movimento
messianico, que logo foi interpretado pela classe dominante, como uma ameaca ao patrimoénio
e a repUblica e, assim como Canudos, 0 movimento foi duramente massacrado.

Na analise de Martins (1995), esse conflito comegou por interesse de um coronel

sertanejo, Francisco Albuquerque, em disputa com outro Coronel, Henriquinho de Almeida.
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Este Gltimo tinha entendimentos com José Maria, e foi no seu territdrio de influéncia politica
que aconteceu o encontro dos posseiros expulsos, 0s operarios desempregados com o término
das obras da estrada de ferro e outros moradores da regido. Temendo o crescimento da
oposicao, o coronel Francisco de Albuquergue o denunciou ao governador com a acusacao de
ter proclamado a monarquia nos sertdes de Taquaragu (MARTINS, 1995).

Havia uma disputa entre os dois Estados, numa area, alids, que ja fora disputada antes
pela Argentina. Essa area ficou conhecida como a regido do Contestado. A entrada de José
Maria e seus seguidores no Estado do Parana, para acamparem numa localidade chamada de
Irani, um aglomerado de posseiros conhecidos, foi interpretada como invasdo do Estado por
catarinenses, desdobrando-se no conflito (MARTINS, 1995).

Em Irani, regido contestada pelos paranaenses, o movimento foi combatido
tendo a baixa de José Maria. A dispersdo dos sertanejos foi acompanhada da
ideia de ressureicdo daquela lideranga que daria a forca necessaria para a
criagdo de uma cidade sagrada em Taquarugu/SC (SANTOS, 2008, p.75).

Aquelas comunidades, que lutavam por outra forma de vida, resistiram até dezembro
1916, quando os ultimos nucleos de resisténcia foram arrasados (SANTOS, 2008). Assim

como Canudos, esse movimento também ficou conhecido como messianico.

Se nos casos dos movimentos messianicos mencionados 0S camponeses
desenvolveram uma concep¢do de mundo e uma organizagdo que 0S
contrapunha objetivamente a republica dos coroneis, & transacdo de poder
entre 0o Estado e a ordem privada, representada pelos fazendeiros e
comerciantes, no caso do banditismo sertanejo isso ndo era assim téo claro
(MARTINS, 1995, p. 58).

Segundo Martins (1995), o banditismo, principalmente, no Nordeste, vinha desde 0s
tempos da colbnia, mas se destacou com o coronelismo da Republica. Os exércitos privados
dos chefes politicos eram formados por jaguncos'®. Entre os servicos e obrigaces dos
jaguncos, estava a de lutar em defesa do fazendeiro. As grandes lutas de familias e de
coronéis, em muitas regides do pais, de 1890 a 1930, foram conduzidas com o braco armado
do morador, do jagunco. No entanto, a0 mesmo tempo em que se tornou acentuado o uso do
jagunco nas guerras particulares, frequentemente, quando no poder, aliando a sua forca

armada a forca policial, submetendo-a a seu comando, surgiu o0 jagunco da pistola de aluguel,

9 Muitos eram moradores e agregados, das fazendas dos coronéis. No entanto, jagunco é uma
denominacdo imprecisa, e foi utilizada, por exemplo, para representar 0s sertanejos em armas em
Canudos e no Contestado (MARTINS, 1995).
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que podia praticar um crime de encomenda mediante pagamento, mas que ndo era um

agregado do coronel, quando muito seu protegido.

A fonte bésica do banditismo sertanejo estava nos conflitos de familias, nas
lutas pela terra, nos crimes de honra, na vinganca. Tais pessoas ndo eram
propriamente concebidas como bandidos pelos sertanejos, mas como pessoas
que cumpriam o destino de vingar uma afronta. Os sertanejos que cairam
nessa situacdo eram geralmente sitiantes, posseiros, pequenos lavradores e
criadores, camponeses, esbulhados em seus direitos, submetidos a expulsdes,
violéncias diretas dos jaguncos dos coronéis e, mais particularmente,
violéncias da policia local comandada pelos chefes politicos. Vinganca a
ofensa, geralmente entravam para um bando, tornando-se cangaceiros. Creio
ser util distinguir o jagunco do cangaceiro — o0 jagungo trabalhava para um
patrdo; o cangaceiro era livre, mesmo quando prestasse um servico a alguém,
matando um desafeto (MARTINS, 1995, p. 59).

De acordo com Martins (1995), as situacfes mais caracteristicas do cangaco envolvem
o conflito entre os cangaceiros e os fazendeiros e negociantes ricos. E o caso de Antonio
Silvino, que comecou sua luta vingando o pai. Agiu durante 20 anos, tendo sido ferido e preso
em 1914, indultado em 1937 por Getdlio Vargas. Impunha como norma ao seu bando nédo
atacar camponeses e trabalhadores pobres. Atacava fazendas e casas de comércio, promovia
saques e, muitas vezes, os distribuia entre os pobres (MARTINS, 1995).

Outro cangaceiro famoso foi Lampido, que entrou para o cangago em 1917, aos 20
anos, e foi morto em 1938. Entrou no bando de SinhG Pereira, um coronel, para vingar a
morte do pai. Quando Sinhé deixou o cangaco e se retirou para Goias, em 1922, ele, Lampiao,
assumiu o bando. Nem sempre agiu do mesmo modo; algumas vezes, alugou sua arma para
vingangas privadas, nem sempre manteve uma clara distingdo entre ricos e pobres, sendo
acobertado por grandes fazendeiros. Tinha acentuado preconceito racial contra os negros, que
constituiam forte presenca entre 0s pobres no campo; discriminava dentro do bando. Sua
familia tivera moradores na propriedade. Por isso, suas lutas ndo se distinguiram muito dos
conflitos que os grandes fazendeiros levavam aos seus inimigos (MARTINS, 1995).

Entretanto, Martins (1995) adverte que, em ambos 0s casos, 0 cangago representava
um questionamento do poder dos coronéis. O coito e outras formas de entendimento entre
coronéis e cangaceiros era uma tentativa de acomodacdo de uma classe que, por meio do
coronelismo, ja se acomodara com a dominagdo do Estado, com a limitagdo que a ordem
publica impunha, a pagarem tributos. Lampido intimava fazendeiros, sob pena de represalia, a
Ihe entregarem dinheiro, a pagarem tributos. O cangaceiro, segundo o autor, era
principalmente o camponés que fora expropriado, expulso, esbulhado por um fazendeiro ou

comerciante determinado, mas que, em resposta, se vingava da classe, percorrendo vinculos
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de sangue de seus desafetos para exterminar parentes. A vinganca ndo era apenas pessoal. Por
iss0, uma violéncia pode ser vingada num parente de mesmo sangue, envolvendo um ndmero
imenso de pessoas. Martins (1995) ressalta que esse fato ndo deve retirar o alcance de classe
do cangaco, pois, embora a vinganca e 0 sangue permeassem a a¢do do cangaceiro, o sentido
da sua luta, as linhas divisérias do seu mundo eram linhas de classe, principalmente no caso
de Antonio Silvino.

O autor também considera que o banditismo e o misticismo ndo se excluiam, a
exemplo do caso de Padre Cicero, em Juazeiro do Norte-CE (1870-1934), que se tornou
célebre pela ascendéncia sobre os camponeses pobres e sobre 0s jagungos e cangaceiros. Ao
contrario de outros lideres messianicos, a rebeldia de Padre Cicero circunscreveu-se ao
interior da igreja, suspenso de ordens. Fora dela, ele tornou-se um coronel sertanejo, que
chegou até a depor o governador do Ceara (MARTINS, 1995).

O Messianismo e o cangaco definiram os limites da rebeldia camponesa no
ambito do coronelismo, da forma peculiar de poder da Republica Velha que
se personificava diante do camponés rebelado. Os movimentos messianicos
s6 mediatamente e ndo imediatamente tinham alguma coisa a ver com 0
perigo que eles pudessem representar para a ordem constituida. Tal fato ndo
deve ser tomado como indicio de alienagdo e impoténcia do campesinato, o
mesmo se dando no cangaco, mais agressivo, embora pessoal (MARTINS,
1995, p. 61).

Apesar da grande dimensao dos conflitos, Medeiros (2010) considera que:

Os conflitos em torno do acesso a terra eram pontuais, localizados e, em
geral, tratados como questdo privada ou, quando havia intervencdo estatal,
sob a Optica da repressdo policial ou militar, como se deu, por exemplo, na
repressao a Canudos (1897), no sertdo da Bahia, ou a revolta camponesa de
Contestado (1912-1916), no interior de Santa Catarina (MEDEIROS, 2010,
p. 114).

Martins (1995) esclarece que a luta era localizada porque as grandes tendéncias do
processo politico se definiam nas localidades. Porém, o autor destaca que Canudos ndo era um
fato perdido no sertdo. O controle do poder no Rio de Janeiro, pela faccdo civil dos
representantes dos fazendeiros de café ou pela belicosa faccdo militar dos florianistas,

dependia do que acontecesse em Canudos.

A interveng@o militar em Canudos e no Contestado, em defesa da ordem e
do regime, constituiu a mediacdo que fez, das guerras camponesas, guerras
politicas; que arrancou as rebelides misticas dos camponeses da sua aparente
insignificancia localista, municipal e pré-politica, descobrindo nelas a
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dimensdo politica profunda, o perigo para a ordem constituida, o seu poder
desagregador (MARTINS, 1995, p. 62).

A década de 1920, de acordo com a analise de Medeiros (2010), prenunciou
importantes mudancgas no Brasil: o inicio do processo de industrializagdo, o surgimento do
debate publico sobre o direito dos operérios e a intensificacdo da discussdo sobre 0s rumos a
serem seguidos pelo pais. (MEDEIRQOS, 2010). A autora destaca trés eventos em 1922, que
expressaram algumas dimensdes desse debate e impulsionaram projetos distintos de
transformacéo social. A Semana de Arte Moderna, em S&o Paulo, que desencadeou um feértil
debate intelectual em torno das caracteristicas da nagdo brasileira e das identidades nacionais.
O Tenentismo - movimento de jovens militares, que articulou demandas por maior
centralizacdo do Estado e reformas democraticas, como a instituicdo do voto secreto. E a
formacdo do Partido Comunista Brasileiro (PCB), que alentou o debate em torno das
possibilidades de transformacdo. Em todos eles, estava presente, mesmo que de maneira
secundaria, uma discussdo sobre o rural e seu significado para a constituicdo da nagdo. Esses
temas permaneceram latentes na pauta politica em um contexto de profundas mudancas pelas
quais 0 pais comecaria a passar nos anos seguintes.

De acordo com Medeiros (2010), a segunda metade do século XX foi marcada pela
emergéncia de novos conflitos no campo e sua articulagdo com debates pablicos em torno da
reforma agraria e do lugar da agricultura no processo de desenvolvimento nacional. No bojo
desses debates, passaram a ser discutidos os direitos dos trabalhadores no meio rural,
configurando-se um complexo campo de disputas onde estava em jogo a constituicdo de
novas configuragdes sociais e identidades politicas.

Dessa forma, mesmo com toda a importancia das lutas dos indios, dos negros e dos
camponeses, além de elas serem pontuais e localizadas, a dimensédo politica estava submersa
na dimensdo religiosa. Isso vai sendo alterado com o surgimento e a participacdo de
organizaces, principalmente com a atuacdo do PCB em varias lutas camponesas (SANTOS,
2008).

2.1 A participagdo do PCB nas lutas no campo

A historia da luta pela terra é parte constitutiva da propria historia e dindmica da luta
de classes, ndo podendo ser analisada de forma separada dessa ultima. Nessa perspectiva, é

importante ressaltar que a atuagdo do PCB, um partido que tem um projeto de sociedade, uma
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estratégia de revolucdo, exerceu grande influéncia na dindmica da luta de classes e, portanto,
na luta pela terra no Brasil, sobretudo no que se refere a dimensao politica dos movimentos no
campo.

A fundacdo do PCB, em marco de 1922, insere-se, como lembra Pinheiro (2012),
numa formacgéo social que advém de uma particularidade histérica, de carater ndo cléssico, de
expanséo das relagdes capitalistas de producédo - conforme tratado no capitulo anterior.

Pinheiro (2012) também destaca que o surgimento da Il Internacional, a Internacional
Comunista (IC), em 1919, contribuiu como fator desencadeador para a formacdo de
organizacOes politicas, que desenvolvessem a estratégia, definida por Moscou, para o projeto
de revolugdo mundial. Assim, afirma o autor que o conjunto de partidos surgidos nesse
periodo, como o PCB, ao aceitar as normas estabelecidas pela IC, constituia-se como secéao
desse instrumento internacional.

Apesar de uma relativa autonomia nos primeiros anos de formacao, a historia do PCB,
no século XX, é marcada por uma submissao aos designios da IC e uma prejudicial fidelidade,
ndo critica, ao centro operativo do movimento comunista internacional, que se prolongou até
o fim da Unido Soviética e das experiéncias de construcdo do socialismo no Leste europeu,
quando da contrarrevolucédo no final da década de 1980 (PINHEIRO, 2012).

Conforme Pinheiro (2012), é a partir do 11l congresso do PCB, realizado de 29 de
dezembro de 1928 a 4 de janeiro de 1929, em Niter6i-RJ, que se inicia o periodo de
submissdo na historia do partido. Os primeiros anos do PCB, que haviam se caracterizado
pelo esforco em compreender a realidade brasileira, vdo dar lugar, a partir do 11l congresso, a
uma forte submissdo a IC, com um corte na acdo politica do partido, que serd pautado pelas
decisbes demandadas do VI congresso da IC, realizado em setembro de 1928.

Segundo o autor, a Internacional Comunista vai identificar a América Latina como
uma regido de possibilidades revolucionarias, principalmente em seu VI congresso. Nesse

congresso, a Internacional Comunista avaliava que:

Paises coloniais e semicoloniais (China, India, etc.) e paises dependentes
(Argentina, Brasil e outros) possuindo um embrido de indUstria, por vezes
mesmo uma industria desenvolvida, insuficiente embora, na maioria dos
casos, para a edificacdo independente do socialismo; paises em que
predominam as relagdes sociais da Idade Média feudal ou 0 «modo asiatico
de producdo», tanto na vida econémica como na sua superestrutura politica;
paises, enfim, em que as principais empresas industriais, comerciais,
bancérias, os principais meios de transporte, os maiores latifundios, as
maiores plantagfes, etc., se encontram nas méos de grupos imperialistas
estrangeiros. Aqui tém uma importancia primordial, por um lado, a luta
contra o feudalismo, contra as formas pré-capitalistas de exploracdo e a
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consequente revolucdo agréria e, por outro lado, a luta contra o imperialismo
estrangeiro, pela independéncia nacional. A passagem a ditadura do
proletariado sé € possivel nestes paises, regra geral, depois de uma série de
etapas preparatorias, esgotado todo um periodo de transformacdo da
revolucdo burguesa-democratica em revolucdo socialista, sendo que o
sucesso da edificacdo socialista é, na maior parte dos casos, condicionado
pelo apoio directo dos paises de ditadura proletaria (INTERNACIONAL
COMUNISTA, 1928, p. 28-29).

Nos paises coloniais, semicoloniais e dependentes, a IC apontava, na formacéo social,
a existéncia de resquicios feudais e a dependéncia ao imperialismo, definindo que, nesses
paises, 0 carater da revolucdo era democrético-burguesa®, e a alianca de classe para realizar

essa revolucdo seria entre o proletariado e os camponeses.

Aqui, a tarefa fundamental é a de formar organizacdes independentes
de operérios e de camponeses (partido comunista como partido de
classe do proletariado, sindicatos, ligas e comités de camponeses,
sovietes nas situacBes revolucionéarias, etc.) e de as subtrair a
influéncia da burguesia nacional com a qual ndo sdo admissiveis
acordos temporarios sendo na medida em que esta ndo entrave a
organizacdo revolucionaria dos operarios e dos camponeses e combata
efectivamente o imperialismo (INTERNACIONAL COMUNISTA,
1928, p. 41).

De fato, essa orientacdo ja se evidencia na resolucédo do Il congresso do PCB, o qual
elege como elementos fundamentais da formacdo social brasileira: “a) a dominacgédo
imperialista; b) a economia agraria; ¢) o problema da terra; d) a revolucdo democratico-
burguesa” (PCB, 1929).

Partindo do exame desses elementos, 0 PCB concluia, entre outras questdes, que: 0
Brasil era um pais de tipo semicolonial, economicamente dominado pelo imperialismo; era
um pais de economia principalmente agraria, baseada na grande propriedade e na exploracdo
de grandes massas campesinas; A burguesia nacional capitulou completamente diante do
imperialismo, aliando-se aos grandes proprietarios de terra, que estavam no poder. Com essa

avaliacdo, o partido propunha, como alternativa, a constru¢cdo de um Bloco Operario e

%% Revolugdo democrética no sentido de emancipagdo politica, conquista das liberdades politicas, e
revolugdo burguesa significa desenvolvimento das forgas produtivas do capital/trabalho, a explicitagédo
da contradicdo. A forga motriz e dirigente do processo de transformagdo ndo estd determinada de
antemdo, mas depende da correlacdo de forca, da vontade organizada em condigcdes de se fazer
hegeménica. Considera-se que o processo da revolugdo burguesa no Brasil se concretizou entre fins
dos anos de 1920 e fins dos anos de 1970, ainda que a revolugdo democratica, com acdo das massas
populares, ndo tenha ocorrido (DEL ROIO, 2012).
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Camponés, para: “solucdo do problema agrério, confiscagdo da terra; b) supressdo dos
vestigios semifeudais; c) libertacdo do jugo do capital estrangeiro” (PCB, 1929).

Vale destacar, quase como um paréntese, a formulacdo na qual se baseia essa
orientacdo. Trata-se, conforme Anita Prestes (2013 p. 2), “da copia das teses formuladas por
Lénin sobre a Russia czarista e o carater da revolugdo nesse pais”.

Lenin (1982), ao analisar o processo de formagdo do mercado interno para o
capitalismo na Rdassia, considerava o desenvolvimento do capitalismo progressista, em
relacdo ao antigo regime feudal, por motivos que poderiam ser resumidos, segundo o autor,
em dois aspectos: “aumento das forgas produtivas do trabalho social e socializagdo deste.
Esses fatos, porém, manifestam-se em processos bastante diversos nos diferentes ramos da
economia” (LENIN, 1982, p. 373). E importante ressaltar que, para Lenin, o reconhecimento
do carater progressista do papel do capitalismo era compativel com o reconhecimento dos
aspectos negativos e sombrios, com o pleno reconhecimento das profundas contradi¢des
sociais préprias desse modo de produgéo.

O autor explica que:

O desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho social s6 se manifesta
com plena relevancia na época da grande industria mecanizada. Antes dessa
fase superior do capitalismo, a producéo se funda no trabalho manual e numa
técnica primitiva, cujos progressos sdo espontaneos e extremamente lentos
(LENIN, 1982, p. 373).

Logicamente, pela propria dindmica do capitalismo, esse processo ocorre em meio a
uma série de desigualdades e desproporcdes: aos periodos de prosperidade sucedem os de
crise, 0 desenvolvimento de um ramo industrial provoca o declinio de outro, etc. (LENIN,
1982).

No que se refere a socializacdo do trabalho pelo capitalismo, destacam-se alguns

processos nos quais esse aspecto se manifesta:

1. O préprio crescimento da produgdo mercantil pde fim a dispersdo das
pequenas unidades econdmicas, prépria da economia natural, e reline 0s
pequenos mercados locais num grande mercado nacional (depois
mundial). A producdo para si se converte em producdo para toda a
sociedade e quanto mais alto é o desenvolvimento do capitalismo, tanto
mais intensa se torna a contradi¢do entre o carater social da producdo e o
carater privado da apropriacdo (LENIN, 1982, p. 374).

2. O capitalismo substitui a antiga dispersdo da producdo por uma
concentracdo sem precedentes, quer na agricultura, quer na industria.
Essa é a manifestacdo mais nitida e mais relevante, embora nem de
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longe a Unica, dessa particularidade do capitalismo (LENIN, 1982, p.
374).

3. O capitalismo elimina as formas de dependéncia pessoal que sdo parte
inaliendvel dos antigos sistemas econdmicos. (...) Confrontado com o
trabalho do camponés dependente ou servo, em todos os setores da
economia nacional, o trabalho assalariado livre constitui um fenémeno
progressista (LENIN, 1982, p. 374).

4. O capitalismo cria necessariamente a mobilidade da populacdo, que era
desnecessaria aos sistemas de economia social anteriores, sob 0s quais
era impossivel com a minima amplitude sequer (LENIN, 1982, p. 374).

5. O capitalismo provoca uma reducdo constante da parte da populagédo
ocupada na agricultura (onde sempre predominam as formas mais
atrasadas de relacdes econdmicas e sociais) e um crescimento do nimero
de grandes centros industriais (LENIN, 1982, p. 374).

6. A sociedade capitalista aumenta a necessidade de unido e associac¢do da
populacdo e da as suas organizagBes um carater peculiar, distinto em
relacdo aos periodos anteriores. Destruindo as limitadas uniGes
corporativas locais da sociedade medieval e instaurando uma
concorréncia impiedosa, o capitalismo fratura simultaneamente o
conjunto da sociedade em grandes grupos de pessoas que ocupam
diferentes posicbes na producdo, impulsionando vigorosamente a
constituicdo de associagbes no interior de cada um desses grupos
(LENIN, 1982, p. 374-375).

Dessa forma, o desenvolvimento do capitalismo representava um marco para aquele
pais, que possuia uma estrutura de classe constituida pela presenca predominante do
campesinato, além de ser necessério e inevitavel (CONCEICAO, 1991).

De acordo com Lenin (1982), a atualidade da revolucdo colocava em evidéncia uma
dualidade do campesinato, tanto do ponto de vista da sua situagdo como do ponto de vista do
seu papel: de um lado, os imensos remanescentes da economia baseada na corveia e 0s
residuos da serviddo diante da pauperizacdo e da ruina dos camponeses pobres explicam as
raizes do movimento revolucionario camponés. De outro, a contraditéria estrutura interna
dessa classe, seu carater pequeno-burgués, o antagonismo interno entre as tendéncias

proprietérias e proletarias.

As vacilagbes do pequeno proprietario arruinado, vacilando entre a
burguesia contra-revolucionéria e o proletariado revolucionario, sdo tao
inevitaveis como este outro fendmeno que se observa em toda sociedade
capitalista: uma insignificante minoria de pequenos produtores se enriquece,
“sobe na vida” e se aburguesa, enquanto a imensa maioria se arruina
completamente, transformando-se em trabalhadores assalariados ou
paupérrimos ou vivem eternamente no limite da condi¢cdo proletaria
(LENIN, 1982, p. 9-10).
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Sobre essa base econémica, Lenin (1982) compreendia que o carater da revolugdo na
Rdussia era inevitavelmente uma revolucdo burguesa. No entanto, de acordo com o autor, duas
eram as vias fundamentais possiveis para o desenvolvimento do capitalismo e seu desfecho.
Ou a antiga propriedade fundiaria privada, ligada por milhares de lacos de serviddo, se
conserva e se transforma lentamente em estabelecimento puramente capitalista, do tipo
junker?’. Nesse caso, a estrutura agraria do Estado se torna capitalista, conservando por muito
tempo tracos feudais. Ou o antigo latifundio é destruido pela revolugédo, que liquida todos os
vestigios de serviddo. Em outras palavras: no primeiro caso, conservam-se a massa principal
da grande propriedade fundiédria e os pilares da antiga superestrutura, enquanto que, no
segundo caso, a grande propriedade fundidria e todos os principais pilares da antiga
superestrutura que lhe correspondem séo destruidos.

Na primeira via, o papel dirigente cabe ao burgués e ao latifindio, com o apoio dos
camponeses ricos, e 0 restante da massa camponesa vera deteriorada a sua situacgdo,
expropriada e explorada em enorme escala. Na segunda via, o papel dirigente é
desempenhado pelo proletariado e pela massa camponesa, neutralizando a burguesia vacilante
ou contrarrevoluciondria; assegurando “o desenvolvimento mais rdpido e livre das forcas
produtivas sobre uma base capitalista com a situacdo das massas operarias e camponesas
sendo a melhor possivel no limite do regime de produgdo mercantil” (LENIN, 1982, p. 11). E
tudo isso cria as condicbes favoraveis para que a classe operdria possa realizar a
transformacao socialista. Lenin optara por essa segunda via.

Com isso, segundo Lukacs (2012, p. 39):

segue-se que 0 reconhecimento da necessidade de um desenvolvimento
capitalista na Russia e do progresso historico ligado a ele ndo significa em
absoluto que o proletariado deva apoiar esse desenvolvimento. Ele tem de
sauda-lo, sim, pois somente esse desenvolvimento cria o solo para o
surgimento do proletariado como fator decisivo de poder. Mas também tem
de sauda-lo como condicéo, como pressuposto de sua verdadeira e impiedosa
luta contra o verdadeiro agente desse desenvolvimento: a burguesia.

Nesse sentido, Lenin chegava a conclusdo de que, na Russia, o carater da revolucéo
era burgués, mas esse processo deveria ser dirigido pelo proletariado em alianga com o
campesinato. Para Lukacs (2012), a proximidade da revolugdo proletaria tornava possivel,

ainda que problematica, uma alianca entre a burguesia e o absolutismo feudal. Problematica

21 Como eram denominados os grandes proprietéarios fundiarios da nobreza, na Prissia (LENIN, 1982).
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na medida em que essa alianca ndo se baseia em uma identidade positiva de interesses, mas

num compromisso para evitar uma superacéo revolucionaria da sociedade de classe.

As tendéncias dogmaticas tanto na IC quanto no PCB propiciaram a
transposicdo mecanica das teses leninistas para uma realidade distinta, como
era 0 caso da América Latina, em geral, e do Brasil, em particular. Em vez
de adotar-se como ponto de partida o exame da situacdo presente nesses
paises, identificava-se no campo um suposto feudalismo, que, juntamente
com o imperialismo, constituiriam entraves ao desenvolvimento do
capitalismo. Enquanto na realidade o capitalismo encontrava novas formas
de expandir-se, nas condicbes de subordinacdo aos grandes grupos
internacionais e de manutencdo de relacBes de producdo ndo capitalistas na
agricultura, os comunistas pretendiam realizar a revolugdo agraria e anti-
imperialista — a forma que a etapa democratico-burguesa deveria assumir nos
paises definidos como semicoloniais (PRESTES, 2013, p. 3).

Além da orientacdo da Internacional Comunista, a prépria forma de expansdo do
capital no Brasil, segundo lasi (2007), levou a esquerda brasileira (com raras exceg¢des, Como
a POLOP?) a formular a tese da etapa democratica nacional da revolucio brasileira. Isto é, a
formulacdo de uma estratégia democratica nacional, também conhecida como democratico-

burguesa.

Segundo a avaliagdo das vanguardas de esquerda, neste momento
hegemonizadas principalmente pelo PCB, o desenvolvimento do capitalismo
brasileiro e da propria Nacdo estariam obstaculizados por entraves
estruturais que no caso seriam o latifundio, a dependéncia imperialista e a
forma patrimonialista do Estado, ou em outra versdo, Seu carater
bonapartista (realizacdo pelo alto da revolucdo burguesa) (IASI, 2007).

Além da dependéncia ao imperialismo, o desenvolvimento autbnomo do modo de
producdo capitalista no Brasil estaria obstaculizado, principalmente pelas relacGes feudais,
devido a prevaléncia da economia agraria baseada no latifndio e relagdes que transitaram do
escravismo sem passar de imediato para relacdes capitalistas, permanecendo em formas de

parcerias, o colonato e outras (PCB, 2009).

O PCB, durante mais de meio século, teve por certo que o Brasil era uma
formagdo social de origem colonial e que articulava relagBes sociais de
natureza escravista e feudal. A medida que as classes sociais do capitalismo
comegavam a se desenvolver, o tema da revolucdo burguesa ganhava
atualidade e isso desde os anos de 1920 (precisamente quando surge o

2 A Organizacdo Revolucionéaria Marxista — Politica Operaria (ORM-POLOP), surgida em fevereiro
de 1961, questionava a andlise do PCB e de outras organiza¢fes. Em sua avaliacdo, a economia
brasileira era plenamente capitalista e a burguesia nacional era associada ao imperialismo, néo
restando outro caminho ao proletariado sendo a independéncia politica e a revolucdo socialista
(SALES, 2007).
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partido operério). Importante demais é entdo considerar que a formulagéo do
PCB sobre a teoria da revolugdo brasileira, cuja natureza seria democratica e
burguesa, acompanhou o préprio processo histérico de concretizacdo da
revolucéo burguesa no Brasil (DEL ROIO, 2012, p. 218).

Era partindo desta constatagdo - sobre as relagdes escravista e feudais, que travavam o
desenvolvimento do capitalismo no Brasil -, que 0os comunistas defendiam uma estratégia de
revolucdo democratico-burguesa, na qual o proletariado deveria aliar-se a setores
progressistas da chamada burguesia nacional contra o latifindio e o imperialismo, para
realizar uma etapa democrética, com o objetivo de acumular forcgas, para, depois, realizar uma
revolugédo socialista. Essa avaliagcdo sobre a alianga com a chamada burguesia nacional, que
contraria a formulacdo do Lenin, pode ser evidenciada, principalmente, na declaracdo de 22
de marco de 1958.

Anita Prestes (2013) explica que:

Tal definicdo da revolugéo brasileira como nacional-libertadora significava a
adocdo da sua concepcdo etapista. Pretendia-se, primeiro, eliminar a
dominacdo do imperialismo e a presenca do latifundio, propiciando assim o
desenvolvimento de um capitalismo supostamente autbnomo, para, num
segundo momento, criar as condi¢cBes que iriam permitir a realizacdo das
transformacdes socialistas. Dessa maneira, a luta contra o imperialismo e
pela reforma agréria era separada artificialmente da luta pelo socialismo.
N&o se percebia que, para golpear efetivamente o imperialismo e seus
aliados internos, seria necessario desfechar um golpe mortal no préprio
sistema capitalista (PRESTES, 2013, p. 8).

E importante ressaltar que, durante o periodo em que o partido manteve essa
formulacdo, houve variacdes na via pela qual se buscou desenvolver essa estratégia, passando
por formas insurrecionais, acimulo pacifico de forca, luta sindical, luta armada, resisténcia
democrética e outras (PCB, 2009). Nessa perspectiva, foi, principalmente, a partir dos anos de
1940, que o PCB se envolveu diretamente e de forma bastante intensa nas lutas no campo,
destacando-se a atuacdo nas Ligas Camponesas; em Porecatu, no ano de 1950, na divisa dos
estados de Séo Paulo e Parana; e em Trombas e Formoso, no estado de Goias, entre 1950 e
1957.

No caso das Ligas Camponesas, Sales (2007) analisa que sua origem guarda um
vinculo remoto com o periodo da redemocratizacdo do pais, apds 1945, quando o PCB as
fundou, em varios estados. De acordo com o autor, no periodo em que o Partido foi posto na
ilegalidade, em 1947, sob a forte repressdo do governo Dutra, essas Ligas foram quase todas

extintas. Sua existéncia foi demasiado curta, apenas dois anos.
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Foi com o objetivo de fortalecer sua posicdo tanto no plano politico-institucional
quando dos movimentos organizados que, segundo Leonardo dos Santos (2005), o Partido
colocava a questdo camponesa como um dos pontos prioritarios de sua pauta e considerava a
classe camponesa como aliado fundamental da classe operaria na revolucdo democratico-

burguesa.

O Partido julgava que para cada setor dos trabalhadores do campo
corresponderiam formas especificas de organizacdo. As categorias nao-
assalariadas como “colonos”, “moradores”, “agregados”, ‘“meeiros”,

2 G EE TS

“posteiros” (vigias de gado), “posseiros”, “vaqueiros”, “pedes de estincia”,
“trabalhadores do eito”, deveriam ser mobilizadas por meio de clubes, Ligas
Camponesas, irmandades, células rurais, associagdes, cooperativas e
“sociedades de amigos do povo do lugar”. Ja os “trabalhadores do café, da
cana, do algoddo, do fumo, da borracha, da erva-mate, da castanha”,
deveriam ser reunidos em sindicatos (L. SANTQOS, 2005, p. 93).

De acordo com Marleide Santos (2008, p. 77-78), “mesmo ndo existindo uma
proibic¢ao oficial a criacdo de sindicatos rurais existiam de fato, muitas restrigdes”. A autora
considera que muitos sindicatos, nesse periodo, funcionavam de forma ilegal. Além disso, o
registro de uma associacdo tornava-se desnecessario 0 reconhecimento do Ministério do
Trabalho e garantia a legalidade da acdo. Por isso, diante das dificuldades impostas, pelo
governo em alianca com latifundiarios, a abertura de sindicatos, a saida era a criagdo de
associacGes que nao tinham um carater especificamente trabalhista, além de exigir apenas
registro em cartorio.

Apesar da grande quantidade de Ligas Camponesas®, elas possufam caracteristicas
gerais, principalmente no que se refere a sua atuagdo, por meio de formas de resisténcia que,
se davam prioritariamente por acGes judiciais e formas de pressao, especialmente dirigidas aos
poderes publicos, como o envio de memoriais a juizes vereadores, deputados e senadores
(SANTOS, 2005). Essa atuacdo, conforme avaliacdo de Leonardo Santos (2005), estava em
clara sintonia com o lema do Partido, pelo qual a resolucédo de todo e qualquer tipo de conflito

deveria se dar pela “via legal”. Isto é, essa prioridade de acdo se dava muito em funcdo da

23 Liga Camponesa de Dumont (um distrito de Ribeirdo Preto), de Escada, Goiana, Pau D’Alho e
Iputinga (Pernambuco); Bauru, Cruzeiro, Fernandopolis, Suinama (S&o Paulo); Nova Iguacu e S&o
Jodo de Meriti (Estado do Rio de Janeiro); Jacarepagua, Vargem Grande e Distrito Federal (cidade do
Rio-DF); Cataldo, Nova Aurora, Urutai, Pires do Rio, Orizona e Goiandira (Goids). Ha também
informacdes que dao conta de sua forte incidéncia no Tridngulo Mineiro, e no Parana. Pode ser que
tenha existido mais, pois é importante ressaltar que essas Ligas Camponesas sdo pouco estudadas
(SANTOS, 2005).



63

postura do Partido, que, naquele momento, adotava a consigna de ‘“Unido Nacional”,
inclusive, com o prdprio Getalio Vargas, visando derrotar o fascismo e alcangar a democracia
(PRESTES, 2013).

A partir de 1947, a intensa repressdo do governo Dutra desencadeada sobre o Partido e
sobre essas Ligas seria o principal motivo para que elas tenham durado tdo pouco tempo.

Mesmo com a cassagdo do registro eleitoral, o Partido Comunista continuou o seu
trabalho (OLIVEIRA, 2007). No entanto, no periodo entre 1948 e 1954, segundo analise de
Sales (2007), poucas associacOes rurais sobreviveram e as lutas no campo pareciam se
restringir a alguns conflitos, envolvendo posseiros e grileiros. Para o autor, a continuidade,
entre as Ligas Camponesas dos anos de 1940 e as Ligas Camponesas da segunda metade dos
anos de 1950 “se da na medida em que muitos comunistas e militantes das antigas associactes
rurais dos anos 1940 estiveram presentes em ambos os movimentos” (SALES, 2007, p. 35-
36).

Essas Ultimas Ligas surgiram no Engenho Galileia, no municipio de Vitéria de Santo
Antdo, interior de Pernambuco. “Nesse local, foi criada a Sociedade Agricola de Plantadores e
Pecuaristas de Pernambuco (SAPPP), que ficaria conhecida como a Liga Camponesa da
Galiléia, numa clara alusdo as antigas Ligas dirigidas pelo PCB” (SALES, 2005, p. 35).

Martins (1995) avalia que:

E justamente a cana-de-agticar no Nordeste que nos mostra com mais clareza
0 processo do camponés ao longo da histéria brasileira: agregado marginal
no regime de trabalho escravo, ocupado ocasionalmente no trabalho da cana-
de-acUcar, passa ao lugar principal com o fim da escravidao, como morador
de condigdo, para, @ medida que a condicdo aumenta e que seu trabalho
gratuito ou barato na cana é a renda que paga pela terra em que planta a sua
subsisténcia, ir aos poucos se convertendo em assalariado (MARTINS, 1995,
p. 66).

E nessa situacdo que surgem as Ligas Camponesas, em 1955. Na mais recente situacao
de “restrigdes a roga do morador da usina, de aumento dos dias de servi¢o, que deve oferecer
a usina, para permanecer na terra, de conversdo em salario, que surgem os sindicatos pouco
depois” (MARTINS, 1995, p. 66).

Cunha (1997) explica que a expansdo das relacdes capitalistas, na década de 1950,
evidenciou contradi¢cbes que, no campo, apontavam uma situacdo de miséria face as
condigdes de trabalho e a concentracdo da terra - um dos pilares inalterados do sistema
politico brasileiro. Com o agravamento da Guerra Fria, a partir de 1947, e com a consequente

ilegalidade do PCB, bem como a cassagéo do registro de seus parlamentares, estava posta
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uma situacdo propicia a novas formas de intervencdo. O partido redirecionou sua linha
politica inicial de conciliacdo de classes para uma explosiva proposta de tomada de poder via
assalto direto, delineada pelo Manifesto de agosto de 1950.

Nesse manifesto, dizia o PCB:

E a guerra que nos bate as portas e ameaca a vida de nossos filhos e o futuro
da nacgdo. Sentimos em nossa propria carne, através do terror fascista, como
avancam o0s imperialistas norte-americanos no caminho do crime, dos
preparativos febris para a guerra, como passam eles a agressdo aberta e a
intervencdo armada contra 0s povos que lutam pelo progresso e a
independéncia Nacional (PCB, 1950).

O Partido acusava 0 governo e a chamada burguesia brasileira de traidores e
assassinos, dos que sempre lutaram pela liberdade, progresso e independéncia do pais. E
propunha a organizacdo de uma Frente Democratica de Libertacdo Nacional, constituida por
Operarios, Camponeses, e camadas médias, formadas por militares e civis, personalidades de
prestigio popular, dirigentes politicos democraticos, intelectuais antifascistas e
antiimperialistas (PCB, 1950).

Com o “Manifesto de Agosto de 1950, os comunistas brasileiros
abandonavam a politica anterior de amplas aliangas, incluindo setores
burgueses, assim como a aposta na via eleitoral, para adotar o “caminho
revolucionario” entendido como o recurso a “luta armada pela libertagdo
nacional”. Mas a estratégia da revolugdo permanecia a mesma de antes —
uma revolucdo democratico-burguesa ou agréria e anti-imperialista, definida
como “revolugdo democratica em sua forma e burguesa pelo seu contetdo
econdmico e social”, que s6 poderia ser realizada “sob a direcdo do
proletariado”. Embora, nos documentos partiddrios a tatica tivesse sofrido
uma inflexdo a esquerda com a adogdo da consigna de “derrubada do atual
governo”, o PCB mantinha-se fiel ao ideario nacional-libertador que sempre
norteara suas agOes. Continuava presente na agenda dos comunistas
brasileiros a conquista de um capitalismo autbnomo, objetivo a ser alcancado
por meio da revolucdo nacional-libertadora (PRESTES, 2013, p. 7).

O Manifesto de Agosto, conforme Martins (1995), definia a linha mais radical do
partido em relacao aos problemas no campo. “O caminho da luta e da agdo seria, pois, o da
revolugéo: substituicdo da ditadura feudal-burguesa servical do imperialismo por um governo
revolucionario, democratico e popular” (MARTINS, 1995, p. 82). Com essa avaliagdo, o PCB
se envolveu em conflitos por terra no pais, entre ele, um dos maiores: Trombas e Formoso, no
estado de Goias, entre 1950 e 1957.

Foi com esta perspectiva de revolugdo que setores do Partido, entusiasmados
com a vitoriosa revolucdo chinesa e a possibilidade de implementar uma
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politica a ser transposta naquele processo e norteada por uma concepgao
tedrica revolucionaria do campo cercando as cidades, lancaram-se ao refor¢o
dos movimentos sociais. Estavam, também, enriquecidos por outras
experiéncias razoavelmente bem sucedidas (ainda que ndo totalmente
vitoriosas) como a luta de Porecatu, e assim se gestou uma perspectiva de
revolugdo imediata, processo alimentado por uma avaliacdo que considerava
presentes tanto as condigbes objetivas como as subjetivas (vontade de
mudar), necessitando apenas de um pequeno impulso para ser detonado
(CUNHA, 1997, p. 83).

Em 1948, com a estrada Transbrasiliana, as terras do entdo municipio de Uruagu se
valorizam. Essa estrada viria a fazer parte da futura Rodovia Belém-Brasilia, iniciada a
construgdo da capital em 1956. No ano de 1949, camponeses, vindos de outros estados
(Maranh@o e Piaui), mas que viviam no Norte de Goias (em Pedro Afonso), chegaram a
regido e formaram posses numa area de terras devolutas. No entanto, essas terras foram
griladas por um grupo de fazendeiros, além do juiz e dono do cartério local. Foram feitas
propostas de compra das posses aos posseiros, e tentativas de transforma-los em parceiros,
sem acordo, comegaram os conflitos (MARTINS, 1995).

Na mesma época em que se iniciaram os problemas em Trombas e Formoso, Martins
(1995) relata que comegou também o problema de terras que culminaria com a guerrilha de
Porecatu, no Parana, em 1950.

Desde 1946, 1500 familias de posseiros, habitando terras devolutas em Jaguapitd,
passaram a sofrer despejos, pelo fato de o governo do Estado ceder terras, jA ocupadas, a
grandes proprietarios. Os despejos levaram a formacéo de grupos armados de resisténcia. Essa
situagdo agravou-se pelo motivo de o governador ndo ter cumprido a promessa feita aos
camponeses, de transferi-los para terras no vale do Rio Paranavai, com casa e transporte
(MARTINS, 1995).

Essa situacdo que acontecia em outras regides do estado do Parana veio a somar-se a
revolta dos lavradores de Porecatu, do Norte do Parana, ndo muito distante de Jaguapitd. Com
a noticia de que o governo faria um projeto de colonizacdo, muitos camponeses se deslocaram
para o local, abrindo suas posses. No entanto, o governo havia traficado as terras, vendendo a
outras pessoas. Nos ultimos meses do ano de 1950, com agdo do PCB, eclodiu a guerrilha de
Porecatu. As lutas prosseguiram, com mortos e feridos, até janeiro de 1951 (MARTINS,
1995).

Outra fase se inicia na trajetoria do PCB, com a Declaragdo de Marco de 1958. O
Partido considera que haviam ocorrido modificagdes importantes, nas Ultimas décadas, na

estrutura econémica que o Brasil herdou do passado, baseada no latifundio e nas relacoes pré-
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capitalistas de trabalho, no predominio macico da produgdo agropecuéria no conjunto da
producdo, na exportacdo de produtos agricolas como eixo de toda a vida econémica,
dependéncia da economia nacional em relacéo ao estrangeiro, por meio do comércio exterior
e da penetracdo do capital monopolista nos postos-chave da producédo e da circulacdo. Nessa
estrutura atrasada, foi se processando um desenvolvimento capitalista nacional, que constitui
um elemento progressista na economia do pais e, por sua vez, se choca com a resisténcia dos
elementos atrasados (PCB, 1958).

Esse desenvolvimento capitalista nacional progressista é inelutavel e consiste no
incremento das forgas produtivas e na expansédo, na base material da sociedade, de novas
relagdes de producédo, mais avangadas (PCB, 1958).

O desenvolvimento capitalista, entretanto, ndo conseguiu eliminar os fatores
negativos, que determinam as caracteristicas do Brasil como pais
subdesenvolvido. Ao tempo em que se incrementam as forcas produtivas e
progridem as novas relacbes de producdo capitalistas, conservam-se em
vastas areas as relacdes atrasadas e permanece a dependéncia diante do
imperialismo, particularmente o norte-americano (PCB, 1958).

O Partido destaca que, apesar de, em questdes essenciais, a politica do governo nao
atender aos interesses nacionais e das massas populares, contém aspectos positivos de carater
nacionalista e democratico. “Esta luta ¢ apoiada pelo setor nacionalista do proprio governo e
aprofunda as suas contradi¢gdes com o setor entreguista” (PCB, 1958).

Nesse sentido, destacando a importancia de setores nacionalistas e democraticos no
governo, o PCB propde a formacéo de uma Frente Unica, constituida pelo proletariado, pelo
campesinato, por camadas médias, pela pequena burguesia, pela burguesia e até setores
latifundiarios em contradicdo com o imperialismo (PCB, 1958).

“O partido entendia que um governo nacionalista e democratico podia ser conquistado
nos quadros do regime entdo vigente. Seria o caminho pacifico para a revolucdo anti-
imperialista e antifeudal” (MARTINS, 1995, p. 85).

“O auge desta formulagdo levou o PCB e a classe trabalhadora brasileira a derrota de
1964 e ao longo periodo da ditadura” (IASI, 2007). Mostrou que, ao contrario das avaliagoes
do partido, o capital expandiu-se em alianga com o latifindio e o imperialismo. A burguesia
ndo tinha nenhum interesse em se aliar a classe trabalhadora em um projeto de sociedade.

Outra avaliacdo importante é feita por Martins (1995). Segundo o autor, 0 que marcou
0s anos de 1950 foi a disputa entre as Ligas Camponesas, 0 PCB e a Igreja pela hegemonia na

organizacdo dos camponeses e trabalhadores rurais. A maior divergéncia entre o0 PCB e as
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Ligas era a de que, enquanto o primeiro propunha uma coexisténcia pacifica com a burguesia,
que deveria resultar na revolugdo democratico-burguesa, a segunda defendia uma revolugéo
agraria. Sobre a divergéncia entre a Igreja e o PCB: a Igreja estava preocupada em evitar o
comunismo. No entanto, em determinados movimentos, aconteceram acordos entre as partes,
como 0 que autor considera como o resultado mais importante para 0S camponeses, nesse
periodo, a criagdo da CONTAG, Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura e a
estrutura sindical que lhe corresponde.

Entretanto, Martins (1995) considera que, ao passo em que o PCB fortaleceu sua
presenca na organizacdo e luta dos trabalhadores rurais, antes de 1964, também foi perdendo
influéncia no movimento camponés. Pois, de acordo com o autor, a medida que cresceu em
importancia conjuntural, a politica da frente Gnica e de alianca entre a classe operaria e a
chamada burguesia nacional, o lugar politico do campesinato passou a ser definido pelo papel
menor que pudesse representar na constituicdo de uma democracia burguesa.

Martins (1995) relata que, a medida que o PCB foi perdendo influéncia sobre os
movimentos camponeses, cresceu a influéncia da Igreja, e, a0 mesmo tempo, consolidou-se a
presenca do sindicato no campo. Essa perda de influéncia do PCB, na visdo do autor, ndo se
explica apenas pelo advento da ditadura militar e pela perseguicdo movida aos militantes
politicos no campo. Para Martins (1995), essa perda de influéncia estd marcada, de um lado,
pela posicdo doutrinaria em relacdo a superioridade politica das lutas operérias sobre as lutas
camponesas; €, de outro lado, pela progressiva alteracdo na concepcdo a respeito do lugar
politico do campesinato.

E no contexto dessa doutrina que, segundo Martins (1995), as lutas camponesas tém
sido classificadas politicamente e tém sido vistas sob forte suspeita e descrédito. “Com
frequéncia, a discussdo sobre a relacdo entre o campesinato e a politica repousa na
pressuposicdo de que o campesinato ¢ estranho a politica e ¢ melhor que assim permaneca”
(MARTINS, 1995, p. 12). Nessa reflex&o, o autor esclarece que o que vai decidir 0 processo
histérico de transformacdo da sociedade é fundamentalmente o crescimento da classe operaria
no campo e na cidade. E da expropriacdo do trabalhador, sua conversdo em assalariado e,
portanto, do seu explicito antagonismo com o capital, que surgira tal possibilidade de

transformacéo.

Em tese, e de modo muito geral, esse ponto de vista é correto. A
compreensdo tedrica do que é o processo historico de transformacdo da
sociedade, o processo que resolve a contradi¢do entre a producgéo social e a
apropriacgdo privada pela qual o capitalismo se constitui e se define, torna-se
possivel com o surgimento da classe operéria, o trabalhador expropriado e
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assalariado. Tal processo histérico, na verdade, seria impedido pelo
trabalhador, pelo camponés, que ergue sua resisténcia a expropriacao
capitalista, porque fazé-lo seria 0 mesmo que opor resisténcia ao processo
historico, aos efeitos historicamente positivos da expropriacdo do
desenraizamento do campesinato, uma condicdo fundamental para o
desenvolvimento capitalista (MARTINS, 1995, p.13).

Porém, o autor ressalta o equivoco da comparacao da realidade do campesinato russo
com o campesinato brasileiro. Na Russia, 0 camponés resistia a expansdo do capital porque
era um campesinato apegado, ligado a terra, era um campesinato que ndo queria perder a
terra, isto é, resistia ao processo de expropriacdo que queria dezenraiza-lo. No Brasil, ao
contrario, 0 camponés quer entrar na terra, ao ser expropriado e expulso, ele quer retornar a

terra, 0 camponés aqui é desenraizado.

2.2 A entrada em cena do MST

A expansdo do capital se intensificou, no Brasil, nos anos 1980 do século XX, com a
ditadura, viabilizando o processo da territorializacdo do capital no campo, a concentracdo das
atividades na cidade e a subordinacdo do espaco rural ao urbano, realizando-se, de modo
geral, pela expropriacdo camponesa da terra e pela expulsdo deles para a cidade, para
servirem como forca de trabalho barata tanto no campo como na cidade.

A ditadura empresarial-militar impds uma politica de “modernizacdo” da agricultura,
para atender a demanda urbano-industrial e do mercado externo, sem fazer reformas na
estrutura fundiaria (MST, 2013). Esse projeto intensificou as expropriacdes, a mobilidade do
trabalho e aprofundou as desigualdades sociais.

Segundo Stedile (2005), os camponeses expropriados pela chamada modernizagao da
agricultura foram obrigados a tomar a decisdo de tentar resistir no campo e buscar formas de
luta pela terra nas regides onde viviam, ou serem explorados na cidade. Dessa forma, foi a
opcao pelo campo, que deu origem, no ano de 1984, ao Movimento dos Trabalhadores Rurais
Sem Terra (MST). “Uma base social disposta a lutar, que ndo aceita nem a coloniza¢do nem a
ida para a cidade como solucéo para os problemas. Quer permanecer no campo e, sobretudo,
no lugar onde vive” (STEDILE; FERNANDES, 2005, p. 17).

De acordo com Fernandes (2004), a territorializacdo do capital desterritorializou o
campesinato, concentrando ainda mais a estrutura fundiaria. Esse processo encontrou pouca

resisténcia, porque o golpe militar aniquilou os trés movimentos camponeses mais



69

organizados: as Ligas Camponesas, a Unido dos Lavradores e Trabalhadores Agricolas
(ULTAB)* e 0 Movimento dos Agricultores Sem-Terra (MASTER)?, nascidos nas décadas
de 1950. Permitiu apenas a existéncia da CONTAG, mas sob intervengdo. Os conflitos por
terra aumentaram com o renascimento da Comissao Pastoral da Terra (CPT), em 1975, que
reunia as lutas dos posseiros, dos sem-terra, dos meeiros, dos pequenos proprietarios e
contribuiu para a formagdo do MST. Desse modo, além do aspecto socioecondmico, da
expansdo do capital, o aspecto ideoldgico (influenciados, principalmente pela CPT) e a
situacdo politica do pais (a luta contra a ditadura militar, pela democratizacdo da sociedade
brasileira) influenciaram na formacdo do MST (STEDILE; FERNANDES, 2005).

E importante ressaltar que, no mesmo contexto de origem do MST, surge o Partido dos
Trabalhadores (PT), em 1980, e a Central Unica dos Trabalhadores (CUT), em 1983. Na
década de 1980, as lutas dos trabalhadores pelas conquistas dos direitos e pelo
restabelecimento da democracia constituiram-se nas bandeiras de lutas que transformaram o
PT em um dos mais importantes partidos brasileiros (FERNANDES, 2004).

O MST surgiu das lutas que aconteceram no periodo de 1975-1985, especialmente no
Sul do pais. O encontro em Cascavel-PR, em janeiro de 1984, é considerado o encontro que
fundou 0 MST e, também, o seu | Encontro Nacional.

O MST possui uma trajetoria histérica marcada por luta e enfrentamento ao avanco do
capital, que pode ser entendida analisando-se o contexto da realizacdo dos seus congressos e
de suas Palavras de ordem, pois elas apontam as avaliacdes e a linha politica adotada.

O 1° Congresso Nacional foi realizado em 1985, num contexto em que, como lembra
Fernandes (2004), foi eleito, indiretamente, pelo Congresso Nacional, o presidente da
Republica, Tancredo Neves, que veio a falecer antes de tomar posse. Assumiu 0 vice-

presidente, José Sarney, como primeiro governo da Nova Republica.

Nesse governo, foi elaborado o Plano Nacional de Reforma Agréria —
PNRA. Novamente, o ataque dos ruralistas foi exterminador. Nesse tempo,
surgiria a Unido Democrética Ruralista (UDR). Vinculada ao governo,
influenciou politicamente para a derrubada do presidente do Instituto
Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria — INCRA e impediu que o
PNRA fosse implantado (FERNANDES, 2004, p. 284).

?* Associacdo de camponeses e assalariados rurais, organizada pelo PCB, que era proibido criar
sindicatos naquela época. Criada em 1954 e extinta pela ditadura. Segundo Martins (1995), a ULTAB
seria 0 germe da futura CONTAG.

% Movimento fundado no Rio Grande do Sul, em 1958, sob influéncia do PTB. Pressionava 0 governo
estadual a realizar assentamentos. Funcionou de 1958 a 1964, quando colocado na ilegalidade e
perseguido (STEDILE; FERNANDES, 2005).
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Para Oliveira (2007), o MST se fortaleceu e avancou, sobretudo durante o Governo
Sarney, e quando percebeu que o Primeiro Plano Nacional de Reforma Agréaria ndo estava
sendo implementado, os lemas passaram a ser: “Sem Reforma Agraria ndo ha democracia”, e,
pouco tempo depois, “Reforma Agraria ja”, entre 1985 e 1986.

Naquele contexto, 0 MST visava ao seu crescimento e a luta pela Reforma Agréria,
destacando os seguintes desafios: 1) colocar a Reforma agraria na agenda do pais; 2)
consolidar o Movimento nacionalmente; 3) buscar a unidade dos camponeses e das lutas
isoladas pelo pais; 4) definir e implementar uma forma de luta contra os latifandios. Por isso,
a palavra de ordem escolhida para o primeiro Congresso foi “Sem Reforma Agraria, ndo ha
Democracia” (MST, 2013).

Fernandes (2004) ressalta que, nas avaliagdes do MST, o Movimento compreendia
que, organizado apenas em escala local ou regional, teria menos possibilidade de
enfrentamento com o capital. O periodo de 1979-1985 foi o periodo de crescer 0 Movimento,
principalmente por meio da ocupacdo de terra, e organizar-se nacionalmente. Esse processo
de organizacdo viria a se consolidar no periodo de 1985 a 1990, com a formacdo de uma
estrutura organizativa interna. O MST organizou-se em todas as regifes do pais, tornando-se 0
mais expressivo movimento camponés brasileiro (FERNANDES, 2004).

No curso das experiéncias, 0s sem-terra passaram a combinar varias formas
de luta. Ela pode acontecer em separado ou simultaneamente com ocupacdes
de terra. Sdo0 as marchas ou caminhadas, as ocupacdes de prédios publicos e
as manifestacdes em frente de agéncias bancarias (FERNANDES, 2004, p.
278).

A segunda metade da década de 1980 foi marcada por uma efervescéncia politica e
com derrotas significativas para 0 Movimento pela reforma agraria. Além da nédo efetivacao
do PNRA, em 1988, com a elaboragdo da Constituicdo, a reforma agraria sofre outro duro
golpe por parte da bancada ruralista. Embora aprovada na constituicdo, a reforma agraria
necessitava de lei complementar para sua realizacdo. Somente em 1993, com a aprovacao da
lei 8.629, passou a existir a regulamentagédo para a desapropriagéo de terras. Ainda assim, 0s
ruralistas conseguem impedir desapropriacfes de terras, conseguindo até reverter situagoes
em processos ja assinados pelo presidente da Republica (FERNANDES, 2004).

Segundo Fabrini (2008), os proprietarios de terra e as for¢as conservadoras investiram

— inclusive com meios violentos -, por meio da UDR, no fracasso da politica do MST e da
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reforma agraria. “Defendiam a inviabilidade dos assentamentos rurais, afirmando que eram

verdadeiras favelas rurais” (FABRINI, 2008, p. 251).

O crescimento eleitoral, a ida para o0 segundo turno e a expectativa de vitoria
da candidatura de Lula, em 1989, numa eleicdo polarizada entre a esquerda e
a direita, eram o resultado de duas décadas de lutas e da organizacdo da
classe trabalhadora. Mesmo com a derrota eleitoral, fechamos a década com
a sociedade mobilizada, com um movimento sindical combativo e atuante e
com as forcas progressistas preocupadas em apresentar um projeto de
desenvolvimento para o pais alternativo ao das elites (MST, 2013).

Oliveira (2007) afirma que, nesse periodo, o0 Movimento adotou Vérias palavras de
ordem: “Ocupagdo ¢ a uUnica solucdo” (1986), “Enquanto o latifindio quer guerra, nos
queremos terra” (1986/7) e por ocasido da Constituinte, “Reforma Agraria: na lei ou na
marra” (1988) e “Ocupar, Resistir, Produzir” (1989) depois que os assentamentos comegaram
a ser conquistados. Para o autor, “este processo mostra que politicamente 0 movimento nao s
se consolidava, ndo so se articulava em nivel nacional, mas mudava também, qualitativamente
do ponto de vista politico” (OLIVEIRA, 2007, p. 140).

A derrota para Fernando Collor apontava dificuldades a serem enfrentadas,
principalmente com o aumento da violéncia, de modo que a preocupacdo do MST voltava-se
para os cuidados internos da organizacdo, dos assentamentos e acampamentos, e 0s debates
para elaboracdo de programa para a producéo. O 2° Congresso Nacional do MST foi realizado
em 1990. Nesse contexto, 0 Movimento adotou a palavra de ordem: “ocupar, resistir e

produzir”.

Na década de 90, durante o governo Collor, 0 MST mudou suas estratégias
politicas de luta e as palavras de ordem passaram a ser: “Reforma Agraria:
essa luta é nossa” (1990/1). “MST, agora é pra valer” (1992/3). Com a
eleicdo de Fernando Henrique Cardoso, veio a palavra de ordem: “Reforma
Agraria: uma luta de todos!” (1995). A mudanga nas palavras de ordem
representa a mudanca da estratégia politica do Movimento. A palavra de
ordem: “Reforma Agraria: uma luta de todos!” particularmente, tem um
significado politico importante, tem a consciéncia de que é necessario o
envolvimento do movimento articulado com a sociedade como um todo
(OLIVEIRA, 2007, p. 140).

No contexto de derrota da classe trabalhadora no final dos anos de 1980 e inicio dos
anos de 1990, com a derrota das experiéncias de transi¢do socialista no Leste Europeu, queda
do muro de Berlin, fim da Unido Soviética, avanco do neoliberalismo; no Brasil, com a
derrota eleitoral do Lula para Fernando Collor, em 1989, depois para Fernando Henrique

Cardoso, nas eleicdes de 1994, o MST procurou ampliar a luta, ressaltando os beneficios da
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reforma agraria. O MST realiza 0 seu 3° Congresso em 1995, e a palavra passa a Sser:
“Reforma Agraria, uma luta de todos”.

De acordo com Fernandes (2004), no primeiro mandato de Fernando Henrique
Cardoso, o governo realizou uma politica de assentamentos rurais e defendeu a tese de que, no
Brasil, ndo havia mais latifandios. O governo acreditou que, assentando apenas as familias
acampadas, o problema estaria resolvido. No entanto, a medida que o governo assentava, mais
familias se envolviam nas ocupacBGes de terra. O numero de familias envolvidas nas
ocupacdes de terra passaram de 20 mil, em 1994 para 76 mil, em 1998. Além disso, 0s
Massacres de Corumbiara, no Estado de Ronddnia, em 1995, e de Eldorado dos Carajas, no
Estado do Para, em 1996, demonstrou o equivoco da tese do governo.

Para exigir puni¢do aos responsaveis pelos massacres, 0 Movimento promoveu, em
1997, uma das maiores marchas nacionais da historia do pais. “A luta pela Reforma Agraria
ndo poderia mais ser escondida ou ignorada, nem pelo governo e nem pela midia burguesa”
(MST, 2013).

Nas avaliacbes do MST (2013), os desafios que se apresentavam, naquele contexto,
impulsionavam para: 1°) o enfrentamento do modelo neoliberal — que comecou a ser
implementado no campo, com a criminalizacdo das organizacGes; 2°) o fortalecimento e a
ampliacdo da politica de relacfes internacionais — priorizando a formagao e organizagdo da
Coordenacdo Latino-Americana das Organizagdes Camponesas (CLOC), criada em 1992, e
da Via Campesina; 3°) as articulacdes, os esforcos organizativos e a elaboracédo teorica, junto
com outras forcas sociais, em torno de um projeto popular de desenvolvimento para o pais —
nesse aspecto, cabe ressaltar a participacdo do MST na construgdo do Movimento Consulta
Popular, desde 1997; 4°) o enfrentamento com o projeto das elites para a agricultura.

“No ano 2000, o lema passou a ser “Reforma Agraria: por um Brasil sem latifundio”,
numa clara alusdo a necessidade histérica do fim das terras improdutivas e 0 cumprimento ao
legado constitucional de que a terra tem que cumprir sua fungéo social” (OLIVEIRA, 2007, p.
140). Foi nesse ano que o MST realizou o seu 4° Congresso.

Na década de 2000, o movimento de luta pela Reforma Agraria sofrera outra derrota,
que se estendera até os dias atuais. Dessa vez, a derrota é conduzida pelo proprio Partido dos
Trabalhadores, ao chegar a presidéncia da republica. (Essa discussdo serd retomada no
capitulo 3).

Depois de disputar pela quarta vez a presidéncia do Brasil, o PT conseguiu eleger Luiz
Indcio Lula da Silva, em 2002. No entanto, o PT ja se tornara um Partido amoldado a ordem

do capital (IASI, 2007). O PT abragou o discurso de que ndo havia solucdo que nao fosse a
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partir da realidade capitalista, ou seja, as solugdes devem ser buscadas dentro da ordem do
capital, com a integragdo ao mercado.

A partir desse ponto de vista, a compra de terras por meio de politicas do
tipo “Banco da Terra”, com apoio do Banco Mundial, pode ser uma saida
para o problema agrario. Outras politicas agricolas determinadas pelo
mercado e integracdo ao capital, por meio do agronegdcio, incorporando a
“agricultura familiar”, passaram a ser bem vistas por diversos setores (...),
fazendo parte também dos discursos de parlamentares do PT
(FERNANDES, 2004, p. 287).

Plinio de Arruda Sampaio Janior (2013) ressalta que, depois de diminuir as metas do
Il Plano Nacional de Reforma Agraria, o governo abandonou completamente o Plano. O
governo do PT ndo sé ndo realizou a reforma agraria, como também fortaleceu o agronegécio.
Além disso, a reacdo dos trabalhadores contra as ofensivas do capital sdo manipuladas pelo
governo e pela midia, passando a informacéo de que o problema esta no conflito em si, e ndo
nas suas causas.

Carlos Walter Porto-Gongalvez (2005) ressalta que o governo Lula tomou o
agronegocio como um dos seus pilares de sustentacdo, tendo, até mesmo, nomeado 0
presidente da Associacdo Brasileira do Agronegocio (ABAG), Roberto Rodrigues, para
Ministro da Agricultura, e Luis Fernando Furlan, proprietario de uma das maiores empresas
brasileiras do setor agroindustrial, a Sadia, para seu Ministro do Desenvolvimento, Industria e
Comeércio. O governo também assumiu posicBes contrarias as dos que lutam pela reforma
agraria, como a que culminou na liberagdo do plantio e comercializacdo de produtos
transgénicos e, ainda, com a demissdo do Sr. Clayton Campanhola da presidéncia da
Embrapa, que tinha compromisso com um desenvolvimento tecnolégico, voltado para a
agricultura familiar, e a nomeacdo de Silvio Crestana, cuja proposta foi na perspectiva da
busca de competitividade internacional, baseada no agronegécio. Foram, ainda,
exageradamente desproporcionais 0s recursos publicos destinados aos empresarios do
agronegocio, em detrimento dos pequenos produtores, conforme dados oficiais do orgcamento
da Unido (cerca de R$28 bilhdes contra aproximadamente US$4,5 bilhdes em 2004) (PORTO
GONGCALVES, 2005).

Tudo isso, aliado aos nimeros acanhados de assentamentos de familias nos
dois primeiros anos do governo Lula, levou o MST a desencadear, em 2005,
uma nova fase de mobiliza¢do, cujo momento de maior visibilidade foi a
Marcha Nacional pela Reforma Agréria, que chegou a Brasilia em 17 de
maio. O MST abandonou a proposta de pressionar 0 governo a assentar
1.000.000 de familias, conforme promessa na campanha eleitoral, e acordou
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com 0 governo um novo compromisso de assentar 430 mil familias até o seu
final. Todavia, nem mesmo esse novo compromisso vem sendo cumprido
(CARLOS WALTER PORTO GONCALVES, 2005, p. 17).

O 5° Congresso do MST foi realizado entre os dias 11 e 15 de junho de 2007. O
Movimento avaliou a necessidade de seguir ajudando na organizacdo dos trabalhadores, na
luta por direitos e contra a desigualdade e as injusticas sociais, enfrentando o neoliberalismo,
o0 imperialismo e as causas estruturais dos problemas que afetam a sociedade. O MST adotara
a palavra de ordem: Reforma Agréria - Por Justica Social e Soberania Popular.

O MST, conforme avaliacdo de Costa (2012):

Organizou um movimento original e de massas, com base social em todo o
Pais, especialmente entre a populacdo mais pobre da cidade e do campo. O
MST ocupou fazendas dos latifundiarios, realizou formagao de grande parte
dos seus quadros e, até mesmo, conseguiu construir uma universidade
popular para formagdo permanente dos seus militantes.

O Movimento possui uma estrutura organizativa com amplitude, que garante agdes em
todas as dimensdes sociais, econdémicas, ambientais, politicas, etc. Essa estrutura compreende
trés partes interativas: as instdncias de representacdo, os setores de atividades e as
organizagdes convencionais transversais (FERNANDES, 2004).

As instancias de representacdo politica sdo os diferentes espacos formados por
diversas modalidades: nucleos, coordenacgdes, direcdes, encontros em diferentes escalas e o
Congresso Nacional.

Os nucleos sdo formados pelas familias sem-terra nos acampamentos e assentamentos.
Eles elegem suas coordenacOes, que, por sua vez, elegem as coordenagdes regionais, que
elegem as coordenacdes das instancias superiores e, assim, sucessivamente. Os coordenadores
indicam, entre seus membros, os componentes da direcdo nas suas respectivas escalas. “Os
nacleos, as coordenagdes e as dire¢des sdo os foruns politicos por exceléncia do MST”
(FERNANDES, 2004, p. 281).

Os Encontros e o Congresso Nacional sdo momentos de definicdo das politicas
conjunturais e estruturais. Os Encontros sdo realizados em todas as escalas de organizacdo do
Movimento (local, regional, estadual e nacional). S&o realizados anualmente, com excegéo do
encontro nacional, que ¢ realizado a cada dois anos. “Sao espagos de decisdes politicas que
determinam as a¢des do Movimento e culminam com a realizagdo do Congresso Nacional a
cada cinco anos” (FERNANDES, 2004, p. 282).
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Dos nucleos de base ao Congresso Nacional do MST hé as coordenagdes e
direcGes em diferentes niveis e escalas. Os principais féruns de decisdo de
planejamento de politicas sdo 0s encontros e 0s congressos. A participacdo
nesses espacos ocorre pela insercdo do sujeito no Movimento e deu seu
reconhecimento pelos coletivos. Uma instancia elege ou indica os membros
de outra instdncia em nivel superior. A porta de entrada nesse processo,
geralmente, sdo os nucleos de base de um acampamento ou de um
assentamento (FENANDES, 2004, p. 282).

Os setores de atividades sdo responsaveis pela elaboracdo de projetos de
desenvolvimento territorial. Na elaboracdo de projetos, existem o0s coletivos, que s&o
formados por membros de varios setores (educagdo, cultura, etc.). As organizacdes
convencionais transversais sao exatamente essas formas de interacdo que articulam as acoes
dos setores (FERNANDES, 2004).

De acordo com Stédile (2005), o MST possui um programa de reforma agraria, que
também é conhecido como a estratégia do Movimento e cada localidade possui liberdade de
atuacdo no que se refere as linhas politicas ou taticas utilizadas na luta pela realizacdo do
programa (STEDILE; FERNANDES, 2005). Com esse programa, 0 MST se tornou o maior
protagonista da luta pela terra no pais no ultimo periodo, tendo hegemonizado as lutas no
campo. Nesse sentido, ainda que utilize diferentes taticas, de acordo com a localidade, a
estratégia orienta a luta, e isso viabiliza a compreensdo da atuacdo do Movimento. Nessa

perspectiva, analisar-se-a a realidade do Municipio de Petrolina-PE.
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3 A EXPANSAO DO CAPITAL E O MST EM PETROLINA-PE

O Brasil foi (e ainda é) analisado, por alguns tedricos, pelo dualismo do “atraso” e da
“modernidade”. Segundo Frank (1985), a leitura dual da formacéo social brasileira afirma que
a sociedade ¢ composta por dois setores bastante independentes. “Um ¢ moderno, porque
percorreu um caminho mais ou menos independente e é capitalista; o outro, o setor agrério,
atrasa seu proprio progresso € o do setor moderno, porque continua sendo feudal” (FRANK,
1985, p. 56). As relacdes de producdo ndo capitalistas como arrendamento, parceria, e outras,
eram (e ainda séo) tidas (por alguns grupos) como relacGes feudais. Desse modo, no Brasil, a
regido Nordeste é considerada feudal, enquanto o Sul e o Sudeste sdo capitalistas.

Conforme o autor, existia uma notavel similaridade, no essencial, entre as analises
burguesas e as analises da maioria dos intelectuais dos Partidos Comunistas da Ameérica

Latina.

Segundo o critério burgués ocidental, a agricultura latino-americana é feudal.
E é esta estrutura feudal que impede seu desenvolvimento econémico. Em
consequéncia, a solucdo proposta, seguindo o exemplo ocidental, consiste
em destruir o feudalismo e p6r em seu lugar o capitalismo (FRANK, 1985,
p. 35).

O “desenvolvimento” e o “subdesenvolvimento” foram vistos como fendmenos
independentes, causados pelo capitalismo e pelo feudalismo, respectivamente (FRANK, 1985).
Partilhavam dessa analise, especialmente militantes do PCB e intelectuais vinculados a
Comissdo Econémica Para a América Latina e o Caribe (CEPAL)?®. Esse discurso foi
difundido, por meio do Estado, para viabilizar a expansdo e a acumulacdo do capital,
ressaltando a necessidade do “progresso” pautado na superagdo do “arcaico”, do “atrasado”
em virtude do “novo”, do “moderno”, das relagdes de producao capitalistas. Dessa forma, 0
Estado desencadeou uma série de politicas publicas, redefinindo relagdes sociais de producao,
sobretudo no campo.

No periodo pds-Segunda Guerra Mundial, por exemplo, no contexto da reestruturacdo
produtiva do capital - que atinge fortemente os paises considerados “subdesenvolvidos”,

destacando-se na América Latina, particularmente, o Brasil - a atuagdo do Estado, mediante o

%% Criada em 1948 pela Organizacio das Nagdes Unidas (ONU). Destacando-se entre seus intelectuais
o0 economista Celso Furtado, Maria Conceigdo Tavares, Jodo Manuel Cardoso de Mello (DEMIER,
2007).
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empreendimento desse discurso, garantiu acumulacdo e a reproducdo do capital (SOUSA,
2009). Essa reestruturacdo produtiva é imposta, com o disfarce de alternativa na medida em
que a condigdo de “subdesenvolvimento” era considerada uma etapa a ser superada na
caminhada em dire¢do ao “desenvolvimento” (SOUSA, 2009).

O Brasil néo poderia (e ndo pode) se caracterizar pelo dualismo do “desenvolvimento”
e do “subdesenvolvimento”, do “atraso” e da “modernidade”, mas pela forma particular de
manifestacdo do capitalismo em sua fase mais desenvolvida: o imperialismo (1ASI, 2007). Ou
seja, na totalidade das relacGes capitalistas mundiais.

Uma grande contribuicdo, para compreender essa relacdo, é a teoria do
desenvolvimento desigual e combinado, segundo Trotsky.

Ao analisar a histéria da revolucdo Russa, Trotsky (2007), procurando entender como
um pais considerado atrasado foi o primeiro a realizar uma revolucdo com o proletariado no
poder, 0 autor ndo vai simplesmente reunir um amontoado de fatos, mas vai procurar entender
as suas leis, as suas determinacdes. Diferente de Lénin, que analisa o desenvolvimento do
capitalismo na Russia, pelas contradi¢@es internas, Trotsky analisava a insercdo da economia
russa no sistema capitalista (LOWY, 2000). Trotsky (2007) ressaltava que a RuUssia
encontrava-se encravada entre a Europa e a Asia, ndo apenas do ponto de vista da localizacio,

mas social e histérico.

Diferenciava-se da Europa ocidental, mas sem confundir-se com o Oriente
asiatico, embora se aproximando de um ou outro continente em distintos
momentos de sua histéria, em um ou outro aspecto. No oriente, impds-se 0
jogo tartaro, elemento importantissimo na formagdo e estrutura do Estado
russo. O ocidente era um inimigo muito mais temivel, mas ao mesmo tempo
era um mestre. A Rassia ndo podia assimilar as formas do Oriente, obrigada
como estava a se acomodar constantemente a pressdo econdmica e militar do
Ocidente (TROTSKY, 2007, p. 20).

Para Trotsky (2007), os paises atrasados assimilam as conquistas materiais e
ideoldgicas das nagdes avancadas. Mas isso ndo significa que sigam servilmente,
reproduzindo todas as etapas. O autor considera, como exemplo, 0 caso do proletariado na
Rassia, que ndo foi se formando gradualmente ao longo dos séculos, arrastando atras de si o
peso do passado, como na Inglaterra, mas aos saltos, por uma transformacgdo subita das
condi¢des de vida, das relagdes sociais, rompendo bruscamente com o passado. Segundo
Trotsky (2007), o capitalismo prepara e, até certo ponto, realiza a universalidade e
permanéncia na evolu¢do da humanidade. “Com isto se exclui ja a possibilidade de que se

repitam as formas evolutivas nas distintas nacdes. Obrigado a seguir os paises avangados, 0
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pais atrasado ndo ajusta seu desenvolvimento ao encadeamento das etapas sucessivas”
(TROTSKY, 2007, p. 20). Os paises historicamente atrasados sdo praticamente obrigados a
assimilar os aspectos dos paises avancados, antes do prazo previsto, saltando etapas
intermediarias.

“O desenvolvimento de uma nagdo atrasada induz, forgosamente, que se confundam
nela, de uma maneira caracteristica, as distintas fases do processo histérico, aqui o ciclo
apresenta, visto em sua totalidade, um carater confuso, complexo e combinado” (TROTSKY,
2007, p.21).

Acoitados pelo chicote das necessidades materiais, como fala Trotsky (2007), os
paises atrasados se veem obrigados a avancar aos saltos. Dessa lei do desenvolvimento
desigual, deriva outra que se chama de desenvolvimento combinado, aludindo a aproximacéo
das distintas etapas do caminho e a confusdo de distintas fases, ao amalgama de formas
arcaicas e modernas (TROTSKY, 2007).

Ao utilizar a teoria de Trotsky, Francisco de Oliveira (2011) conclui que a expanséo
do capitalismo no Brasil se da introduzindo rela¢fes novas no arcaico e reproduzindo relacdes
arcaicas no novo, um modo de compatibilizar a acumulacdo mundial, em que a introducédo das
relagcbes novas no arcaico libera forca de trabalho que suporta a acumulagdo industrial-urbana
e em que a reproducdo de relagBes arcaicas no novo preserva o potencial de acumulacdo
liberado para os fins de expansao do préprio novo.

Para Francisco Oliveira (2011), a tese do setor atrasado que impde-se como obstaculo
ao desenvolvimento, e a do setor moderno ndo encontrava sustentacdo histérica, pelo fato da
economia brasileira ter experimentado uma taxa secular de crescimento desde o século XIX.
Além disso, segundo o autor, “os estudos sobre o café mostraram que o modo inicial de sua
expansdo utilizou a agricultura de subsisténcia dos colonos, intercalada com o café, para
prover-lhes o sustento, o que depois era incorporado pela cultura do café” (OLIVEIRA, 2011,
p. 129).

De acordo com Francisco Oliveira (2011), o surgimento do moderno sistema bancério
brasileiro, que teve em Minas um de seus principais pontos de emergéncia, mostrava essa
relacdo entre as formas de subsisténcia e o setor mais avancado do capital. Conforme o autor,
as culturas de subsisténcia tanto ajudavam a baixar o custo de reproducdo da forca de
trabalho, principalmente nas cidades, o que facilitava a acumulacdo de capital industrial,
guanto produziam um excedente ndo reinvertivel em si mesmo, que se escoava para financiar
a acumulacdo urbana. “Esse conjunto de imbricagdes entre agricultura de subsisténcia,

sistema bancério, financiamento da acumulacdo industrial e barateamento da reproducéo da
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forca de trabalho nas cidades constituia o fulcro do processo de expansdo capitalista”
(OLIVEIRA, 2011, p. 130).

E interessante observar que os estudos sobre a expansdo das relacdes capitalistas de
producdo no submédio do Vale do S&o Francisco, especificamente no Municipio de Petrolina-
PE, realizados por autores, como Manuel Correia de Andrade (1983), Ronald Chilcote (1991),
Didier Bloch (1996), Suzane Tosta Souza (2007), Raimunda Aurea Dias de Sousa (2013) tém
demonstrado, apesar das particularidades, bastante semelhanca com o processo que aconteceu
na maior parte do territério brasileiro: viabilizada a partir da integracdo subordinada do
Estado a ordem imperialista e em alianca pactuada entre a classe dominante e o imperialismo.

Andrade (1983) avalia que podemos admitir uma tentativa de periodizacdo para o
processo de formacdo social. Um primeiro periodo, que compreende o periodo da ocupacéo e
da apropriacdo das terras por fazendeiros e entradistas vindos da Bahia e de Pernambuco, que
teria se estendido desde fins do século XVI até meados do século XIX. Nesse periodo,
Petrolina era mais conhecida como a Passagem do Juazeiro e comecou a crescer a partir de
1858, quando foi construida uma capela, passando a sede de freguesia em 1862.

O segundo periodo compreende a segunda metade do século XIX e a primeira metade
do século XX, em que a abertura de comunicacdes mais eficientes com estradas de ferro e de
rodagem, de terra, construidas pelo Departamento Nacional de Obras Contra as Secas
(DNOCS), a partir da seca de 1932 — dinamizou a regido, incentivando as atividades das
culturas de algoddo e mamona e intensificando a comercializacdo de couros e peles. Nesse
periodo, Petrolina se destacava como um centro de comercializacdo tanto do algoddo em
pluma como de sementes de mamona, de gengibre e de outros produtos oleaginosos,
“permitindo a implantacdo ai de uma industria de Oleos e sabdes de certa expressdo assim
como uma industria téxtil” (ANDRADE, 1983, p. 28).

E, por dltimo, um terceiro periodo posterior a 1945, ao término da Segunda Guerra
Mundial, quando, segundo o autor, o planejamento governamental atuou fortemente na regiéo,
procurando desenvolver a produgdo de energia, a agricultura irrigada e a industrializacao.
Portanto, a fase de plena expansao do capital, entre o Pds-Segunda Guerra Mundial e a década
de 70 do seculo XX, contribuiu, significativamente, para a configuracdo da realidade atual do
mundo do trabalho, evidenciada no campo no Submedio do Vale S&o Francisco,
especificamente no Municipio de Petrolina-PE.

Chilcote (1991) explica que, diferente do Municipio de Juazeiro-BA, que era dirigido
por uma burocracia paternalista, a competicdo pelo controle dessa burocracia tornou-o

dependente do mundo exterior, fazendo com que o capital local tivesse dificuldade de
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sobreviver com recursos limitados; Petrolina-PE era dirigida patriarcalmente, e a
concentracdo de poder, econdmico e politico, na familia Coelho®, viabilizou a acumulacéo de
capital diferenciada, com sua integracdo nacional e internacional. A concentracdo de poder
nessa familia e sua forte articulacdo nacional e internacional viabilizou a expanséo do capital.

A noticia veiculada no jornal Diario de Pernambuco, em 13 de junho de 1972,

evidencia essa realidade de alianga entre a classe dominante e o imperialismo:

Comecam os investidores privados a vir para a regido, inicialmente
prospectando. A viagem de Rockefeller, a experiéncia dos Sampaio Ferraz,
as uvas de Molina, a cebola dos barranqueiros-agricultores, o pioneirismo
dos Coelhos... Sao indicagdes positivas de que o “Vale € um bom negécio™...
Em Petrolina, ao lado do império schumpeteriano dos Coelhos... comeg¢am a
instalar-se outros investidores... 0 ex-governador de Pernambuco, lider vardo
natural do cl&, é quem recebe, acolhe e orienta os investidores, quase todos
seus amigos: do Sul, do Nordeste, do exterior. Rockefeller manda-lhe cartas
postais. Pignatari amola na casa colonial de D. Josefa Coelho, quando desce
de seu avido executivo da Heinz — o grande complexo agroindustrial da
California — escreve-lhe pedindo informacGes sobre as terras... Além dos
“big shots” da industria nacional e também do exterior... Nilo Coelho
mantém-se em contacto quase frequente com Robert McNamara, presidente
do Banco Mundial... As agroindustrias comegcam a aparecer... Os Simonsen
implantam no lado baiano o grande projeto de alfena para a producdo de
alfafa... Gustavo Colago... comega 0s experimentos com variedades
nacionais e estrangeiras de cana-de-acucar... Heinz, da Califérnia, quer
plantar tomates e industrializa-los, pretende atender ao mercado interno,... e
exportar... Pizzamiglio, comerciante em Sao Paulo, instala “plantations” de
uva e tomate; os japoneses do Parana estdo em hortifrutigranjeiros; o grupo
Bentonite, que ja estd em Campina Grande... quer também partir para a
producdo de Oleos essenciais; 0s Pasquale Hermanos estdo em
hortifrutigranjeiros; Prado Franco prospecta a producdo de aclcar, também
do lado baiano (DIARIO DE PERNAMBUCO, 1972, apud CHILCOTE,
1991, p. 1).

O caminho escolhido pela classe dominante para promover o avan¢o do capital foi
utilizar, prioritariamente, a forga de trabalho assalariada, mediante o controle das terras e das
aguas do rio Sdo Francisco.

Diante de tal fato, a participacdo do Estado foi fundamental para implantar uma série

de politicas publicas, construindo uma estrutura e possibilitando a apropriacdo do espaco pelo

2" Principal familia da classe dominante local, cujos membros tém se revezado, durante muitos anos,
em diferentes esferas de poder do Estado, numa postura que envolve a administragdo direta do capital
e a gestdo do Estado (SOUZA, 2007). A familia Coelho consolidou seu dominio no Municipio,
principalmente durante a ditadura empresarial-militar, quando o General Humberto de Alencar Castelo
Branco indicou Nilo de Sousa Coelho para governador do estado de Pernambuco, para o quatriénio
1967-1971, de modo que os membros dessa familia tém se revezado em diferentes esferas do
parlamento burgués durante muitos anos, passando a dominar o comércio local em varios setores:
construtoras, imobiliarias, concessiondrias, transportes, e outros.
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capital, principalmente por meio da territorializacdo de grandes empresas agricolas, alterando
as relagdes sociais de trabalho, sobretudo no campo (SOUSA, 2009).

Nessa perspectiva, instituicdes foram criadas, como a Chesf (Companhia Hidrelétrica
do Sdo Francisco), em 1945, a EMBRAPA (Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuéria),
em 1973, a atual CODEVASF (Companhia de Desenvolvimento do Vale do Sao Francisco),
que atua desde 1948%. Foi construida a ponte Presidente Dutra (para viabilizar o escoamento
da producéo), a barragem de Sobradinho/BA (para gerar energia e controlar o fluxo de agua
da mesma a Paulo Afonso), em 1974, e os Perimetros Irrigados na década de 1980.

A construcdo da hidrelétrica de Sobradinho expropriou uma populacdo de
aproximadamente 12.000 familias ou 72.000 habitantes na regido, inundando quatro cidades
(Casa Nova, Remanso, Santo Sé e Pildo Arcado), que foram relocadas. Até o momento, essas
familias ndo foram indenizadas.

No municipio de Petrolina-PE, foram criados quatro projetos de irrigacdo: Projeto
Pontal Sobradinho, Projeto Pontal (incluindo a parte Norte em fase inicial e a parte Sul, que se
encontra concluida), Bebedouro e Senador Nilo Coelho® (incluindo sua extensdo, mais
conhecido como projeto Maria Tereza) — como pode ser observado na FIGURA 02, na pagina
82. Os dois ultimos em pleno funcionamento tornaram-se perimetros. Os perimetros irrigados
expropriaram por meio de exigéncia do titulo da propriedade ou escrituras das terras, que
muitos ndo possuiam; e pelos critérios estabelecidos pela CODEVASF.

8 A CODEVASF foi reestruturada no ano 2000 para substituir a Superintendéncia do Vale do S&o
Francisco (SUVALE), criada em 1967 (que por sua vez, substituiu a Comissdo do Vale do Séo
Francisco — CVSF — criada em 1948). E tem o objetivo de mobilizar investimentos publicos para a
construcdo de obras de infraestrutura, particularmente para a implantacdo de projetos de irrigacdo
(SOUSA, 2007).

¥ Esse perimetro foi criado em 1983. Inicialmente, foi chamado de Perimetro Massangano e, em
seguida, recebeu o0 nome de Senador Nilo Coelho, pelo fato da morte do politico e membro da classe
dominante de mesmo nome (SOUSA, 2006).



FIGURA 02: Mapa dos Projetos/Perimetros Irrigados de Petrolina
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Segundo Sousa (2006), com a criacdo do perimetro Senador Nilo Colho, a &rea foi

loteada para ser entregue aos agricultores que atendessem aos critérios estabelecidos pela

CODEVASF: a) ter aptidao para técnicas mais sofisticada; b) ter algum tipo de experiéncia



83

com irrigacdo; c) possuir algum capital para iniciar as atividades agricolas. Esses critérios
contrariavam a Lei n°® 8.629 de 1993, que assegurava preferéncia para a populacdo na qual se
situava a sede do imovel; aos que trabalham no imoével desapropriado, como posseiros,
assalariados, parceiros ou arrendatarios; aos que agricultores cujas propriedades sejam
comprovadamente insuficientes para o sustento proprio e de sua familia, entre outros.

Ao garantir a preferéncia para aqueles que tinham aptiddo para técnicas mais
sofisticadas ou ja experiéncia com irrigacdo, e que possuiam algum capital para iniciar a
atividade agricola, o trabalhador camponés que ja habitava a area do perimetro, que deveria
ter prioridade na aquisicdo dos lotes, ndo correspondia aos critérios de cunho capitalista.
Nesse sentido, muitos ndo foram contemplados e outros, que nem habitavam a &rea, foram
beneficiados. A prioridade, portanto, passa a ser para empresas e ndo para os trabalhadores
(SOUSA, 2006).

E preciso ressaltar que o agricultor camponés persiste inclusive no Perimetro Senador
Nilo Coelho, onde mantém um lote de 6ha, com muitas dificuldades financeiras para
assegurar o sustento da familia, cobrir as despesas, como a energia e empréstimos bancarios,
uma vez que o governo financia um tipo especifico de cultura, a exemplo do coco, gque teve
uma queda de preco no mercado, obrigando os agricultores a eliminar essa cultura e plantar
outra no lugar, sem conseguir saldar o empréstimo com o Banco. Esta presente ainda, nas
relagbes ndo capitalistas, como: rendeiro, posseiro, parceiro, ou praticam o assalariamento
como um trabalho acess6rio®® (SOUSA, 2006).

Em Petrolina, também, ocorreu 0 processo de modernizacdo conservadora e

permanecem ldgicas patrimonialistas e fisioldgicas das elites, pois:

As modifica¢Bes econémicas, (...) que se processa com grandes incentivos e
planejamento governamental (...) foram feitas de tal forma que ndo abalaram
0 poder politico e econdbmico do latifindio. Houve (...) uma espécie de
composicdo entre os agentes modernizadores interessados na implantacdo
das industrias de producgdo de energia, na agricultura comercial irrigada, no
comércio e nos servigos e as velhas liderancas sertanejas que se beneficiaram
da modernizagdo, preservadora das estruturas tradicionais. A modernizagao
(...) é feita assim a revelia das classes dominadas (ANDRADE, 1983, p. 46).

% 0 trabalho acessorio ¢ um dos elementos da producio camponesa. Através dele o camponés pode
transformar-se, periodicamente, em trabalhador assalariado, e essa transformacgédo constitui uma fonte
de renda monetéria que suplementa o rendimento com as culturas em suas propriedades (OLIVEIRA,
2001).
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A implantacdo da agricultura irrigada ocorreu mediante a apresentagéo de discursos
ideoldgicos de “desenvolvimento”, “California brasileira”, “sertdo que virou pomar” (SOUZA,
2007) - cuja principal expressdo é a atividade da fruticultura irrigada. Essa politica deu ao
Municipio de Petrolina status de um dos mais importantes polos do agronegocio no circuito
do capitalismo, evidenciado, principalmente, na média de 90% das exportagdes brasileiras de
manga e uva (SOUSA, 2011), no crescimento econdémico anual de 4,5% (FIEPE; 2010) e no
produto interno bruto de 2.178,549 mil de reais (IBGE, 2010).

Nesse sentido, todo o processo de reestruturacdo produtiva, com a territorializagéo e a
concentracdo do capital no Municipio, promoveu a expropriagdo camponesa da terra,
impulsionou a mobilidade do trabalho, formando uma superpopulacgéo relativa na cidade (ou
seja, reuniu um contingente de forca de trabalho muito além das necessidades do capital),
quase que quadruplicando o nimero de habitantes - que era de 74.671 em 1980 (ANDRADE,
1982) e passou a ser de 293.962 (IBGE, 2010) - em trés décadas. Desses, 219.215 habitantes
residem na cidade (IBGE, 2010).

A criacdo dos perimetros irrigados, pelo Estado, permitiu que grandes empresas se
apropriassem das terras e das aguas do rio Sdo Francisco. Atualmente, as empresas do
agronegocio, no ramo da fruticultura irrigada, empregam muitos trabalhadores anualmente e
possuem grandes oportunidades no mercado internacional.

Nesse contexto, a agricultura irrigada, pela 6ptica do agronegécio, com a prioridade de
produzir para exportar, € um empreendimento bem sucedido. Isso pode ser constatado de
acordo com os dados obtidos por meio da Associacdo dos Produtores Exportadores de
Hortifrutigranjeiros e Derivados do Vale do S&o Francisco - VALEXPORT?! (2010): com 120
mil hectares irrigados, o Submédio do Vale do S&o Francisco conta com 25.630 hectares
plantados de manga, produzindo cerca de 508.200 toneladas por ano e comercializando no
mercado externo em torno de 92.628 toneladas, o equivalente a 84% das exportacdes
brasileiras da fruta. J& os parreirais de uva cobrem 13.310 hectares, produzindo cerca de
265.430 toneladas por ano, das quais 54.476 toneladas vao para o exterior e respondem por
99% das exportacOes brasileiras de uvas.

De acordo com os dados do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE), sobre a
flutuacdo do emprego formal, em Petrolina, entre janeiro e dezembro de 2013, foram

admitidos, na agropecuaria, cerca de 18.662 trabalhadores. E foram demitidos 18.495

3! Criada em 1988 a partir da necessidade de maior organizacdo, cooperacdo e fortalecimento dos
empresarios do agronegdcio no Vale do Sdo Francisco, a VALEXPORT tem o objetivo de representar
0 empresariado hortifrutigranjeiro de forma institucional.
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trabalhadores. Nos dados da Associacdo dos Exportadores de Hortigranjeiros e Derivados do
Vale do Séo Francisco (VALEXPORT), a atividade da fruticultura irrigada no submédio Séo
Francisco gera em média 2,0 empregos por hectare irrigado, sendo um total de 240.000
empregos diretos. Contudo, esses dados mostram a alta rotatividade e a precarizacdo do
trabalho no Municipio, com a maior parte dos empregos sendo temporérios.

Apenas para exemplificar, uma das empresas, que atua na regido é a Grupo Queiroz
Galvdo®, mais conhecida como fazenda Timbatba Agricola. A mesma, territorializou-se no
ano de 1989, nas proximidades do perimetro de irrigacdo Senador Nilo Coelho, possui 2000ha
e é considerada uma das mais bem sucedidas empresas do agronegdcio. Emprega muitos
trabalhadores anualmente e tem uma grande participagdo no mercado internacional. A
empresa comercializa basicamente manga e uva, exporta em torno de 85% a 90% da
producdo, o equivalente a aproximadamente 15milhdes de kg de uva e 8milhdes de kg de
manga, principalmente, para os Estados Unidos e paises da Europa, onde se encontra suas
empresas: na Filadélfia (Estados Unidos da América) e em Rotterdam (Paises Baixos -
Europa). O que fica para o mercado interno é apenas refugo (SOUSA, 2011).

A empresa Queiroz Galvao possui cerca de 2000ha, mas sao utilizados apenas 820ha,
sendo 360ha de manga e 460ha de uva, com produtividade de aproximadamente 25 e 30
toneladas por hectare, respectivamente. Embora a empresa tenha adotado a politica de colher
apenas uma safra anual (normalmente, as empresas colhem duas safras por ano), o clima
semiarido juntamente com a irrigacdo (além de fertilizantes) aumenta a producéo e a alta
produtividade, e tudo o que é produzido, na empresa, destina-se a0 mercado externo (SOUSA,
2011).

A primeira propaganda, que se mostra incompativel com a realidade, é a da geragdo de
emprego, contrariada pelo préprio desemprego e pela dificuldade de consegui-lo. Portanto, ha
falta de opcdo, o0 que evidencia a dura realidade dos trabalhadores, pois o trabalho ndo é
aquele da realizacdo, da satisfacdo, e sim da desrealizagéo, da alienacdo, um fardo, de modo
que o que é produzido é estranho em suas maos.

Apesar de a principal atividade econdmica esta localizada no campo, e o
assalariamento ser uma realidade em expansdo na regido (dada a intensificagdo das
expropriagdes), principalmente, o fato de as mais modernas técnicas e tecnologias de

producdo estarem inseridas no latifundio, além de ndo gerar empregos para todos, a maior

%2 Um conglomerado, que atua em varios paises e em diferentes setores como a construcao civil, naval,
mercado imobiliario, siderurgia, extracdo de petréleo e gas, fornecimento de energia elétrica,
engenharia ambiental, etc.
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parte dos empregos gerados sdo temporéarios (de diarista e/ou de safrista), como na Queiroz
Galvdo, que possui cerca de 1.200 trabalhadores fixos e, aproximadamente, 5.000
trabalhadores no periodo de safra (SOUSA, 2011).

Ao lado das mais modernas técnicas e tecnologias de producdo, estdo as terriveis
condigOes de trabalho, de tal modo que os investimentos no setor, realizados com o intuito de
aumentar a produtividade do trabalho, reduzir os custos de producdo e aumentar as taxas de
lucro, ndo diminuem a longa jornada de trabalho, que, normalmente, é de 44 horas semanais.
Essa longa jornada de trabalho tende a alterar-se, principalmente em periodos de safra, com
hora extra e trabalho aos sabados e domingos.

O que se procura esconder € a dura realidade imposta aos trabalhadores, que vai além
da riqueza facilitada pelas aguas do rio Sdo Francisco em terras semiaridas. Esconde a
humilhacdo de quem trabalha, que deixa sua familia para, na madrugada, ir a determinados
pontos do Municipio esperar um 6nibus para iniciar o fardo, isso quando é contratado em
periodos de safra, porque, fora desse ciclo, prevalece a incerteza, que significa ir todos os dias
arriscar as diarias nas empresas do agronegocio (SOUSA, 2010).

Todavia, € importante ressaltar que, ao avancar sobre o campo, o capital promove nao
sO a expropriacdo, a mobilidade e a exploracdo da forca de trabalho, mas também a luta pela
terra, pois parte dos trabalhadores expropriados e explorados pela acdo do capital, abre o
processo de luta, ocupando e montando acampamentos para reivindicar a terra. A luta do
camponés, no Brasil, nunca foi para manter relacdes feudais de producdo, inclusive porque
nem houve feudalismo no Brasil - além do fato de, segundo Martins (1995), o camponés, no
Brasil, lutar para entrar na terra, conforme analisado no capitulo 2. Essa luta se choca com a
ordem capitalista em curso.

A expansdo das relagdes de producdo capitalista, no Submédio Séo Francisco, tem
promovido varios conflitos, assim como o surgimento de organizacGes da classe trabalhadora,
especialmente o Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST), que é considerado
um dos mais importantes Movimentos de luta pela terra no pais, inclusive de reconhecimento
internacional.

O MST se organizou no Municipio de Petrolina no ano de 1995. Segundo uma
lideranca da coordenacédo regional do Movimento, quando os projetos de irrigacdo estavam
recebendo muitos trabalhadores na regido. O entrevistado explica que, principalmente no
Municipio de Santa Maria da Boa Vista, proximo de Petrolina, muitas fazendas, que hoje sdo
assentamentos, estavam passando por um processo de abandono, faléncia, sem produzir e

havia muitos trabalhadores que queriam a terra para trabalhar e muitos que estavam servindo
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apenas de mao de obra, e esses trabalhadores precisavam ser organizados. Além disso, 0
proprio Movimento, o MST, precisava se consolidar, na regido, uma vez que se encontrava
organizado, principalmente em Caruaru, no agreste do estado de Pernambuco. Nesse contexto,
foi realizado um grande trabalho de base em Petrolina, Santa Maria da Boa vista, Oroco,
Cabrobd, etc. Foram realizadas vérias reunides nos nucleos, nos projetos de irrigagdo, com 0s
trabalhadores.

De acordo com essa lideranca do MST, foi um momento em que o Movimento ndo
teve duvidas de que o Vale era uma regido importante para atuar e se consolidar. Nesse
sentido, no ano de 1995, o MST decidiu ocupar uma das maiores empresas da regido, que era
a fazenda Safra, em Santa Maria da Boa Vista, com aproximadamente 2.500 familias. A
ocupacdo foi em Santa Maria da Boa Vista, mas havia familias de varios lugares e como eram
muitas familias, e o assentamento suportava apenas 220 familias, as demais familias seguiram
ocupando outras fazendas como a Varig, que pertencia a empresa de aviacdo, e que hoje é o
assentamento Vitoria, com mais de 200 familias assentadas. Depois, a fazenda Aquarios, com
mais de 100 familias assentadas, e, a partir dai, o MST foi se consolidando na regido, com
muito enfrentamento ao latifindio e muita resisténcia por parte dos fazendeiros.

Atualmente, o MST, em Petrolina, possui um total de 721 familias assentadas e
acampadas (na pagina 89, encontra-se o FIGURA 03, que mostra a localizacdo dos
acampamentos e assentamentos do MST em Petrolina). S&o 5 assentamentos, com um total de
421 familias assentadas. Sdo eles (os assentamentos): Sdo José do Vale, com 36 familias;
Santa Maria (mais conhecido pelo MST como Maria Gorete), com 35 familias; Sao
Francisco, com 60 familias; Agua Viva, com 190 familias; organizado em duas vilas, Agua
Viva |, com 97 familias, e Agua Viva Il, com 93 familias; José Almeida, com 100 familias.

O Movimento ainda possui 7 acampamentos, com 300 familias acampadas. Eram 8
acampamentos, que contavam com 715 familias acampadas, até 2011, mas esse numero de
familias reduziu bastante, no periodo de realizacdo da presente pesquisa. 1sso acontece
porque, devido & manutencdo prolongada em condi¢cfes extremamente degradantes, a espera
da legalizacdo da terra como assentamento e as ordens de despejos, muitas familias acabam
procurando outras alternativas, como emprego nas empresas do agronegdcio e uma casa para
alugar em outro local. Alternativas desse tipo tornam-se penas momentaneas, pois, pela
dindmica do proprio capital (de empregos temporarios, de investir em capital constante, etc.),

a tendéncia é ficarem desempregadas novamente e voltarem a ocupar a terra.
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As 300 familias acampadas estdo nos acampamentos: José Arnaldo, com 75 familias;
Velho Chico, com 20 familias; Josi Samuel, com 25 familias; Oziel Alves, com 70 familias;

Lagoa da Pedra, com 35 familias; Butia, com 30 familias; 15 de Abril, com 45 familias.
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FIGURA 03: Mapa de Localizacdo dos Assentamentos e Acampamentos do MST em Petrolina
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I) ASSENTAMENTOS:

A) Assentamento Sao Jose do Vale

FIGURA 04: Foto do Assentamento Sao José do Vale

Fonte: SOUSA, Ronilson Baz d. 2013.

O Assentamento Sdo José do Vale localiza-se nas proximidades de lzacolandia,
distrito de Petrolina. Comegou como acampamento em 1996 e, em 1998, como assentamento.
O assentamento estd organizado com 36 familias, sendo 9ha por familia (3ha é area de
sequeiro e 6ha € irrigado).

A é4rea era improdutiva® e controlada pela empresa Sanrisil. Atualmente, produz uva,
pinha, manga, cebola, feijdo e outros, sendo considerado um dos assentamentos que mais
produz. Produzem com créditos do Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura
Familiar (PRONAF), além de outros financiamentos e assisténcia técnica da empresa Delta
Projetos Agropecuérios®*. A producdo nesse assentamento acontece de maneira individual,
cada familia possui a sua producdo. Algumas familias comercializam a producéo nas feiras da

regido, outras comercializam com atravessadores, e um dos assentados ja conseguiu até

% Os trabalhadores utilizam o termo “improdutivo”, para dizer que ndo estd produzindo ou que esta
produzindo apenas em uma pequena parte da area.

3 Empresa contratada pelo Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agréria (INCRA) do Médio
S&o Francisco, para assistir aos assentamentos, em parceria com o Servico Nacional de Aprendizagem
Rural (Senar).
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exportar para os Estados Unidos e para a Europa. Esse Gltimo assentado possui certificagdo da
empresa de certificacbes Plantéc. Exportou durante 8 anos. Iniciou comercializando no
mercado internacional, depois avaliou que seria arriscado produzir para s6 em seguida
comercializar e comecgou a comercializar com a empresa Argofrutas, acertando o prego antes
mesmo de produzir. Isto é, comecou a produzir consignado. Nos ultimos dois anos, com a
queda do valor da moeda dolar, avaliou que os rendimentos seriam melhores produzindo para
0 mercado interno, de modo que, atualmente, produz e comercializa com uma empresa
distribuidora de alimentos, L.F. Comercializacdo. Esse assentado explica que conseguiu
produzir e comercializar dessa forma devido aos cursos realizados, quando trabalhou na
empresa Vale das Uvas, do Grupo Carrefour — atual Grupo Labrunier. Alguns assentados,
além dos lotes, trabalham nas empresas do agronegacio.

Ao ser questionada, sobre a satisfacdo em relacdo a politica de assentamentos, uma

entrevistada respondeu:

- Precisa ser melhorada muita coisa ainda. Por exemplo, uma delas é
que a producéo seja de forma mais coletiva, por meio de cooperativa,
porque dessa forma, com atravessador, muitas vezes, o trabalhador é
gquem acaba perdendo. Por exemplo, as escolas, o ensino fundamental
ainda € muito pouco, s6 vem através de programa. Isso dificulta um

pouquinho, mas eu acho que pior nds ja estivemos.

A entrevistada ressaltou que a falta de companheirismo é um dos principais problemas

enfrentados no assentamento:

- Falta de companheirismo mesmo, do pessoal. (...) Por exemplo, a
producdo, ela ndo tem uma organizacdo, muitos deles ainda precisam
de atravessadores. Acho que é mais no sentido da produgdo mesmo. O
assentamento ainda ndo cresceu mais, por conta dessa falta de
coletividade, e isso € um problema que é de todos os assentamentos.
Quando eles estdo acampados, eles s&o mais unidos, quando passa a
ser assentamento parece que todo mundo quer trabalhar

individualmente, ai se tona um pouco mais dificil.

As principais reivindicagdes desse assentamento séo: Escola e Posto de Saude, junto a

prefeitura de Petrolina.
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B) Assentamento Maria Gorete ou Santa Maria

FIGURA 05: Foto do Assentamento Maria

. ; 7

Gorete (ou Santa Maria)

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

O Assentamento Santa Maria (ou Maria Gorete) localiza-se préximo do Municipio de
Lagoa Grande-PE. O Movimento ocupou essa terra, que era uma fazenda de criacdo de gado,
de propriedade de um senhor chamado Jodo Medeiros, porque a propriedade estava
endividada com o governo federal. O acampamento comecou no dia 4 de janeiro de 1995,
passando a ser assentamento no ano de 1998. Sdo 35 familias e uma média de 31lha por
familia. Ressalta-se que a area era maior, mas o proprietario conseguiu recuperar parte da
terra na justica (o antigo proprietario ainda tenta recuperar a terra na justica).

Esse assentamento esta situado numa éarea de sequeiro, que é utilizada para
agropecudria, com a criacdo de bovino, caprino, ovino. Cada familia possui a sua cria¢do e a
comercializa individualmente. A comercializacdo normalmente € feita com atravessadores,
que compram no proprio assentamento.

Os entrevistados afirmam que nédo estdo satisfeitos com a politica de assentamento e
reclamam da auséncia de condicGes para estudar, no assentamento, além da falta de seguranca
e de assisténcia médica. Destacam, ainda, que uma das principais reivindicagdes do

assentamento é agua encanada.
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- Nao sé para beber, mas para irrigar, porque a nossa preocupacao
aqui é se ndo chover. Nos prometeram lha irrigado, pela Codevasf, e

nunca cumpriram (informa um dos entrevistados).

C) Assentamento S&o Francisco

FIGURA 06: Foto do Assentamento Sao Francisco
s N

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

O Assentamento S&o Francisco, assim como o assentamento Sdo José do Vale,
também localiza-se nas proximidades do distrito de Izacolandia. Iniciou como acampamento
no ano de 1995 e como assentamento no ano de 1999. Séo 60 familias assentadas, numa area
de 707ha, uma média de 6ha por familia, sendo 1ha irrigado. A &rea ndo foi mais utilizada,
pelo Movimento, porque foi demarcada para construgdo de uma estrada. No entanto, as obras
dessa estrada ainda ndo comecaram.

Ao ser questionado sobre os motivos da ocupacdo da terra, um dos entrevistados

explica:

- Ocupamos essa terra, porque viviamos trabalhando para 0s
empresarios. A gente tinha grande precisdao, como ainda hoje, mas
naquela época era pior, porque a gente trabalhava diretamente para os
outros. A gente era mandado pelos latifundiarios. A partir dai, a gente
saiu de la e viemos ocupar a terra do governo. Melhorou muito,
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bastante coisa. A gente passou a trabalhar para a gente. A gente

passou a mandar em nGs mesmos.

A é&rea era uma mata bruta, que pertencia a EMBRAPA. Atualmente, produzem,
individualmente, manga, acerola, goiaba, maracujé, feijdo e outros cultivos. Comercializam a
producdo com atravessadores do proprio assentamento e de outros lugares.

Quando questionado sobre a satisfacdo em relacdo a politica de assentamentos, o

entrevistado respondeu que:

- Néo dé& para a gente ficar satisfeito, porque a politica do Municipio é
guem enrola todos os programas do governo federal e estadual. Esses
politicos, as liderancas do Municipio é que faz as enroladas. A gente
tem conhecimento que, 0s recursos que € destinado para 0s
Municipios ndo é aplicado. Eu acredito que, se tivesse como ter
fiscalizacdo dentro do Municipio, dos recursos, para que fossem
aplicados bem direitinho, a coisa funcionava bem. Porque o governo
federal, eu tenho certeza, eu tenho a minha consciéncia que o recurso
sai de 14 para os Municipios. S6 que quando chega nos Municipios, a
coisa desanda. A politica esta ai e eu ndo estou satisfeito, porque tem
muita bagun¢a misturada ai. Entra politicos juntos, se alia com outros
partidos s6 para defasar aquele outro partido, pelo menos o Partido
dos Trabalhadores. Eu toda vida fui do lado dos trabalhadores. E eu
desde o tempo de Lula para c4, eu nunca sai, nunca deixei de votar no
Partido dos Trabalhadores. Mas tem outros politicos que se
envolveram para dentro, para se aliar, para poder fazer as maracutaias
no Partido. E a gente viu politicos sairem daqui para ficar dentro de
Brasilia, de Recife, para se aliarem, e hoje estdo fazendo a diviséo,

para o direito de poder. Entdo, ndo estou satisfeito.
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D) Assentamento Agua Viva

FIGURA 07: Foto do Assentamento Agua Viva

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

Assentamento Agua Viva - localizado proximo da Escola Agrotécnica de Petrolina,
(atual Instituto Federal — IF — Sertdo Pernambucano, Campus Zona Rural) na BR 235.
Comecou como acampamento em 17 de abril de 2000, e constituiu assentamento em 28 de
julho de 2002. S3o duas vilas: Agua Viva | e Il. A vila Agua Viva | conta com 97 familias e
Agua Viva Il com 93. A area ¢ de 2.343ha. S&o cerca de 12ha por familia, mas, segundo um
assentado, no projeto do INCRA, apenas 3ha estdo previstos para serem utilizados com
irrigacéo.

A érea era de 4.800ha e foi ocupada por ser improdutiva. O entrevistado afirmou que,
produzindo ndo tinha 300ha, a maior parte com manga (essa producdo acabou). Essas terras
eram de um membro da classe dominante local, Diniz Cavalcanti. O Movimento reivindicava
toda a area; no entanto, o proprietario conseguiu recuperar uma parte na justica. Uma parte,
2.343ha, ficou com o MST, e a outra parte foi vendida para a Empresa Especial Fruit, do
empresario Paulo Sueme.

Atualmente, ndo produzem nada nos lotes, pela auséncia de condigdes, especialmente
agua, por meio de uma adutora. As familias produzem no quintal de suas casas, sendo esse 0
principal problema enfrentado, e é esta a principal reivindicacdo do assentamento: dgua nos
lotes. Segundo o entrevistado, 0 BNB (Banco do Nordeste do Brasil) s6 autoriza a utilizacdo
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de recursos se tiver condigdes de produzir no lote, ou seja, se tiver agua nos lotes. Assim, as
familias conseguem se sustentar da seguinte maneira:

- Muitos aqui vivem de trabalhar para os outros, como empregados.
(...) Contrato de 90 dias, de 120 dias, 5 meses. Tem deles que fica
efetivo. (...) Outros passam muita necessidade. Eu estou vivendo aqui
com sustentacao de bolsa familia e um pouco do que eu retiro do meu

muto(...). Alguns sdo aposentados, que moram aqui dentro. Os
aposentados sustentam alguns.

E) Assentamento José Almeida

R

Fonte: SOUA, nilsoarboza de. 2013.

Assentamento José Almeida - localiza-se proximo do distrito da Tapera, em Petrolina.
Retne familias que safram do acampamento Lagoa da Pedra, do Pontal Sul® - onde ficaram
de 2005 a 2011 - e José Arnaldo (70 familias deste Gltimo). Neste ano, 2011, chegaram ao
local na condicdo de assentados, do José Almeida. Sdo 100 familias assentadas. Era uma area
improdutiva, controlada pela empresa Desenvolvimento Agricola do Nordeste (DAN). No
entanto, os trabalhadores ja chegaram em 2011 como assentados.

% Acampamento que se localizava na parte sul do perimetro Pontal. Esse acampamento comegou em
2007 e foi se esfacelando até ser completamente destruido, no ano de 2012, pela a¢&o do capital.
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O assentamento ainda est4 em processo de divisdo em lotes. O tamanho total da area é
de 1600 ha, que serdo divididos entre as familias. Planeja-se que cada familia produza
individualmente, em seu lote. Atualmente, ndo ha producdo, por falta de condicGes, pois,
conforme o entrevistado desse assentamento ndo ha recurso, financiamento, sendo essa uma
das principais reivindicagdes. Além de que a terra ndo esta dividida, ndo tem agua, e até a
energia é clandestina.

Quando questionado se esta satisfeito com a politica de assentamento, o entrevistado

afirmou:

- Eu era para estar mais satisfeito, certo? Eu estou satisfeito, mas era
para estar mais. Eu estaria satisfeito se cada um ja estivesse no seu
local. Se cada um estivesse dentro da sua terra para estar produzindo,
eu estava mais satisfeito. Mas estou satisfeito com certeza, porque se

ndo fosse isso hoje, eu nao tinha nem um pedaco de terra.
Sem condicBes de produzir na terra, as familias para se manterem:

- A familia aqui tem que trabalhar fora. Quando acha servico fora, ai
trabalha. Quando ndo acha, ai tem que passar na soliddo mesmo. (...) Tem
gente aqui que ganha 70,00 reais por semana, nao da para sobreviver. (...)
tem outros aqui que tem bolsa familia, que é o que ainda ajuda. E muitos que

nem tem.
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I1) ACAMPAMENTOS:

1) Acampamento José Arnaldo

FIGUR

A 09: Foto do Acampamento José Arnaldo

i

s

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza d. 2013.

O acampamento José Arnaldo localiza-se em frente a Escola Agrotécnica de Petrolina,
a beira da estrada. Funciona como um ponto de apoio do Movimento, para familias
acampadas, em caso de despejo ou ocupagdo em locais, de dificil acesso, nas proximidades.
Essa ocupacdo comegou quando o MST reivindicava (e continua a reivindicar) uma area
controlada pela Empresa DAN, que pertence ao Grupo Garziera, por motivos de débito da
mesma com o governo federal e pelo fato de essa ser improdutiva. A terra foi ocupada em
abril de 2011. A area € de aproximadamente 3.600ha. Uma parte ja foi conquistada pelo MST,
1600ha, que hoje é o Assentamento José Almeida; na outra parte, 0os acampados sofreram
ordem de despejo e fizeram nova ocupacdo em frente a Escola Agrotécnica de Petrolina-PE,
em junho de 2011, originando o Acampamento José Arnaldo. Eram 1200 familias, quando o
Movimento ocupou. 70 ficaram no José Almeida, 100 familias foram ocupar a empresa Fruit
Fort, outras foram para os acampamentos Butida e 15 de Abril, além de acampamentos em
outros estados. Porém a maioria desistiu, de modo que, atualmente, nesse acampamento (José
Arnaldo) resistem apenas 75 familias. Desse total, 65 familias continuam reivindicando a area
da DAN, desde 2011, e 10 familias ocuparam uma area controlada pela empresa Fruit Fort,
proximo ao aeroporto de Petrolina.
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A ocupacéo da Fruit Fort foi realizada, pela primeira vez, em 2010, com cerca de 100
familias. A maioria das familias também desistiu. As 10 familias que restaram sofreram
ordem de despejo e foram relocadas, pelo Movimento, para 0 acampamento José Arnaldo. A
area foi ocupada por estar improdutiva e pelo fato de a Empresa possuir dividas trabalhistas
com os governos, municipal e federal.

Para se sustentarem, as familias, que vivem no Acampamento José Arnaldo, trabalham
fora e estdo inscritas no programa bolsa familia e “quando o governo manda alguma cesta-
basica, d& uma ajuda, ndo da para manter as familias, mas da uma ajuda, mas, sO que, essa
cesta-basica, quando vem, chega hoje, ai passa de 4 a 5 meses sem vir’, destaca o

entrevistado.

2) Acampamento Velho Chico

FIGURA 10: Foto do Acampamento Velho Chico

Fnte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

O acampamento Velho Chico encontra-se localizado proximo &8 EMBRAPA. A terra
reivindicada pertence a CODEVASF, mas estava ocupada improdutivamente pela Empresa
TAMBAU. Teve inicio em 2005 e conta atualmente com 20 familias, que reivindicam uma
area de 100ha.

O Movimento negociou uma bomba com a TAMBAU e ja consegue produzir varios

cultivos como feijdo, mandioca, goiaba, melancia, cebola, meldo e outras. Cada familia tem a
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sua propria produgdo. Normalmente, as familias comercializam a producdo nas feiras de
Petrolina.

Os entrevistados estdo insatisfeitos com a atual politica de assentamento, sobretudo,
pela demora e pela auséncia de investimento na producdo. A maioria das familias ndo vive
apenas com o que produzem no acampamento, sdo obrigadas a trabalhar fora, principalmente
nas Empresas do agronegdcio, como a Queiroz Galvdo. Além disso, possuem dividas e vivem

em situacdo precaria.

3) Acampamento Josi Samuel

FIGURA 11: Foto do Acampamento Josi Samuel

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013. ‘

O Josi Samuel é outro acampamento préximo a Embrapa. Teve inicio em 2006,
quando o Movimento ocupou uma area bruta, terra improdutiva, cuja propriedade pertencia a
familia Coelho. Sao 25 familias que reivindicam 167ha. Atualmente, 0 acampamento produz
varios cultivos, como uva, maracuja, melancia, macaxeira, milho, feijdo, pimentdo, entre
outras, com irrigacdo. Cada familia produz por conta prépria e comercializa de diferentes
formas, seja levando para as feiras da regido, seja vendendo para atravessadores. No entanto,
para se sustentarem, as familias contribuem entre si. Muitas familias também trabalham fora,
principalmente nas empresas do agronegocio.

Ao ser questionado sobre a satisfacdo em relacdo a politica de assentamento, um dos

entrevistados respondeu:
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- Néo estou satisfeito, porque, nds estamos com 7 anos aqui e, até

agora, ndo foi resolvido nada.

4) Acampamento Oziel Alves

FIGURA 12: Foto do Acampamento Oziel Alves

P
Lae 4

Baboa de.2

Fonte: SOUSA, Ronilson 13. '

Oziel Alves, acampamento proximo ao Perimetro Pontal Sul, comegou em 2007,

guando o Movimento ocupou uma area improdutiva, apropriada pela fazenda Cachoeirinha.

Os acampados reivindicam uma area de 300ha. O acampamento contava com 70 familias, mas

muitos desistiram, de modo que, atualmente, s6 possui 30 familias. As familias ja produzem

varios cultivos, maracuja, feijdo, milho, banana, goiaba, e, algumas familias, ainda produzem

mamona e comercializam com atravessadores, que vendem para empresas de

agrocombustivel, ou comercializam com a EMBRAPA. Conseguem produzir, captando agua,

clandestinamente.

- A gente na beira de um canal desses, com um horror de agua.
(...)Eles soltam &gua por conta, valeta enorme. Entdo se eles l1a podem,

porque que a gente ndo? (Fala de um dos entrevistados).
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Cada familia organiza a sua producéo e a comercializa individualmente, normalmente,
nas feiras de Petrolina. Estdo insatisfeitos com a politica de assentamento, com a lentidao do
processo de assentamento e a falta de condic6es para produzir.

Os entrevistados explicam que algumas familias conseguem se sustentar trabalhando
no préprio acampamento, com o dinheiro do programa bolsa familia, mas a maioria das
familias possuem dividas e trabalham fora, normalmente como diaristas nas empresas do
agronegocio. Em muitos casos, as mulheres ficam no acampamento, e 0s homens trabalham
fora.

Além da terra, os acampados reivindicam agua e energia e ressaltam que enfrentam

outros problemas, como escola de dificil acesso e a auséncia de acompanhamento de satde.

5) Acampamento Lagoa da Pedra

FIGURA 13: Foto do Acampamento Lagoa da Pedra

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

O acampamento Lagoa da Pedra localiza-se nas proximidades do Distrito de
Izacolandia. O acampamento iniciou em 2009, sdo 21 familias, 11 delas sairam do
acampamento Pontal Sul e vieram para esse acampamento, em 2012. Reivindicam uma area
de 1600ha, que estava improdutiva. A terra pertencia a um proprietario chamado Elias da
Pedra.
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- Ocupamos, porque a gente precisa de terra para trabalhar, e como a
terra estava desocupada, ndo tem produto nenhum na terra, estava

improdutiva, entdo n6s ocupamos (explica a entrevistada).

Atualmente, ndo produzem nada, mas a perspectiva é que cada familia produza em seu
lote. Sustentam a familia com muita dificuldade, como afirma uma das entrevistadas. Ainda

segundo ela:

- Quando acha um dia de servico para trabalhar, a gente trabalha. E a

cesta basica também ja tem mais de trés meses.

O acampamento recebeu a Ultima cesta-basica em junho de 2013.

- E muita dificuldade. A gente enfrenta, porque tem vontade de
possuir um pedaco de terra para trabalhar. Ai, a gente faz de tudo para

enfrentar, mas é dificil (destaca a entrevistada).

Ao ser questionada se esta satisfeita com a politica de assentamento, a entrevistada

responde:

- N&o. Porque pelo tempo que a gente luta para trabalhar nessa terra,
eu acho o governo muito desinteressado. Porque a vontade da gente é

de trabalhar.
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6) Acampamento Butia

FIGURA 14: Foto do Acampamento Butia

¥

Fonte: SOUSA,RoniIson Barboza de. 2013.

O acampamento Buti esta localizado no Nucleo 3 (N3) do perimetro Senador Nilo
Coelho, na fazenda de mesmo nome. Comecou em 2011. Possui aproximadamente 30
familias — algumas delas vindas do acampamento José Arnaldo. O Movimento reivindica uma
area de 250ha. A area era de uma empresa que faliu e ndo estava produzindo, além de possuir
divida com o governo federal. Atualmente, produz maracuja, mamao, milho, feijao, macaxeira
e outros cultivos. Utilizam o sistema de irrigacao, que era da Empresa, para produzirem. Cada
familia organiza a sua producéo e a comercializa, principalmente nas feiras de Petrolina. Ndo
trabalham apenas no acampamento; a maioria dos acampados trabalha fora, principalmente,

nas empresas, como diaristas, safristas, trabalhadores fixos.
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7) Acampamento 15 de Abril

FIGURA 15: Foto do Acampamento 15 de Abril

Fonte: SOUSA, Ronilson Barboza de. 2013.

15 de Abril: acampamento no Sitio Morro Branco, proximo a fazenda Frutivita, no
Perimetro Irrigado Senador Nilo Coelho, nicleo 4 (N4). Comegou em 2011. Reivindica
300ha. Contava com 45 familias — algumas delas vindas do acampamento José Arnaldo. No
entanto, a maioria das familias ndo estd no Acampamento, porque foram despejadas por
ordem judicial. Apenas 3 familias resistem no local, produzindo maracuja, macaxeira, goiaba
e outros alimentos. Essas familias trabalham fora e, no final da tarde e nos finais de semana,
trabalnam no Acampamento. A propriedade é parte da empresa Frutivita e estava
improdutiva, praticamente abandonada, ressaltou um dos entrevistados.

Essa realidade do Municipio de Petrolina evidencia que o processo de expansdo do
capital viabiliza-se, principalmente, a partir da expropriagdo dos meios fundamentais da
reproducdo, como forma de garantir a exploracdo do trabalho e, consequentemente, a
acumulacdo do capital. Esse processo gera riqueza para alguns poucos capitalistas em

detrimento da miséria da imensa massa de trabalhadores.

3.1 A expansao do capital, o agronegécio e a miséria
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O atual estagio de acumulacdo do capital, além da gravidade dos problemas que tem
apresentado pelo risco de destruicdo da natureza e do proprio ser humano, torna-se
imprescindivel para o entendimento da dinamica da luta pela terra e das dificuldades
enfrentadas nos acampamentos e assentamentos.

Na sociedade capitalista, quanto mais se busca o lucro, mais se agrava a miséria e a
desigualdade. De acordo com a analise de Paulo Netto (2010), se a miséria ndo é algo inédito
ou exclusivo da ordem do capital (pois ela ja existia nas sociedades anteriores a ordem
burguesa), nova agora é a dindmica com que ela se massifica - em meio as condicdes de sua

superacéo.

Nas sociedades anteriores a ordem burguesa, as desigualdades, as privagdes
etc. decorriam de uma escassez que o baixo nivel de desenvolvimento das
forcas produtivas ndo podia suprimir (e a que era correlato um componente
ideal que legitimava as desigualdades, as privagdes etc.); na ordem burguesa
constituida, decorrem de uma escassez produzida socialmente, de uma
escassez que resulta necessariamente da contradicdo entre as forcas
produtivas (crescentemente socializadas) e as relacBes sociais de producao
(que garantem a apropriacao privada do excedente e a decisdo privada da sua
destinacdo) e do carater mercantil que reveste obrigatoriamente os valores de
uso (PAULO NETTO, 2010, p.8).

Essa situacdo, segundo Paulo Netto (2010), marca a emergéncia da dimensdo mais
imediata da moderna barbérie, a barbérie capitalista. Isto é, na ordem do capital, quanto mais
a sociedade se revela capaz de produzir bens e servigcos, mais aumenta a exploracdo do
trabalho e o contingente de trabalhadores expropriados das condi¢cBes materiais de sua
reproducdo. Esse quadro agravou-se, nos Ultimos 50 anos, com as mudancas promovidas pela
mundializacdo e crise estrutural do sistema do capital, principalmente por meio da
“flexibilizacdo” (da producdo, das relagdes de trabalho), da “desregulamentacdo” (das
relagdes comerciais e dos circuitos financeiros) e da “privatizagdo” (do patrimonio estatal)
(PAULO NETTO, 2010).

De acordo com Paulo Netto (2010), se as privatizacOes transferiram grande parte das
riquezas publicas para o capital, a “desregulamentacdo” destruiu as protegdes comercial-
alfandegarias dos Estados mais débeis e ofereceu ao capital financeiro uma enorme liberdade
de movimento, propiciando, entre outras consequéncias, 0s ataques especulativos contra
economias nacionais. O resultado disso, na producdo, em meio ao grande avango da ciéncia e
da tecnologia, € uma maior descentralizacdo dos processos produtivos, a alteracdo da
composigdo organica do capital, poupando forca de trabalho e impulsionando um desemprego

estrutural.
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Para Mészaros (2009, p. 32) “a questdo ¢ que o capitalismo enfrenta hoje uma
profunda crise, impossivel de ser negada por mais tempo, mesmo por seus porta-vozes e
beneficiarios”. Nao se trata, apenas, de uma crise ciclica convencional, que alguns até tentam
explicar como uma “onda longa”. Essa crise supera os limites historicamente conhecidos das
crises ciclicas. Na analise de Mészaros (2003), a crise estrutural, que se inicia nos anos de
1970, com a mundializagéo do capital, evidencia os limites estruturais do sistema do capital e
manifesta-se, entre outros aspectos, por meio da producdo destrutiva (com a diminuicdo da
vida util das mercadorias, a obsolescéncia programada) e da destruicdo produtiva, como a
prética de guerra, que é inerente ao imperialismo, abrindo a possibilidade para a reconstrucdo
em condicGes de lucratividade em patamares aceitaveis para o capital e no estabelecimento de
um complexo industrial-militar, cujas mercadorias precisam ser substituidas, seja ou nao
utilizadas; no desemprego cronico ou desemprego estrutural; na insuficiéncia crénica da ajuda
externa, referente a intervencdo do Estado na economia capitalista, apesar da grande ajuda
oferecida; na destruicdo ecoldgica generalizada, observada por toda parte.

Conforme Paulo Netto (2010), ha também um redimensionamento consideravel do
Estado burgués - o Estado precisa ser maximo para o capital. A mudanca mais imediata € a
diminui¢do da sua acdo reguladora, com a retirada de direitos sociais. “Um processo de
“ajuste” que visa a diminuir o 6nus do capital no esquema geral de reproducdo da for¢a de
trabalho (e das condigdes gerais da reprodugao capitalista)” (PAULO NETTO, 2010, p. 17).

No que se refere a politica social, dirigida aos agora qualificados como excluidos,
Paulo Netto (2010) considera que nao tem nem mesmo a formal pretensdo de erradicar a
pobreza, mas de enfrentar apenas a penuria mais extrema, a indigéncia — conforme seu

préprio discurso, pretende confrontar-se com a pobreza absoluta, a miséria.

E precisamente este minimalismo que tem factualmente caracterizado os
Varios programas que, por via de transferéncias de renda — “programas de
rendas minimas” —, tém sido implementados em alguns paises capitalistas
centrais e em muitos paises periféricos. A experiéncia de mais de uma
década, especialmente na América Latina, € muito pouco promissora: na
medida em que ndo se conjugam efetivamente com transformacGes
estruturais (e esta é uma das condicOes politicas para que o tardo-capitalismo
0s suporte), eles acabam por cronificar-se como programas emergenciais e
basicamente assistencialistas (PAULO NETTO, 2010, p. 24).

No Brasil, essa politica social assistencialista, a exemplo do Programa Bolsa Familia,
constitui-se como a marca registrada dos governos do Partido dos Trabalhadores e &
amplamente divulgada também no exterior. O programa foi criado em outubro de 2003 e
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regulamentado em setembro de 2004. Distribui, mensalmente, um beneficio monetéario a
familias “em situagdo de pobreza” e “extrema pobreza”, familias com renda mensal per capita
de até ¥ do salario minimo. Conforme Paulo Netto (2010), trata-se de um programa, cujo
custo, comparado ao conjunto or¢camentario da Unido, é muito baixo: em 2009, ndo passou da
casa dos 12,4 bilhGes de reais — enquanto, por exemplo, as despesas com o servi¢o da divida

(juros mais amortizagdes, exclusive o refinanciamento) consumiram 380 bilhdes de reais™.

0s possuidores (0s rentistas, nacionais e estrangeiros) de titulos da divida
publica tenham recebido pontualmente os maiores juros em vigor no mundo
e que as agéncias internacionais que avaliam paises ‘“seguros para
investimentos” lhe tenham conferido “boas notas” e que economistas a
servico do grande capital (nacional e transnacional) considerem que o tripé
da economia brasileira — precisamente a formula defendida pelo FMI e o
Banco Mundial: o superavit primario para o pagamento de juros, as metas da
inflacdo e o cambio flutuante — esta “consolidado” (PAULO NETTO, 2010,
p. 27).

O Estado transfere a maior parte da renda e da riqueza produzida no pais para os
grandes empresarios, por meio do superavit primario, da politica de juros altos e do sistema
tributario altamente regressivo. O orcamento federal esta organizado de modo que quase a
metade é destinada para pagamentos de juros e amortizacdo da divida publica, externa e
interna. Enquanto que menos de 5% é destinado para salde, menos de 4% para educacao e
menos de 1% para habitacéo e saneamento (AUDITORIA CIDADA DA DIVIDA, 2014).

Segundo Porto-Gongalves (2005), o debate sobre a questdo agraria brasileira tem
como seus principais protagonistas nos anos 90 do século XX, de um lado, o0 agronegdcio e a
Associacao Brasileira do Agronegécio (ABAG) e, de outro, 0 Movimento de Trabalhadores
Rurais Sem-Terra — MST. Conforme o autor, as andlises feitas a partir dos dados da Comisséo
Pastoral da Terra (CPT) acerca da violéncia no campo vém demonstrando que 0s estados
brasileiros onde sdo maiores os indices de conflitividade e de violéncia do poder privado
(medidos pelo numero de familias expulsas e de assassinatos de liderancas de trabalhadores
rurais), e mesmo os indices que medem a intensidade da acdo do poder judiciario (pelo
namero de ordens de prisdo e despejo de familias), sdo os estados e as regides para onde se
expande 0 agronegocio.

Na analise de Porto-Gongalves e Luis Santos (2011), desde 2003, os dados de

violéncia contra as pessoas envolvidas na luta pela terra vém apresentando nimeros recordes

% Considerando todos os titulos emitidos pelo Tesouro, a divida interna brasileira, em 2009, superava
2 trilhdes de reais; a divida externa, em 2009, chegava a U$ 282 bilhdes (PAULO NETTO, 2010).
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em proporcgdes sem comparacdo desde 1985 — ano em que a CPT iniciou a série de registros

histéricos dos conflitos pela terra no pais -, como fica evidente na FIGURA 16.

FIGURA 16: Gréfico da média de conflitos por terra por periodo no Brasil
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Fonte: PORTO-GONCALVES; SANTOS, 2011.

Vale ressaltar que o numero de 1.035 conflitos por terra, em 2011, se mantém no

mesmo nivel do periodo de maior intensidade - entre 2003 e 2010 - cuja média anual foi de

1.034,2. Os dados da CPT, sobre os conflitos e a violéncia no campo, ainda apresentam a

seguinte média anual nos ultimos 25 anos (1985 a 2009):

2.709 familias expulsas de suas terras!

63 pessoas assassinadas na luta por um pedaco de terral

13.815 familias despejadas pelo Poder Judiciario e cumpridas pelo
poder!

Executivo por meio de suas policias!

422 pessoas presas por lutar pela terra!

765 conflitos diretamente relacionados a luta pela terral

92.290 familias envolvidas em conflitos por terra!l (PLEBISCITO
POPULAR, 2010 p. 12).

Em nUmeros totais, entre 1985 e 2009, houve 1.163 ocorréncias de assassinato, com a

morte de 1.546 trabalhadores. E 0 que prevalece é a impunidade que acompanha tais crimes.

Das 1.163 ocorréncias de assassinato, somente 85 foram a julgamento, com a condenacao de

apenas 20 mandantes e 71 executores. “Dos 20 mandantes condenados, somente um se

encontra preso, cumprindo pena, é Vitalmiro Bastos de Moura, 0 Bida, condenado por ser um

dos mandantes do assassinato da Irma Dorothy Stang” (PLEBISCITO POPULAR, 2010 p. 12).
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Além disso, o latifandio e o agronegdcio exploram a forca de trabalho em condicGes analogas
ao trabalho escravo, cujos numeros podem ser constatados nas FIGURAS 17 e 18.

FIGURA 17: Gréfico do nimero de dentncias de trabalho escravo
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Fonte: Comissédo Pastoral da Terra (CPT), apud, Plebiscito Popular, 2010.

FIGURA 18: Grafico do nimero de trabalhadores envolvidos em trabalho escravo
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Fonte: Comissédo Pastoral da Terra (CPT), apud, Plebiscito Popular, 2010.

A CPT registrou, nesses 25 anos, 2.438 ocorréncias de trabalho escravo, nas quais
estiveram envolvidos 163.000 trabalhadores. O numero de denuncias aumentou
principalmente no periodo de 2002 a 2009. O numero de trabalhadores envolvidos registraram
0s maiores indices entre 1992 e 1995, com aumentos significativos entre 2002 e 2009.

O tripé: desregulamentacdo-privatizacdo-flexibilizagdo intensificou as expropriacdes e
a exploragéo do trabalho, por meio da precarizacdo e do desemprego, tanto na cidade como no
campo.
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De acordo com Malvezzi (2007):

Nos perimetros de Juazeiro e Petrolina, formaram-se bairros muito
miseraveis, em situacbes insalubres, onde as populacdes empregadas na
irrigacdo aglomeram-se para sobreviver. E um processo absolutamente
injusto e desigual, concentrador de terra, 4gua, riquezas e poder. A prépria
populacdo nativa dessa regido perdeu as terras para as empresas vindas do
Sul, do Sudeste e do exterior. As pessoas tornaram-se mao-de-obra barata na
irrigacdo, ora morando nos bairros periféricos de Juazeiro e Petrolina, ora
morando do lado de fora das cercas e muros que cercam 0S perimetros
irrigados, como estranhos em terras que ja foram suas. (MALVEZZI, 2007,
p. 87-88).

A realidade dos camponeses, em Petrolina, envolve: a) aqueles que mantém a terra,
ainda que com dificuldades; b) os que ndo tém terra, mas permanecem no campo na condicdo
de parceiros, meeiros, rendeiros; c) aqueles que ndo tém terra e veem na luta a possibilidade
de conquista-la. Constata-se, ainda, que a sujeicdo do trabalho nas empresas do agronegécio
envolve: I) trabalhadores que possuem terra, mas que, pela dificuldade imposta por meio da
monopolizacgdo do territdrio pelo capital, de manter a reproducdo do modo de vida do grupo
familiar, praticam o trabalho assalariado. Isso acontece muito nos acampamentos e
assentamentos do MST; Il) os que foram expropriados dos meios sociais de sua reproducéo e,
para sobreviverem, vendem a forca de trabalho; 111) aqueles que, de acordo com Sousa (2010),
ndo tém e ndo tiveram vinculo com a terra e, sem condic¢des de vida na cidade, encontra no
campo um tipo de trabalho, que é temporario, o da desrealizacao.

Em meio ao avanco do capital no campo, sdo muitas as alternativas criadas pelos
trabalhadores, para voltarem ou permanecerem na terra, por meio dos processos de resisténcia
e luta pela terra, por meio da combinacdo de mobilidade e permanéncia e por meio da
combinacdo de trabalhos camponeses e ndo camponeses. Na maioria dos acampamentos e
assentamentos do MST, muitas familias ndo vivem apenas com o que produzem no
acampamento ou no assentamento. Elas sdo obrigadas a trabalhar fora, principalmente nas
empresas do agronegécio, apesar de receberem cesta basica e Bolsa Familia. Algumas
familias acabam se endividando para conseguir manter as despesas minimas em condi¢des
precérias.

O Estado continua viabilizando o avanco do capital, por meio de uma série de
politicas, tais como a transposi¢do do rio Sdo Francisco, a criagdo de mais perimetros de
irrigacdo (como o projeto canal do sertdo, projeto pontal Sobradinho, pontal - norte e sul),
passando a administracdo dos perimetros irrigados para empresas privadas; por meio dos

processos de expropriacdes dos trabalhadores. Contraditoriamente, evidenciam-se as precérias



112

condigdes de vida dos trabalhadores, especificamente nos acampamentos e mesmo nos
assentamentos, sem condicBes de produzir; vivendo as margens do rio Sdo Francisco e sem ter
acesso a agua; morando nas proximidades da hidroelétrica de Sobradinho e sem acesso a
energia elétrica; Além dos precarios servigos de salde, educacgdo, transporte e outros.

De acordo com Paulo Netto (2010), a analise marxiana revela que o desenvolvimento
capitalista produz, compulsoriamente, a ‘“questdo social” — acentuada desigualdade
econémico-social, desemprego, fome, doencas, penuria, desprotecdo na velhice, desamparo
frente a conjunturas econdmicas adversas etc. Diferentes estagios desse desenvolvimento
produzem diferentes manifestagdes da “questdo social”; essa ndo € transitéria do regime do
capital; sua existéncia e suas manifestacfes sdo indissociaveis da dindmica do capital tornado
poténcia social dominante. A questdo social é constitutiva do capitalismo, ndo se suprime
aquela se este se conservar. “Por isSo mesmo, a analise tedrica marxiana interdita qualquer
iluséo acerca do alcance das reformas no interior do capitalismo” (PAULO NETTO, 2010, p.
8). Sem ferir de morte os dispositivos exploradores do regime do capital, principalmente, a
propriedade privada dos meios sociais de producdo, toda a luta contra as suas implicacdes
politico-econdmicas e sociais esta condenada a enfrentar sintomas, consequéncias e efeitos.

A questdo agréria em sua manifestagdo contemporanea coloca a necessidade de
analisar o carater da luta pela terra, empreendida pelo Movimento, frente ao atual estagio de
acumulagdo do capital.

3.2 O MST e a luta pela terra

A luta pela terra empreendida pelo MST tem provocado importantes debates acerca do
carater da luta, principalmente frente ao atual estagio da acumulacdo do capital. De forma
geral, o debate gira em torno da questdo se a luta pela terra representa um entrave para a
acumulacdo do capital ou se ela legitima a ordem capitalista.

Em palestra realizada no Encontro Nacional do MST, em fevereiro de 1988, em
Piracicaba-SP, Silva (1988) analisou o desenvolvimento do capitalismo no campo brasileiro,
destacando o debate da reforma agraria. Na sua fala, o autor destacou a tendéncia do
aprofundamento da integracdo entre capitais, de modo que j& ndo se pode falar em capitais
bancarios, capitais industriais, capitais agrarios, sendo entrelacados na agricultura. Conforme

0 autor:
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0s grandes bancos, o Bradesco, o Itad, etc. sdo os donos das maiores
propriedades em cada estado. As maiores empresas industriais, 0s maiores
grupos sdo também os maiores proprietarios rurais desses blocos, desses
complexos industriais. Houve também uma crescente integragdo dos capitais
na constituicdo de blocos de capitais no campo. De modo que hoje falar em
burguesia agraria € no minimo estar defasado vinte anos na Histéria. A
burguesia agraria € hoje é parte de uma burguesia brasileira, de uma
burguesia em geral, internacionalizada inclusive com interesses
profundamente imbricados entre si (SILVA, 1988, p. 139-140).

Outra tendéncia, apontada por Silva (1988), é a reducao do papel da pequena producao
no desenvolvimento capitalista, a partir dos anos de 1970, sobretudo na producédo de bens, de
alimentos. Isso vem ocorrendo, ndo sé porque houve uma concentracdo da producéo, fruto do
desenvolvimento capitalista, mas pelo fato de que a urbanizacdo vem mudando os padrbes
alimentares da populacdo, fazendo com que o consumo de feijdo, mandioca, abdbora, etc.
decaia rapidamente, observando que quem alimenta a populacdo, agora, ndo € mais a
agricultura, e sim a industria de produtos alimenticios.

Nesse sentido, o autor considera que a reforma agraria, do ponto de vista do
desenvolvimento capitalista e do desenvolvimento das forgcas produtivas, no campo, nao é
mais uma necessidade, nem para a burguesia, nem para as classes produtoras. Entretanto, para
0 autor, isso ndo quer dizer que ela ndo seja uma possibilidade. A reforma agréria, na década
de 1980, foi uma necessidade dos trabalhadores rurais, ndo mais do patronato brasileiro.
Considera o autor que, se houver reforma agréria, ela sera feita pela luta dos trabalhadores,
ndo mais por uma necessidade intrinseca do desenvolvimento capitalista. Ela sera realizada
pela luta dos trabalhadores.

Nessa perspectiva, Silva (1988) considera que a possibilidade de haver uma reforma
agraria ampla, no pais, prende-se, justamente, a correlacdo de forcas entre o conflito
capital/trabalho no campo brasileiro. Todavia, segundo o autor, “infelizmente os trabalhadores
rurais estdo mais do que nunca isolados nessa luta, pela sua incapacidade de sair da luta
especifica pela sua terra” (SILVA, 1988, p. 142).

Dessa forma, para Silva (1988), ndo ha nada de revolucionario na luta pela terra no
Brasil; “(...) as lutas no pais pela terra sdo basicamente lutas especificas pela sua terra, ndo sao

em geral lutas politicas” (SILVA, 1988, p. 142).

Os trabalhadores rurais por forca disso e pela sua incapacidade que tém
mostrado de estabelecer aliangas nesse momento, se viram isolados na luta
pela reforma agraria no ano 85. A luta de 64 foi perdida por uma alianca
equivocada que se tentou estabelecer com a burguesia, a luta de 85 foi
perdida pela falta de aliancas que os trabalhadores rurais puderam
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estabelecer. Nesse quadro, ndo acredito que os trabalhadores rurais tenham
organizacdo e forca para impor a burguesia, ndo mais agraria mas a
burguesia brasileira, uma transformacéo profunda na sociedade brasileira. Se
houver programas de reforma agréria, serdo programas pontuais, destinados
a solucdo topica de conflitos, para isolar a luta dos trabalhadores, nédo
permitir uma articulacdo entre si, de modo a mais facilmente poder coopta-
los (SILVA, 1998, p. 142-143).

Silva (1988) deixa claro que a preocupacdo fundamental ndo é a luta pela terra, mas a
luta contra a lumpenizacéo, contra a degradacdo do camponés expulso da terra, de modo que o
fundamental é estancar esse processo de expulsdo. A luta pela terra ndo é o Gnico caminho,
nem o caminho mais viavel. “¢ um pouco esse desafio de como evitar a lumpenizagdo do
campesinato nos anos 80 que se coloca como fundamental” (SILVA, 1998, p. 143).

No caso de os grandes bancos serem os donos das maiores propriedades de terra em
cada estado, isso evidencia uma tendéncia, no Brasil, que foi da propriedade da terra ser mais
especulativa e rentista, do que produtiva. Segundo A. Oliveira (2011), o Banco do Brasil S/A
e 0 Banco Bradesco S/A, ainda aparecem entre os grandes proprietarios de terra, em 4° e 6°
lugar, com 164.974ha e 131.347ha, respectivamente, possuindo terras em todos os estados do
Brasil. No entanto, houve, de fato, um intenso processo de articulacdo de capitais, conhecido
como agronegocio, conforme analisado no primeiro capitulo, que vem colocando grande parte
das terras, que antes eram utilizadas como reserva de valor, para produzir, como explica
Chistiane Campos (2011):

Na constituicdo de 1988, uma das grandes conquistas dos movimentos
sociais foi a inclusd@o do conceito de “funcdo social da terra” na legislacao
brasileira. Isso implicava que deveriam ser desapropriadas para efeito de
reforma agréaria areas que ndo cumprissem uma série de exigéncias
socioeconémicas entre as quais, um indice minimo de produtividade
agropecuaria e o cumprimento da legislagdo trabalhista e ambiental.
Entretanto, a alianca agronegdcio-latifundio estd transformando em
“produtiva”, no sentido capitalista de ser produtora de mercadorias, uma
grande quantidade de terras que antes eram classificadas como “latifindio
improdutivos”, por conseguinte promovendo uma elevacao do preco da terra
(CAMPOS, 2011, p. 125).

De acordo com Paulino e Almeida (2010), a partir da Constituicdo de 1988 e da
regulacdo dos dispositivos relativos a Reforma Agréaria (Lei 8.629/1993), as propriedades
poderiam ser classificadas como produtivas ou improdutivas, tendo em vista o Grau de
Utilizacdo da Terra (GUT) e o Grau de Eficiéncia na Exploracdo (GEE). A Lei 8.629/1993
determina a atualizacdo periodica dos indices de produtividade, como forma de garantir a
observancia do cumprimento da funcdo social da propriedade. Contudo, os dados que estdo
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em vigor, e que permitem definir se uma terra € ou ndo improdutiva, estdo defasados. Os
indices utilizados pelo INCRA foram elaborados em 1980, levando-se em conta o nivel
técnico da agropecuaria, segundo dados do censo agropecuario de 1975 do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), a classe dominante tem se articulado, por meio do Estado,
para ndo atualizar os indices de produtividade.

As autoras ressaltam que ndo querem criar generaliza¢6es a ponto de indicar que todas
as grandes propriedades sdo improdutivas, mas que apenas uma parte da area, das grandes e
médias propriedades é colocada para produzir. Em Petrolina, observa-se essa tendéncia nas
terras controladas pelas empresas do agronegocio, de modo que todas as que foram ocupadas
pelo MST eram improdutivas.

Para Conceigdo (2012, p. 151), “a insercdo do modelo do agronegdcio responde ao
complexo das mediacOes do sistema metabolico do capital, que tem, no objetivo do lucro, a
reducdo da produgdo familiar camponesa e a fome como forma especulativa de acumulacao”.
O agronegocio controla 70% dos territorios produtivos; 90% dos recursos publicos para o
financiamento e produz somente 50% dos alimentos; enquanto 0 campesinato possui apenas
30% dos territorios produtivos; apenas 10% dos recursos publicos de créditos, todavia produz
50% dos alimentos. (CONCEICAO, 2012). Isso ocorre, como afirma Christiane Campos
(2009), porque a prioridade do agronegdcio é produzir commodities, e ndo alimentos.

Mesmo com pouca terra, apenas uma quarta parte da area dos
estabelecimentos agropecudrios, a agricultura familiar camponesa tem peso
fundamental na cesta bésica dos brasileiros. Os estabelecimentos familiares
sdo responsaveis por 87% da producgdo nacional de mandioca, 70% de feijao,
46% do milho, 38% do café, 34% do arroz, 21% do trigo. Ainda respondem
por 58% da producdo do leite, 59% do plantel de suinos, 50% das aves e
30% dos bovinos. 38% do valor bruto da produgdo, uma producdo avaliada
em R$ 54,4 bilhGes por ano, séo devidos a agricultura familiar. E os ganhos
tém sido maiores nos estabelecimentos de até 10 hectares, R$ 3.800,00/ha de
receita (PLEBISCITO POPULAR, 2010 p. 14).

Em Petrolina, por exemplo, enquanto as empresas do agronegdcio produzem
monocultura para exportacao, destinando, para 0 mercado interno, apenas o refugo, o que esta
fora dos padrdes comercializaveis no mercado internacional; grande parte dos assentamentos
e acampamentos (S&o José do Vale, Maria Gorete, S&o Francisco, Josi Samuel, Oziel Alves,
Butia, Velho Chico) produzem alimentos para a populacdo: feijdo, milho, mandioca, cebola,
maracuja, goiaba, meldo, banana, melancia, além da cria¢do de bovino, caprino, ovino.

Nesse sentido, em relacdo a necessidade da reforma agréria, do ponto de vista da

acumulagdo do capital, a burguesia ndo tem interesse em realiza-la. O golpe empresarial



116

militar demonstrou isso, conforme analisamos nos capitulos anteriores. No entanto, do ponto
de vista de demanda dos trabalhadores, eles continuaram a lutar pela terra e a apresentar essa
reivindicacdo como uma necessidade. O proprio MST — como ja afirmamos no capitulo 2 - se
consolidou como um dos maiores movimentos sociais do pais, com projeto e estrutura
organizativa, que garante atuagdo em diferentes frentes de luta.

Nessa perspectiva, a dominacdo do capital criou para essa massa uma situagdo comum,
interesses comuns. Essa massa, pois é j, em face do capital, uma classe®’. Os interesses que
defende se tornam interesses de classe. E a luta entre classes é uma luta politica (MARX,
1947). O MST néo sé ocupou muitas fazendas de latifundiarios e protagonizou uma grande
luta pela reforma agréaria, como também teve uma destacada atuacdo contra o avanco do
capital e das politicas neoliberais no Brasil. Por isso, ndo se trata de uma luta especifica; elas
sdo lutas politicas, sdo lutas que se orientam por um projeto politico. Nesse sentido,
Fernandes (2004) também tem uma analise diferente da de Silva (1998). O autor afirma que
um dos principios do MST ¢ a luta estrutural contra o capital.

Fernandes (2004) ressalta a existéncia de duas posi¢cdes sobre a questdo agraria, que
denomina de paradigma da questdo agraria e paradigma do capitalismo agrario.

Para o autor:

A questdo agraria tem como elementos principais a desigualdade, a
contradicdo e o conflito. O desenvolvimento desigual e contraditério do
capitalismo, gerado principalmente pela renda capitalizada da terra, provoca
a diferenciacdo do campesinato e, consequentemente, a sua destruicdo e
recriagdo. Nesse processo, ocorreram a concentracdo e a luta pela terra,
produzindo implacavelmente o conflito. Esse processo € inerente ao
capitalismo, faz parte de sua l6gica e de sua vida, é portanto, insuperavel. Ou
convive-se com ele administrando-o politicamente, procurando minimizar os
seus efeitos devastadores, produtores de pobreza e miséria, ou supera-se 0
capitalismo. Essa compreensdo do processo é denominada de paradigma da
guestdo agraria (FERNANDES, 2004, p. 286).

Segundo o autor, surgiu, na década de 1990, uma nova corrente tedrica a respeito do
problema agrério. Essa corrente, denominada de paradigma do capitalismo agrario, “procura
desconsiderar a existéncia da questdo agraria como problema insolivel no capitalismo.

Partindo desse pressuposto, a solucdo por meio da integracdo dos camponeses ao mercado e

%7 Segundo Tasi (2007), o conceito de classe, em Marx, indica as seguintes determinagdes: “1. Classe
seria definida, num determinado sentido, pela posicéo diante da propriedade, ou ndo propriedade, dos
meios de producéo; 2. Pela posicéo no interior de certas relagdes sociais de produgéo (conceito que foi
quase que generalizado como Unico); 3. Pela consciéncia que se associa ou distancia de uma posicao
de classe; 4. Pela acdo dessa classe nas lutas concretas no interior de uma formagdo social” (IASI,
2007, p. 107).
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ao capital” (FERNANDES, 2004, p. 286). A partir dessas condi¢des e com a execucdo de
politicas desenvolvidas pelo Estado, seria superado o problema agrério no capitalismo.

Ao analisar diferentes momentos da luta pela terra protagonizada pelo MST, sua
organizacdo e sua territorializacdo na implantacdo de assentamentos rurais, resultantes da
ocupacdo de terra, é que Fernandes (2004) faz a afirmacdo de que um dos principios do MST
é a luta estrutural contra o capital. De acordo com autor, 0s sem-terra ocupam terras
predominantemente onde o capital ja se territorializou. Ocupam o latifundio — propriedades
capitalistas -, terras de negocio e exploracdo — terras devolutas e/ou griladas. “As lutas por
fracOes do territorio — 0s assentamentos — representam um processo de territorializacdo na
conquista da terra de trabalho contra a terra de negécio e de exploragdo” (FERNANDES,
2004, p. 278).

Para Fernandes (2004), a luta do MST é pela conquista do territorio; por isso, ela ndo
para quando a terra é conquistada. O autor compreende o0 MST como um Movimento
socioterritorial, que se territorializa por meio da ocupacdo de terras e tem como trunfo a
conquista do territorio para a sua permanente recriacdo. Também o compreende como uma
instituicdo: do ponto de vista de uma estrutura decorrente das necessidades organizacionais
vitais, de carater permanente e definido por um conjunto de valores e cddigos, que
determinam as a¢0es, a visdo de mundo e as perspectivas de transformacdo da realidade, o que

exige a constante andlise e elaboracdo tedrica na discussdo dos contetdos e conceitos.

Nesse sentido, 0 movimento vem enfrentando o desafio de tentar construir
novas experiéncias que permitam superar as relagdes sociais isoladas do
trabalho familiar camponés sem reproduzir as relagdes capitalistas. Esse
principio é a marca de sua identidade politica. Considerando-o é que
compreendemos os avancos e refluxos do MST. E o que o torna admirado,
odiado e criticado por instituigdes, politicos e cientistas (FERNANDES,
2004, p. 283).

Ao analisar a agdo politica dos camponeses organizados em movimentos sociais,
Fabrini (2008) considera que uma das caracteristicas é o objetivo de contestar a ordem
estabelecida e a maneira como a sociedade estd organizada. “Eles estdo presentes na luta por
grandes transformacdes da sociedade, tais como luta por mudancgas no sistema econémico e
modo de producao” (FABRINI, 2008, p. 240).

Para Fabrini (2008), o MST é um exemplo tipico de movimentos sociais camponeses,
organizado em escala nacional, que oferece maior resisténcia a opressdo engendrada na

producéo capitalista.
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Concordando com Fernandes (2004), Fabrini (2008), ao analisar a trajetoria do MST e
de suas palavras de ordem, avalia que h&a uma preocupagdo com o projeto de desenvolvimento
do pais: “elas evidenciam que o interesse ¢ agdes do MST estdo voltados para uma escala
nacional e ndo apenas ao atendimento dos interesses especificos € imediatos dos camponeses”
(FABRINI, 2008, p. 251). Por essa razdo, o0 MST tem buscado envolver toda a sociedade nas
suas discussoes.

A resisténcia contra as privatizagdes realizadas no governo FHC, a exemplo da
Companhia Vale do Rio Doce, € outro indicativo de preocupacdo com questdes que envolvem

0 contexto nacional e internacional. (FABRINI, 2008).

Diferentemente das lutas dos camponeses tipicos que estdo mais
centralizadas na luta e conquista pela terra, os sem-terra dos MST
desenvolvem lutas mais amplas, pois ndo querem apenas terra, mas reforma
agraria e um modelo de desenvolvimento de agricultura que possa atender
seus interesses (FABRINI, 2008, p. 252).

De acordo com Fabrini (2008), o MST passou a representar uma nova fase na
organizacdo dos camponeses, fazendo com que a sociedade olhasse a sua condicdo de
explorado pelo capital e expropriado da terra, por meio, ndo apenas, de ocupacOes de
latifundio e acampamentos em todo o Brasil, mas criando situagdes para o envolvimento do
Estado na questdo agraria, por meio de ocupacdes de terra, de 6rgdos publicos, marchas,
caminhadas, atos publicos etc. Assim, simultaneamente a expropriacdo com o avanco do
capitalismo, os camponeses construiram a possibilidade de retorno a terra, por meio de

ocupacdes e lutas de resisténcia (FABRINI, 2008).

Os sem-terra tornaram-se sujeitos, jd que agora 0 movimento ndo é
concebido como em passado recente, quando a luta pela terra e reforma
agraria era uma tatica para alcancar o objetivo maior, ou seja, 0
fortalecimento e o avanco da classe operaria, meio pelo qual se chegaria ao
socialismo. Deve-se considerar que, durante muito tempo, 0s movimentos
camponeses estiveram marginalizados em relagdo ao movimento dos
operarios, devido a hegemonia de certos esquemas tedricos que
consideravam a luta dos operarios aquela encarregada de promover as
grandes transformacbes na sociedade, e tais esquemas seriam 0S
merecedores de atencdo e valorizados (FABRINI, 2008, p. 245).

Fabrini (2008) ressalta que o Partido Comunista teve grande participacdo no
direcionamento e na definicdo de como deveriam ser encaminhadas as lutas no campo,
principalmente a partir da década de 1950. Os camponeses que resistiam as expropriacoes e 0s

ja expropriados, que lutavam pela terra, seriam um obstaculo ao desenvolvimento das forgcas
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produtivas, pois, ao se tornarem proprietarios da terra de trabalho, estariam impedindo o
fortalecimento do proletariado, fator necessério para superacao da ordem do capital. “Assim,
0 camponés deveria aceitar a expropriacdo como fator necessario, pois, sendo proprietario da
terra, estaria oxigenando o capitalismo e seus elementos de sustentagdao” (FABRINI, 2008, p.
245-246).

De acordo com Fabrini (2008), é importante lembrar que 0s movimentos sociais nao
estdo isolados e nem possuem autonomia total, pois percebe-se, em sua praxis, a existéncia de
elementos que identificam a presencga de instituicdes, como Igreja, Sindicato e Partido. “Nao
se pode confundir movimentos sociais com basismo em que 0s sujeitos encontram-se
dispersos e desenvolvem uma agdo politica espontanea ¢ sem forma definida” (FABRINI,
2008, p. 242).

Petras e Veltmeyer (2008) estudaram os movimentos camponeses na América Latina
em meio ao contexto neoliberal. De acordo com o0s autores, no contexto de desmonte do
chamado Estado de bem-estar social (welfare-state) no norte do globo e “Estado
desenvolvimentista” no sul, nos anos 1980, em favor do denominado Estado neoliberal,
originou-se, no campo, uma nova onda de movimentos sociopoliticos que se mobilizaram
contra a mais recente incursdo do capitalismo e, por conseguinte, dominariam a politica de
resisténcia na América Latina. No Brasil, surge 0 MST, 0 maior e mais dindmico movimento
de origem popular na regiao.

Segundo Petras e Veltmeyer (2008), no contexto de politicas neoliberais e
mobilizacBes contra elas, representantes do governo, em muitos casos, formaram uma alianca
com organizacdes internacionais e instituicdes financeiras com o propdsito de desmobilizar os

movimentos sociais e desviar suas politicas de confronto e acdo direta.

Em alguns lugares, o Estado apelou para estratégias que iam desde a
instituicdo da reforma agréria até esquemas de crédito rural e cooptacdo de
lideres e, quando julgava necessario, repressdo direta. Estas estratégias
diversas foram amplo sucesso tanto na desestruturagdo quanto na
desmobilizacdo dos movimentos revolucionarios dos anos 1960 e 1970.
Entretanto, a reorganizagdo dos movimentos agrarios fundados recentemente
nos anos de 1980 e inicio dos anos de 1990 exigiu uma nova reacdo do
Estado neoliberal (PETRAS; VELTMEYER, 2008, p. 88-89).

Os autores identificam que essa reacdo assumiu a forma de uma estratégia quadrupla:
1) combinar um programa macroecondmico de politicas pro-crescimento com uma “nova
politica social enfocada no pobre — desenvolvimento sustentavel humano”; 2) a institui¢do de

“boa governanga” — dividindo com a sociedade civil a responsabilidade de assegurar a ordem
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politica; 3) desenvolvimento local baseado na comunidade — canalizando esfor¢os para o
desenvolvimento na forma de microprojetos com a participagdo ativa da “sociedade civil”. E
4) Uma via de acesso assistida pelo mercado para a reforma da terra (PETRAS;
VELTMEYER, 2008).

No que diz respeito a reacdo dos Movimentos, verifica-se uma tendéncia a
mobilizarem ativamente as forcas de resisténcia no sentido da formacdo de um aparato
politico intersetorial de aliancas com diversas organizagdes para contestar elei¢cbes nacionais e
locais e, virtualmente, em todos o0s casos, voltando-se a “sociedade civil”. “As consequéncias
para 0 movimento camponés de aliangas eleitorais com regimes neoliberais e
pseudoesquerdistas ou de centro-esquerda tém sido um desastre politico no Brasil” (PETRAS;
VELTEMEIR, 2008, p. 111).

Segundo esses autores, no Brasil, as consequéncias dessa alianca sdo uma aparente
moderacéo ideoldgica da lideranca do MST, passando ao largo da luta de classes por meio de
um cooperativismo e de diversos esforgos para alcancar uma mudanga na politica
governamental “por dentro”, e a parcial conversdo de um movimento social em uma ONG.

lasi (2007) verifica uma situacdo paradoxal a respeito do MST: uma tendéncia ao
acomodamento e, ao mesmo tempo, de resisténcia contra a deformacdo burocratica. Esta
ultima, na visao do autor, ndo se deve as qualidades morais e revolucionérias de seus lideres.

Ao analisar a entrada em cena da classe trabalhadora, no final da década de 1970 e o
processo que culminou na criacdo de organizagdes, desde as mais imediatas até as que
alcancaram dimensdo nacional, especialmente o PT, a CUT e o MST, lasi (2007) avalia que,
mesmo cada uma passando por processos proprios de desenvolvimento, elas pertencem a um
mesmo campo: encontram-se nos limites de uma formulacdo democrética popular. Elas
expressam um determinado momento da luta de classes no Brasil, que confluiu para a
formulacdo de um projeto politico, que hegemonizou as lutas sociais nas Gltimas décadas. O
PT se tornara protagonista da estratégia democratico-popular, assim como o PCB com a
estratégia democratico-nacional.

Segundo lasi (2007), a formulacdo dessa estratégia foi bastante influenciada pela
andlise de Florestan Fernandes, que afirmava que o ciclo das revolucbes burguesas havia se
encerrado e definia o carater socialista da revolucdo; no entanto, diante da incompletude de
tarefas do ciclo burgués, criou a expressdéo de uma revolucdo socialista com tarefas
democraticas em atraso. Nesse sentido, a reforma agraria era vista na estratégia democrético-
popular como uma tarefa democratica em atraso ou uma tarefa inconclusa — nao realizada pela

burguesia - no processo capitalista.
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A formulagdo do PT, no primeiro momento de sua historia, buscava diferenciar-se da
antiga formulacdo do PCB, de uma revolugdo democratica-nacional, pela afirmacdo de uma
revolucdo democratica popular, de horizonte socialista. Ou seja, a diferenca é que na
formulacdo democratica popular o leque de aliangas para realizar, ao mesmo tempo, as tarefas
em atraso e a ruptura socialista, ndo poderia incluir a burguesia, mas apenas trabalhadores
assalariados (urbanos e rurais) e demais setores explorados pelo capitalismo, incluindo, no
maximo, setores médios empobrecidos ou em contradi¢cdo com a ldgica do capital. Tudo isso,
segundo lasi (2014), fica evidente no V Encontro Nacional do PT, no qual essa formulacéo

ganha sua forma mais acabada:

Nas condigdes do Brasil, um governo capaz de realizar as tarefas
democréticas e populares, de carater antiimperialista, antilatifundiario e
antimonopolista — tarefas ndo efetivadas pela burguesia —, tem duplo
significado: em primeiro lugar, € um governo de forgas sociais em choque
com o capitalismo e a ordem burguesa, portanto um governo hegemonizado
pelo proletariado, e que sO poderd viabilizar-se com uma ruptura
revolucionéria; em segundo lugar, a realizacdo das tarefas a que se propde
exige a adocdo concomitantemente de medidas de carater socialista em
setores essenciais da economia e com o enfraquecimento da resisténcia
capitalista. Por essas condicGes, um governo dessa natureza ndo representa a
formulacdo de uma nova teoria das etapas, imaginando uma etapa
democrético-popular, e, 0 que é mais grave, criando ilusdes, em amplos
setores, na possibilidade de uma nova fase do capitalismo, uma fase
democrética popular (V ENCONTRO, 1987, in: ALMEIDA; VIEIRA;
CANCELI, 1997, p. 322, apud IASI, 2014).

Ao apresentar como prioridade a constituicdo de um governo para a realizagdo de
reformas ou tarefas democraticas e populares, de carater antiimperialista, antilatifundiario e
antimonopolista, parte-se de uma avaliacdo de que existem tarefas inconclusas ou em atraso,
portanto, ndo constitui uma luta de carater anticapitalista. Ou seja, ndo sendo possivel uma
estratégia e um programa de carater socialista € preciso uma mediacdo democrética. Isto &,
exige um momento democratico, como condicdo, para um acumulo de forcas, para uma
revolugdo socialista. 1sso evidencia a base para uma concepc¢ao etapista de revolucdo, ainda

que busquem nega-la na formulacéo®®.

% Segundo lasi (2014), as formulagdes do PT acabaram presas na fronteira entre o rompimento e a
reproducdo desta armadilha. Reapresentaram novamente a tese das etapas de forma tragica e
caricatural. Uma das caracteristicas da metamorfose operada é que, pouco a pouco, amplia-se o leque
de aliangas até incluir os empresarios “de qualquer porte”, a prioridade do crescimento econdmico de
carater capitalista e a 16gica “nacional”, ndo com qualquer resquicio de antiimperialismo, mas como
interesse geral acima do particularismos de classe. Tanto o aspecto da recusa da alianca com a
burguesia, como em relacdo & meta socialista se esvanecem, mas, principalmente, em relagdo ao
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Para lasi (2007):

A estratégica do bloco democratico popular constitui-se em formar dois
bracos de acdo divididos na agdo social de massa que buscava vincular
demandas imediatas com o carater anticapitalista e socialista da proposta
programatica, e em outro campo na ocupagdo de espagos institucionais via
eleicbes como forma de potencializar a primeira acdo e criar as condi¢des
para, em se chegando a esferas mais estratégicas de poder institucional,
realizar reformas de carater antimonopolista, antilatifundiario e anti-
imperialista. Dado o carater destas reformas e da esperada reacdo dos setores
atingidos, a plena execu¢do do programa democratico popular e o inicio da
transicdo socialista eram vistos como elos de um mesmo processo (IASI,
2007).

“Em sintese, este projeto pode ser resumido na mobilizacdo de setores sociais a partir
de suas demandas especificas, organiza-los e colocé-los em luta por objetivos transformadores
que deveriam culminar em uma alternativa socialista” (IASI, 2007). Essa formulacgao parte do
principio de que o acumulo de forcas nos movimentos sociais abriria a possibilidade de um
governo democratico popular que, iniciando reformas, poderia levar a passagem para o
socialismo.

Entretanto, a ndo realizacdo plena da estratégia democratica popular, as derrotas da
classe trabalhadora nos anos 90 do século XX (reestruturacdo produtiva do capital levada
adiante nas décadas de 1980 e, sobretudo nos anos 1990, bem como o desmonte dos paises em
transicdo socialista a partir do colapso da Unido Soviética) e a manutencdo prolongada de
movimentos reivindicatorios foram desenvolvendo uma tendéncia ao amoldamento a ordem
capitalista, com essas organizacdes, constituindo-se em instituicdes burocraticas da sociedade
civil-burguesa - com excecdo do MST, que expressa uma situacao paradoxal tencionada entre
a tendéncia ao acomodamento e sua particularidade enquanto movimento de luta pela reforma

agraria.

A solucdo encontrada, ainda dentro do campo de uma estratégia democratica
e popular, é que seria possivel e desejavel seguir o acimulo de forcas agora
dentro deste espaco institucional estratégico, assim como ja se supunha se
realiza nos espagos institucionais menores conquistados nesse processo
(administracBes municipais, mandatos parlamentares, maquinas sindicais,
etc.). Vejam que ha um raciocino estranho aqui. N&o se poderia pensar em
uma ruptura socialista por conta de uma certa correlacdo de forgas
insuficiente acompanhada de uma consciéncia de classe igualmente
insuficiente. Por isso as reformas democraticas e populares. Agora se trata de
uma correlagdo de forgcas ainda mais precéaria que impede até mesmo estas

aspecto da I6gica de uma determinada concepcao de acimulo de forca permanece e se fortalece (IASI,
2014).
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reformas, fazendo com que o programa tenda a um horizonte apenas
“democratico” (IASI, 2014).

Dessa forma, as aliangas e 0 programa se mostram secundarios em relacdo ao acumulo
de forcas; a mediacdo democratica € mais essencial que seu carater popular, ndo por acaso,
nas formulagdes, o termo forte passa a ser “uma revolugdo democratica”, caindo para segundo
plano o qualitativo popular (1ASI, 2014).

As derrotas eleitorais, na disputa pela presidéncia da republica, em 1989 (para
Fernando Collor de Melo), 1994 e 1998 (para Fernando Henrique Cardoso) agravam essa
inflexdo, levando um setor do PT a defender a tese segundo a qual seria necessario ampliar as
aliancas, o que implicaria uma moderacdo programatica, para que fosse possivel ganhar as
eleicBes. E € a vitdria eleitoral a presidéncia, em 2002, que consagra essa inflexdo (I1ASI,
2014).

O PT transitou para um amoldamento dos limites da ordem do capital, defendendo um
pacto social, que inclui a burguesia de qualquer porte (inclusive a monopolista), 0
agronegoécio (ainda que, na formulagdo, os exclua) e os setores do capital financeiro. “o PT se
envolve ndo em uma alianca para sustentar seu programa histérico, mas assume 0s
pressupostos programaticos de seus aliados” (IASI, 2007), como fica evidente nas resolugdes

do seu XII Encontro Nacional:

Um novo contrato social, em defesa das mudangas estruturais para o pais,
exige o apoio de amplas forcas sociais que deem suporte ao Estado-nacéo.
As mudancas estruturais estdo todas dirigidas a promover uma ampla
inclusdo social — portanto distribuir renda, riqueza, poder e cultura. Os
grandes rentistas e especuladores serdo atingidos diretamente pelas politicas
distributivistas e, nestas condigdes, nao se beneficiardo do novo contrato
social. Ja os empresarios produtivos de qualquer porte estardo contemplados
com a ampliacdo do mercado de consumo de massas e com a desarticulagdo
da ldgica financeira e especulativa que caracteriza o atual modelo
econdmico. Crescer a partir do mercado interno significa dar previsibilidade
para o capital produtivo (X1l ENCONTRO, 2001, apud IASI, 2014).

O PT chega ao governo em 2002 com outro projeto estratégico, abdicando de uma
alternativa de governo, que tencionasse com a ordem do capital, e apoiado na organizagéo

popular e na classe trabalhadora, criando as condi¢Ges de uma ruptura revolucionaria.

No lugar da sustentacdo popular o governo langou mao da cooptacdo dos
movimentos e instituicdes organizadas da classe, seja pela liberacdo pontual
de verbas, distribuicdo de cargos, seja pela negociacdo dos interesses da
cupula burocratica, ainda que abrindo mao dos reais interesses daqueles que
estas diziam representar, como fica claro na negociacdo da reforma
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trabalhista e sindical com as centrais que uma vez garantindo seu poder
negociam a flexibilizacdo dos direitos (1ASI, 2007).

De acordo com Iasi (2007), “a forma mais eficiente de cooptar o MST e selar seu
desfecho burocratico ¢ fazer a reforma agraria.” No entanto, devido a especificidade da légica
atual da acumulacdo do capital no campo brasileiro, ndo se exige mais a realizacdo dessa
suposta tarefa democratica em atraso; pelo contrario, a reforma agraria € uma ameaca ao
pleno desenvolvimento do capitalismo no campo e a acumulagdo do agronegocio. “Isto pode
significar que o espaco de amoldamento, em se tratando do MST, é menor que aquele que a
CUT e o PT encontram como institui¢ces da sociedade civil-burguesa” (IASI, 2007).

Todavia, para o autor, a transformagéo gradativa da base social, que luta pela terra em
assentados, gera um tencionamento que acaba por produzir problemas no carater e na
dimensdo do movimento, sendo, inegavelmente, um foco, que tende a fortalecer o

acomodamento burocrético e a politica pragmaética.

A questdo de fundo e a mais relevante nesta atual contradigdo sdo a seguinte:
a plena realizagdo dos objetos imediatos daqueles que lutam pela terra, assim
como daqueles que estdo assentados, podem ser alcancados mantendo-se
atual forma capitalista da sociedade brasileira? N&o sera possivel supor que a
permanéncia da logica capitalista acabe por levar ao monopélio e a
transnacionalizagdo da estrutura agraria brasileira, o que destruira qualquer
condicdo de sobrevivéncia de uma agricultura cooperativizada, coletiva,
familiar ou autosustentada? (IASI, 2007).

E importante destacar que lasi (2007) considera que o MST e a luta pela terra sdo
exemplos da premissa de que, de agora em diante, toda luta, por mais especifica que seja, é ja
uma luta pelo socialismo. Isto é, a realizacdo da reforma agraria em meio ao atual estagio de
acumulacdo de capital, choca-se com a ordem capitalista em curso, tornando-se uma luta
anticapitalista, que s6 podera se realizar na luta pela constru¢do do socialismo. Assim, “o
MST fard, pelo menos assim esperamos, parte contraditoria de dois processos: do
encerramento do ciclo passado e da retomada das lutas que levardo a reunificacdo de nossa
classe e da atualizacdo do projeto socialista” (IASI, 2007).

Concordando com a andlise de lasi (2007), consideram-se duas questdes primordiais
para compreender a situacdo atual do MST: a estratégia que orientou (e orienta) a sua atuacéo
e o atual estagio de acumulacdo de capital, pois, acredita-se que analisar a situagdo do
Movimento pelo carater das liderancas, pode levar a uma analise moral e/ou idealista, na qual

se entende que sdo as ideias que movem o mundo, e ndo o proprio movimento real.
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Em entrevista concedida a Bernardo Mancano Fernandes, Jodo Pedro Stédile,
lideranca nacional do MST, ao explicar a concepgdo de reforma agréria do Movimento,

considera que:

(...) h& dois problemas estruturais no meio rural brasileiro: a pobreza e a
desigualdade social. Portanto, os objetivos estratégicos do MST lutam pela
eliminacdo da pobreza e das desigualdades sociais. E para alcanca-los
achamos que no meio rural é necessario comecar pela distribuicdo da
propriedade da terra. A democratizagéo da terra cria as condicGes para que as
pessoas saiam da pobreza e se eliminem as desigualdades sociais. No
entanto, por outro lado, o estagio do capitalismo no meio rural brasileiro é
avangado, ndo somos uma economia atrasada. Isso significa que a
concentracdo oligopolica de algumas empresas sobre o mercado agricola,
sobre as agroindustrias etc. Entdo, para alcancar 0s nossos objetivos, é
preciso também democratizar o capital (STEDILE; FERNANDES, 2005, p.
161).

E necessario considerar, antes de tudo, que, de fato, a concentracio de terra ndo é algo
em atraso, ela faz parte da forma pela qual o capital se expandiu no Brasil. A luta pela terra,
pela reforma agraria, ndo se choca com o latifandio feudal ou pré-capitalista, mas, choca-se
justamente com a ordem capitalista em curso, choca-se com 0 monopdlio capitalista sobre a
terra, que busca o lucro e a renda da terra. No caso de Petrolina, por exemplo, a luta pela terra
choca-se com empresarios da classe dominante local, empresas do agronegdcio como a
Sanrisil, DAN, Frutivita, Fruit Fort, Tambal, Especial Fruit, Butia, Cachoeirinha, ¢ com
instituicbes do proprio Estado, por meio, principalmente da CODEVASF e da EMBRAPA.
As terras foram ocupadas pelo MST por serem consideradas improdutivas e, em alguns casos,
por ainda possuirem dividas com o governo. Interessante observar que, apesar de considerar
“o estagio avancado do capitalismo no meio rural brasileiro”, € que “ndo somos uma
economia atrasada”, Stédile considera que € preciso democratizar o capital, € ndo romper com
o capital. O carater anticapitalista da luta ndo esta dado, o que evidencia uma avaliacdo da
necessidade de uma etapa democratica.

Para Stédile, democratizar o capital significa criar as condi¢cGes para que 0 camponés
assentado tenha acesso a capital — este ultimo, em resumo, significa meios de producéo

acumulados.

Ou seja, tenham acesso a crédito subsidiado, para que possam nao sé
desenvolver a producdo agricola, mas também consigam instalar suas
proprias agroindustrias, seus mecanismos de acesso a mercado e a
comercializacdo, enfim, que se democratize também a propriedade dos
meios de producdo e comercializacdo (STEDILE; FERNANDES, 2005, p.
161-162).



126

Ao ser questionado por Bernardo Mangano Fernandes, se a proposta de reforma
agraria do MST seria possivel de ser realizada no capitalismo, Stédile afirma que néo se trata
de cair no simplismo de debater se é capitalista ou socialista. O principal é compreender se
essa proposta representa uma solucdo verdadeira ou ndo para a pobreza e a desigualdade
social. A viabilidade da proposta vai depender da correlacdo de forgas na sociedade.

E a correlacdo de forcas vai se alterando com a capacidade dos trabalhadores
de aumentarem cada vez mais sua capacidade de organizacdo, de
mobilizacdo, para ir avancando. Portanto, nesse momento, o principal é
saber para onde vamos, ou seja, quais S&0 nossos objetivos estratégicos, e
acumular forgas rumo a esses objetivos. Sem se preocupar com rotulos, a
tarefa principal é organizar milhdes de pobres do meio rural para que lutem
pela solugdo de seus problemas (STEDILE; FERNANDES, 2005, p. 162-
163).

Em entrevista, concedida a Roldao Arruda, jornalista do jornal Estaddo, em janeiro de
2014, ao ser questionado se teria sentido continuar insistindo na bandeira da reforma agraria

atualmente, Stédile afirmou que:

A reforma agraria estd na ordem do dia como necessidade para construirmos
uma sociedade democratica e ter o desenvolvimento social. A terra € um
bem da natureza e todos os brasileiros que quiserem trabalhar na terra tem
esse direito. Ndo é justo nem democratico que a propriedade da terra esteja
cada vez mais concentrada. Em torno de 1% dos proprietarios controlam
metade de todas as terras. E agora, pior, estdo entregando a propriedade para
empresas estrangeiras em detrimento das necessidades do povo. O Brasil
nunca sera democratico se ndo democratizar 0 acesso a terra, para que as
pessoas tenham trabalho, renda e dignidade (STEDILE, 2014) .

Ainda nessa entrevista, Stédile foi questionado se acreditava que o fato de o governo
ter assinado um decreto determinando que 0s recursos destinados aos assentamentos sejam
transferidos diretamente para as familias beneficiadas, em vez de passarem antes por
cooperativas, estaria relacionado a afirmacGes de que o MST sobrevivia com o direito
repassado as cooperativas? Com a resposta afirma: “Isso € irrelevante. Os recursos de crédito
nunca passaram por cooperativas e associa¢es. O assentado precisa sempre fazer o contrato
direto no banco. A ndo ser, em raros casos, de existéncia de cooperativa de crédito rural.”
(STEDILE, 2014).

Nas resolugGes do | Encontro Nacional do MST, realizado em Cascavel-PR, em
janeiro de 1984 — disponivel em Stédile (2005) — sdo apresentados o0s principios gerais do

Movimento. Uma das principais deliberacdes a respeito dos principios gerais foi: “lutar por
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uma sociedade igualitaria, acabando com o capitalismo” (I ENCONTRO, 1984, in: STEDILE,
2005, p. 178). No entanto, apesar da deliberacdo, de acabar com o capitalismo, 0 MST
permanece vinculado a estratégia democratico popular. Isso fica mais evidente pelo carater
das reivindicacdes, conforme Stédile, quando aponta a necessidade de democratizar a terrae o
capital; quando avalia que “o Brasil nunca ser4 democratico se ndo democratizar 0 acesso a
terra”; e quando ressalta que “o principal € saber para onde vamos, ou seja, quais S0 nossos
objetivos estratégicos, e acumular forcas rumo a esses objetivos”. Essas reivindicacdes ndo
tém o objetivo de tencionar a ordem do capital, no sentido de uma ruptura socialista. Elas
elegem como inimigo principal o latifindio, os monopdlios e o imperialismo e ndo o capital,
propriamente, sendo prioritaria a luta antilatifundiaria, antimonopolista e antiimperialista, ndo
diretamente uma luta anticapitalista. S8o reivindicacBes que pretendem acumular forcgas
dentro da ordem capitalista, a partir da realizacdo de uma etapa democratica ou do que se
considerava como tarefas democraticas. A propria reforma agréria € vista dessa forma, como
pode ser observada a partir dessas colocacfes de Stédile (que foram destacadas) e na proposta
de reforma agraria do MST, definida no 11l Encontro Nacional do Movimento, realizado em
maio de 1995, onde sdo apresentadas as caracteristicas da reforma agraria. No que se refere a

democratizagéo da terra, 0 MST considera:

A propriedade ou posse da terra deve estar subordinada ao cumprimento
dessa funcdo social. A sociedade brasileira jamais sera democratica se
persistir o latifindio, ou seja, as grandes propriedades improdutivas. O
latifindio deve ser eliminado de nossa sociedade. Para isso, devera se alterar
a atual estrutura de propriedade realizando desapropriagdes (com
indenizagdes aos proprietarios) e expropriacdes (sem indenizacao, nos casos
de: grileiros, criminosos, cultivo de drogas, contrabandistas, trabalho escravo
etc...), para que se garanta o direito de todos trabalharem na terra, e que ela
esteja subordinada aos objetivos gerais assinalados. As politicas de reforma
agraria devem garantir que de fato se produza uma democratizacdo do acesso
a terra e da propriedade (11 ENCONTRO, 1995, in: STEDILE, 2005, p 189).

Fica evidente, a partir dessa declaracdo, a prioridade em enfrentar as grandes
propriedades improdutivas e as propriedades que ndo cumprem a “fungdo social”’, como em
Petrolina-PE. A vinculacdo a estratégia democratico-popular € reafirmada pelas resolucées do
V Congresso Nacional do MST, realizado em 2007 e completadas em 2012. Essas resolucgdes

consideram as mudancas necessarias no campo e apontam como medidas fundamentais:

1. Estabelecer um tamanho maximo de propriedade rural para cada
familia de agricultor, somados todos os imdveis que houver no pais,
estabelecido por regido (por exemplo, fixar em 35 modulos fiscais que
representam uma média nacional de mil hectares). Desapropriar todas as
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fazendas acima desse modulo, independentemente do nivel de producéo e de
produtividade;

2. Garantir acesso a terra a todas as familias que quiserem nela morar e
trabalhar;

3. Desapropriar todas as propriedades rurais de empresas estrangeiras,
bancos, industrias, comércio, empresas construtoras e igrejas, que nao tém
na agricultura como atividade principal,

4. Desapropriar as grandes propriedades que ndo cumprem com a funcéo
social. A funcdo social é determinada pela necessidade de produzir de
acordo com o potencial da regido, com respeito ao meio ambiente e as leis
trabalhistas. O valor pago na desapropriagdo deve ser equivalente aquele
declarado para efeito de pagamento de impostos, descontando-se 0s
prejuizos ambientais que houver, as dividas de imposto e em bancos
publicos;

5. Expropriar, sem nenhum pagamento, todas as fazendas onde ha
trabalho escravo, trabalho ndo pago, contrabando ou cultivo de psicotrépicos
(MST, 2012, In: STEDILE, 2013, p. 151).

Conforme as reivindicagdes do MST, a ocupacdo de terra improdutiva ou que nao
cumpre a fungédo social, para produzir alimentos, para subsisténcia e comercializagdo do
excedente (como acontece nos acampamentos e assentamentos, em Petrolina), ndo sdo
reivindicacdes de ruptura. De um lado, pelo fato de que, para acabar com a sociedade
capitalista, é essencial romper com a relacdo de producdo, que constitui o capital, fundada na
propriedade privada dos meios de produgdo, na exploracdo da forca de trabalho e na
acumulacdo privada da riqueza produzida coletivamente. De outro lado, pelo fato de que
produzir alimentos, sem romper com os pilares da sociedade capitalista, barateia o custo de
reproducdo da forca de trabalho e, portanto, forca o valor da forca de trabalho para baixo,
aumentando o lucro.

Outra questdo importante, que se relaciona diretamente com esses aspectos e diz
respeito ao acumulo de forca na ordem, ¢ a transformacédo gradativa da base social, que luta
pela terra em assentados. De fato, isso tem evidenciado a situacdo paradoxal tensionada,
conforme analisada por lasi (2007). Na medida em que o MST conquista a terra, ela é
fragmentada em lotes individuais. As familias assentadas, em lotes individuais, tendo que se
preocuparem com o mercado, para venderem sua producdo e comprarem produtos de que
necessitam e manterem as despesas em casa; muitas vezes tendo que recorrerem a créditos.
Ou seja, familias assentadas, em condi¢Ges de monopolizacdo do territorio pelo capital, tém
gue, em muitos casos, produzirem de acordo com as exigéncias dos programas de créditos,
como 0 PRONAF, preocupadas em diminuirem os custos de producdo para aumentar a renda
familiar. Isso tende a dispersar e enfraquecer o processo de luta, tencionando para um

amoldamento a ordem, contrariando a tese do acumulo de forca, conforme evidenciado,



129

principalmente nas colocacGes apontadas pela entrevistada no Assentamento Sdo José do
Vale, sobre a falta de companheirismo como um dos principais problemas enfrentados no

Assentamento:

- O assentamento ainda ndo cresceu mais, por conta dessa falta de
coletividade, e isso € um problema que é de todos os assentamentos.
Quando eles estdo acampados, eles sdo mais unidos, quando passa a
ser assentamento parece que todo mundo quer trabalhar

individualmente, ai se tona um pouco mais dificil.

Nesse sentido, também € possivel encontrar, nos assentamentos, e mesmo nos
acampamentos, producdo com uso de agrotoxico (para aumentar a producdo e a
produtividade), producdo terceirizada pelas empresas, como a producdo de mamona para
agrocombustivel, e, inclusive, a producdo voltada para a exportacdo, além de surgirem
atravessadores dentro do préprio assentamento. Isso tudo acontece, porque, como ensina
Marx (2008):

O modo de producédo da vida material condiciona o processo de vida social,
politica e intelectual. Ndo é a consciéncia dos homens que determina o seu
ser; ao contrario, é o seu ser social que determina sua consciéncia (MARX,
2008, p. 47).

Samir Amin (1986) entende que o camponés nao pode ser estudado fora da conjuntura
onde ele esta inserido. Isto é, deve-se buscar compreendé-lo na maneira como ele se insere
nas diferentes formacGes sociais. Para o autor, na sociedade capitalista, a reducdo da
remuneracdo dos camponeses significa que a renda do solo (renda imputada a propriedade) é
anulada e que a remuneracédo do trabalho — a que se reduz o pre¢o dos produtos — equipara-se
ao valor da forga de trabalho proletaria.

Assim, o capital dominante anula a renda, isto é, livra-se da propriedade
fundiaria e proletariza o camponés trabalhador. E certo que conserva a
propriedade formal da terra, mas ndo tem mais sua propriedade real.
Conserva, também, a aparéncia de um produtor comerciante que oferece
produtos no mercado, mas na verdade ¢ um vendedor da forga de trabalho, e
sua venda € disfarcada pela aparéncia de producdo comercial. Assim o
camponés é reduzido, de fato, a condicdo de trabalhador a domicilio (AMIN,
1986, p. 29).

De acordo com Amin (1986), uma das condi¢cdes que permitem a submissdo da

agricultura é a intervencao do capital no proprio processo produtivo, é o complexo industrial e
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comercial alimentar, situado como avalista dos produtores rurais. Este capital impde ao
produtor agricola um programa de trabalho preciso, por meio da padroniza¢do dos produtos,
extensdo da transformacdo industrial, concentracdo das redes de coleta e comercializagéo.
N&o é mais, na realidade, um produtor mercante livre que produz primeiro o que quer e como
quer e, depois, vende uma parte da producdo. Agora, esse estd reduzido a uma condigdo
vizinha a do proletério a domicilio (AMIN, 1986).

Um camponés reduzido a essa condicdo, Amin (1986) considera que é um
semiproletario: proletario, porque é subordinado a dominacao do capital que o explora; semi-
proletério, porque conserva a aparéncia do mercantil livre. Objetivamente proletarizado, o
camponés permanece, no plano da consciéncia de classe, um pequeno produtor. Os
camponeses, embora continuem como proprietarios formais de seus meios de producéo,
fazem de si uma imagem ideoldgica que os separa dos proletarios. Acreditam que seus
interesses sdo divergentes, e as aparéncias lhes ddo razdo, uma vez que o preco mais elevado
de seus produtos melhora sua condi¢do, em detrimento da dos consumidores operarios. 1sso
fica explicito na resposta de um trabalhador do assentamento S&o Francisco, ao ser

questionado sobre os motivos de terem ocupado a terra:

- Ocupamos essa terra, porque viviamos trabalhando para 0s
empresarios. A gente tinha grande precisdo, como ainda hoje, mas
naquela época era pior, porque a gente trabalhava diretamente para 0s
outros. A gente era mandado pelos latifundiarios. A partir dai, a gente
saiu de la e viemos ocupar a terra do governo. Melhorou muito,
bastante coisa. A gente passou a trabalhar para a gente. A gente

passou a mandar em nds mesmos.

No entanto, € preciso observar que o atual estagio da acumulacédo de capital dificulta o
acomodamento do Movimento a ordem, de modo que os militantes demonstram insatisfacéo,
seja N0S acampamentos ou nos assentamentos, sem investimentos, sem condigdes de produzir
— como acontece nos assentamentos Agua Viva e José Almeida e nos acampamentos Lagoa
da Pedra, José Arnaldo, 15 de Abril -, em meio a miséria, a falta de assisténcia, de agua, a
recuperacdo de areas por parte dos empresarios e as ordens de despejos contra 0 Movimento,
a demora e a burocratizagdo no processo de legalizacdo das terras.

Segundo Mészéaros (2003), Marx ainda podia falar do desenvolvimento do sistema do

capital como aquele que, apesar de suas proprias barreiras e limitagcGes, amplia o circulo de
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consumo e derruba todas as barreiras que restringem o livre desenvolvimento das forgas
produtivas, a expansdo das necessidades, o desenvolvimento geral da produgdo. Nessa
perspectiva, ele pdde caracterizar o completo desenvolvimento do sistema do capital como “a
pressuposicdo de um novo modo de produgdo”. Atualmente, ndo ha sentido em falar de um

desenvolvimento geral da producédo associado a expansao das necessidades humanas.

Assim, dada a forma em que se realizou a deformada tendéncia globalizante
do capital — e que continua a se impor -, seria suicidio encarar a realidade
destrutiva do capital como pressuposto do novo e absolutamente necessario
modo de reproduzir as condigdes sustentaveis da existéncia humana. O
capital ndo tem mais condi¢gdes de se preocupar com o “aumento do circulo
de consumo”, para beneficio do “individuo social pleno” de quem falava
Marx, mas apenas com sua reproducao ampliada a qualquer custo, que pode
ser assegurada, pelo menos por algum tempo, por varias modalidades de
destruicdo. Pois, do perverso ponto de vista do processo de realizagdo do
capital, consumo e destruicdo sdo equivalentes funcionais (MESZAROS,
2003, p. 21-22).

A busca por acumular forca, sem romper com a ordem do capital, por meio da
ocupacdo do latifundio improdutivo, para produzir alimentos, além de ndo acumula forca,
pode se tornar funcional ao capital, seja como extenséo da transformacédo industrial; seja por
meio da producdo de alimentos, que o agronegdcio ndo produz (em ambos 0S casos com uma
precarizacdo das condi¢des de vida do campesinato). O agronegdcio produz monocultura para
exportacdo, comercializando, em alguns casos, no mercado interno, apenas o refugo. E quem
alimenta a populacdo € a pequena producdo, inclusive a dos assentamentos e acampamentos.
Todavia, no atual estagio de acumulacdo do capital, na busca por obter lucro a qualquer custo,
as demandas do capital se chocam com as reivindicacGes dos trabalhadores. O capital se

mostra incapaz de ceder 0 minimo as necessidades humanas.
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CONCLUSAO

Ao analisar a luta pela terra, procurando refletir se ela representa um entrave para a
acumulacdo do capital ou legitima a ordem capitalista, considerou-se necessario analisar a
ligacdo que se estabelece entre a expansdo do capital e a concentracdo da terra no pais.
Constatou-se que, ao contrério do que ocorreu em paises como a Inglaterra e os Estados
Unidos, em que a expansdo do capital gerou conflito entre os proprietérios fundiérios e a
burguesia industrial, resultando na vitéria da burguesia industrial e na distribuicdo da terra, no
Brasil, principalmente com o fato da burguesia ter emergido do proprio latifindio, a forma
como o capital se expandiu promoveu a concentracdo de terras. Isso exerceu grande influéncia
na dindmica da luta de classes, inclusive levando a classe trabalhadora, em determinado
momento histérico, hegemonizada pelo PCB, a apostar numa estratégia de revolucdo
democratico-burguesa.

O PCB apontava a existéncia de resquicios feudais no campo brasileiro, que travavam
o “desenvolvimento” do capitalismo, e defendia que era preciso uma etapa democratico-
burguesa, para desenvolver o capitalismo e depois realizar a revolugdo socialista. No entanto,
diferente das formulaces do PCB, nem houve feudalismo no Brasil e a concentracdo da terra
viabilizou a acumulacdo do capital, na formacdo de um exército industrial de reserva,
fornecendo matérias-primas e alimentos, na reducdo do custo de reproducdo da forca de
trabalho, ndo obstaculizando o processo de acumulagdo urbano-industrial. Ainda formou um
proletariado rural, sem direitos, que viabilizou uma agricultura comercial de consumo interno
e externo.

Em outro momento da luta de classes, o PT hegemonizou a classe trabalhadora, com a
estratégia democratico-popular - formulacdo com a qual o MST continua vinculado. Essa
estratégia — que, nos primeiros anos, buscou se diferenciar e superar a estratégia democratico-
burguesa, apresentando a execucdo das reformas de carater democraticas e populares e o inicio da
transigdo socialista como elos de um mesmo processo - acabou por reafirmar a necessidade de uma
etapa democratica, para acumular forcgas, realizar tarefas consideradas inconclusas ou em
atraso, como pré-condicdo para a realiza¢do da revolugdo socialista. A propria reforma agraria
é vista dessa forma. Nesse sentido, além da estratégia, a prépria trajetéria do MST, evidencia
que a luta pela terra, empreendida pelo Movimento, ndo é apenas uma luta especifica e
imediata, € uma luta de classe e, portanto, luta politica. Ndo € apenas pela satisfacdo dos
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camponeses, € uma luta que se orienta por um programa politico, um projeto de sociedade,
que busca aliangas com outras classes, para sua execucéo.

A estratégia democratico-popular, avaliando a impossibilidade de uma revolucao
socialista, coloca como prioridade a luta antilatifundiaria, antimonopolista e anti-imperialista,
com a pretensdo de acumular forca para, s6 em seguida, realizar a luta anticapitalista e a
ruptura socialista. Tanto na estratégia democratico-popular, como na estratégia democratico-
burguesa, ha uma tendéncia em considerar que o “desenvolvimento” do capitalismo
aconteceria da mesma forma que nos paises da linha de frente do capital, como a Inglaterra e
Estados Unidos, desconsiderando que o desenvolvimento do capital acontece de maneira
desigual e combinada, com a tendéncia de amalgama entre as formas arcaicas e modernas.
Nesse sentido, verifica-se que o capital se mundializou, em um contexto neoliberal, e
promoveu uma articulacdo de capitais no campo, com a consolidacdo da alianca entre o
capital monopolista e a grande propriedade fundiaria, conhecido como agronegdcio.

O capital explora a forca de trabalho por meio da subsuncdo real e formal,
territorializando-se e monopolizando o territdrio, sem necessariamente se territorializar. Por
isso, a luta pela terra direcionada no sentido de acumular forca dentro da ordem, o capital
pode incorporar e subordinar a sua logica, tornando-a funcional a reproducdo e acumulacédo
do capital, como na ocupacdo de terra para produzir alimentos, sem romper com a ordem
capitalista, que barateia o custo de reproducdo da forca de trabalho ou se torna extensdo da
transformacéo industrial. Todavia, em seu atual estadgio de acumulacdo, o capital parece ndo
tolerar nem mesmo as lutas que ndo tenham interesse de romper com a sua ordem. Isto €,
mesmo as lutas que tentam promover reformas no sistema se chocam com o atual estagio de
acumulacdo do capital.

No atual estagio de acumulacéo, o capital demanda cada vez mais da acdo do Estado,
conforme ressalta Mészaros (2003, p. 29), “o sistema do capital ndo sobreviveria uma Unica
semana sem o forte apoio que recebe do Estado”. O problema ¢ que a propria intervengao do
Estado j& é insuficiente. O Estado, em sua postura neoliberal, continua viabilizando a
expansdo do capital, por meio da criacdo de mais perimetros de irrigacdo, privatizacdes,
retirada de direitos trabalhistas e muitos investimentos para o0 agronegdcio, em detrimento da
agricultura familiar camponesa. Tudo isso mediante promessas de melhoria da qualidade de
vida da populagdo a partir da “geracdo de emprego”; sustentadas na ideia de “progresso”, de
“desenvolvimento”, amplamente difundida nos meios de comunicagGes. Essa postura
neoliberal tem se efetivado mediante politicas “assistencialistas” e “compensatdrias”, de

modo que, a0 passo em que promove a precarizacgao do trabalho e degradacéo das condicgdes
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de vida dos trabalhadores, empreende a politica “assistencialista” e “compensatédria” no
intuito de beneficiar o capital, camuflando o descaso com o trabalho.

Nos acampamentos e assentamentos do MST, o capital monopolizando o territorio,
controlando os meios fundamentais de producédo, impede que os trabalhadores trabalhem por
conta prépria, s6 lhes resta trabalharem para o capital, principalmente nas empresas do
agronegocio. Nessa perspectiva, é importante ressaltar que ha, no campo, especialmente em
Petrolina-PE, um enorme processo de proletarizacdo, com uma alta rotatividade e
precarizacdo do trabalho no Municipio, sendo a maior parte dos empregos gerados
temporarios, diaristas e safristas. Esse processo de proletarizacdo evidencia alteracGes na
estrutura de classe no campo, com a presenca massiva de um proletariado rural, que ndo tem o
modo de vida do camponés e ndo domina todo o processo de producdo, de tal maneira que
uma reforma agraria ampla, no contexto atual, ndo pode ser mais pensada nos moldes
classicos, de distribuir a terra, na maioria das vezes, em lotes individuais. E preciso também
que os trabalhadores se apropriem das empresas do agronegécio e destruam a sua légica de
funcionamento.

De acordo com Mészaros (2003), “o sistema do capital se articula numa rede de
contradicbes que sO se consegue administrar medianamente, ainda assim durante curto
intervalo, mas que ndo se consegue superar definitivamente.” (p. 19). Na raiz de todas essas
contradi¢des, encontra-se 0 antagonismo inconciliavel entre capital e trabalho, assumindo
sempre e necessariamente a forma de subordinacdo do trabalho ao capital, ndo importando o
grau de mistificacdo das tentativas de camufla-la. No caso da regido do submédio do Vale do
Sao Francisco, especialmente no Municipio de Petrolina-PE, isso fica bastante evidente, uma
vez que a expansdo do capital no campo acontece, prioritariamente, a partir da apropriagdo
das terras e das aguas, mediante a expropriacdo camponesa da terra e a exploracdo da forca de
trabalho assalariada. Portanto, fica mais evidente também que a luta pela terra, pela reforma
agraria se choca com a ordem capitalista em curso, torna-se uma luta anticapitalista, ainda que
nem todos que lutam por ela tenham plena convicgdo disso. A reforma agraria ndo é uma
tarefa inconclusa ou em atraso a ser realizada como condi¢cdo para o socialismo, mas ao
contrario, o socialismo é a condi¢do para a realizacdo da reforma agraria. A reforma agraria
sera realizada pela revolucdo socialista.

Resgatando, para os dias atuais, um dilema expresso por Rosa Luxemburgo, no inicio
do século XX: Socialismo ou Barbéarie, Mészaros (2003) avalia que esse dilema adquiriu
urgéncia dramatica e se tivesse que modificar acrescentaria a “socialismo ou barbarie” a frase

barbarie se tivermos sorte. Assim como Mészaros, considera-se que o socialismo, hoje, € mais
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que um projeto, € uma necessidade. O sistema do capital ndo tem mais nada a oferecer para a
classe trabalhadora, a ndo ser a sua destrui¢do. As necessidades sociais humanas s6 podem ser
colocadas em primeiro plano, a partir da destruicdo do sistema do capital e seus mecanismos
de exploracdo. Ou seja, pondo um fim no antagonismo de classes e, consequentemente, na
luta entre elas. Essa realidade mostra que a luta pela terra ndo pode ser desarticulada de um
projeto radicalmente alternativo de sociedade. A luta pela terra precisa ser direcionada no
sentido de romper com a ordem vigente, de superar revolucionariamente a sociedade
capitalista, ndo com a pretensdo de acumular forca, com uma etapa dentro ordem, ndo no
sentido de tentar democratizar a propriedade (da terra e do capital), mas no sentido de acabar
com a relagdo de propriedade privada tanto dos recursos que garantem a existéncia da
humanidade como da riqueza produzida coletivamente. Isto é, faz-se necessario atacar a raiz
dos problemas sociais, a contradicdo capital trabalho e pér um fim na relacdo social que
constitui o capital. 1sso perpassa pela socializacdo dos meios de produgéo, como propriedade
coletiva da humanidade.
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ANEXOS



ANEXO (A)

QUESTIONARIO DE ENTREVISTA AO MOVIMENTO DOS TRABALHADORES
RURAIS SEM TERRA - MST

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS

A LUTA PELA TERRA NA (CONTRA)MAO DA ORDEM CAPITALISTA: UMA
LEITURA A PARTIR DA LUTA PELA TERRA DO MST NO MUNICIPIO DE
PETROLINA/PE

1. Acampamento ( ) Assentamento ( )

Nome:

2. Enderego:

3. Ano em gue COMegou ComMo acampamento?

4. Ano em que comegou como assentamento?

5. Qual o tamanho da area? E quantas familias (acampadas ou assentadas)?

Quantos hectares por familia?

6. Por que ocuparam essa terra?




7. O que produzem atualmente?

8. Como conseguem produzir?

9. Produzem em cooperacdo com 0s Vvizinhos?

10. Como comercializam a produ¢do? Quem compra?

11. Estdo satisfeitos com a politica de assentamento do governo?
( ) sim — por qué? ( ) ndo — por qué?

12. Como a familia consegue se sustentar? Realizam outras atividades para se sustentar?

13. Qual a renda mensal da familia?

14. Possuem alguma divida, ou ja se endivididaram, para manter as “despesas” em casa?

15. Onde e em que trabalhavam antes de virem para 0 acampamento ou assentamento?



16. O que fazem para aumentar a producéo?

17. Quais as principais reivindicagdes atualmente?

18. Quais os principais problemas enfrentados?
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ANEXO (B)

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS

A LUTA PELA TERRA NA (CONTRA)MAO DA ORDEM CAPITALISTA: UMA
LEITURA APARTIR DA LUTA PELA TERRA DO MST NO MUNICIPIO DE
PETROLINA/PE

QUESTIONARIO DE ENTREVISTA AO MOVIMENTO DOS TRABALHADORES
RURAIS SEM TERRA - MST

Em que ano surgiu 0 MST em Petrolina?
Por que o Movimento se organizou aqui no Municipio?
Como foi o processo de organizacéo?

Qual a principal reivindicagdo do Movimento como um todo em Petrolina?



