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RESUMO

O modo de produgéo capitalista tem alcancado tasl@sferas da sociedade e espacos.
Com isso o campo brasileiro estd embrenhado numelmode produzir que se
caracteriza pela expropriacdo e injustica socléste modo, 0 espaco agrario tem se
tornado o espaco onde o capitalismo, seja na fidoreapitalista, do Estado, do Banco,
do latifundiario, alimenta suas caracteristicassnmaarcantes: exploracdo, segregacao,
expropriacdo. Nao é novidade falar a respeito dantilade de homens, mulheres e
criancas que lutam por um pedaco de chdo nestel,Braspouco da tamanha
precariedade com que vive populacdes inteiras dos variados estados em povoados
rurais deste pais, sem nenhuma infra-estruturadd3or isso, estudar o camponés, seu
modo de vida mesclado com a insercdo do capitalimmnagricultura se faz necessario.
Este sujeito dotado de particularidades que ondigé do restante dos trabalhadores,
mantém-se no campo, ainda hoje, com caracterisjieaglivergem daquilo apregoado
pelo sistema capitalista de produgdo. Mesmo insend mercado, vendendo seu
produto na feira, transformando-se periodicamenterabalhador rural assalariado, a
terra ainda |Ihe representa a vida e o alimentopdondle vida. O Estado, na funcdo de
assistir a sociedade (sem afastar-se do modo degi#o vigente) tem de certa forma
subsidiado financeiramente muitas familias campamnea partir de beneficios
previdenciarios e programas assistencialistas. udontmuitas vezes essa assisténcia,
somada ao trabalho agricola, ainda ndo sdo caages as necessidades dessas
familias. Dai a busca por um trabalho acessoriazde assegurar essa populacdo no
campo. O camponés do municipio de Itabaiana é jgitsaom modo de vida préprio
que Ihe confere autonomia, contudo com a insergda ez maior do capitalismo no
campo, a dependéncia financeira muitas vezes sa teal na vida desse sujeito, mas
independentemente de ser autbhomo ou dependentfcmé que este sujeito social
mantém-se ativo com suas peculiaridades que aoss@inointrigantes aqueles que tém

como modo de vida o padrao capitalista de ser.

Palavras-chave camponés, estratégias de reproducédo, modo deigiodcapitalista,

trabalho acessoério, Estado, renda.



ABSTRACT

The capitalist mode of production has reached phHeses of society and space.
Therewith, the Brazilian field is embroiled in a d&b of production that is characterized
by the dispossession and social injustice. Thiesatrarian space has become the place
where capitalism, being the figure of the capitadimte, the Bank, or the landowner,
feeds its most striking characteristics: explomtigegregation, expropriation. It is not a
surprise talking about the amount of men, women cnldiren who are fighting for a
piece of land in Brazil, nor of such a precariousgy with entire populations of many
different states in rural villages of this countryith almost no basic infrastructure.
Thus, studying the peasant, his way of life mixathwhe introduction of capitalism in
agriculture becomes necessary. This subject endow#hd characteristics that
distinguish himself of the rest of the workers Ire tfield remains, even today, with
features that diverge from what is published by ¢heitalist system of production.
Even entered the market, selling its product inrttegketplace, becoming periodically
in employed rural workers, the earth still it regeets life and food, the way of life. The
state, being on the task of helping society (notépart from the existing mode of
production) has somewhat financially subsidized foany peasant families from
welfare benefits and welfare programs. Howevesg #sisistance many times, combined
with the farm work, are not yet able to meet thedseof these families. Thence the
search for a job attachment able to providing ploigulation in the field. The peasant in
the county of Itabaiana is a subject with own wéjife that makes himself autonomy,
however, with ever greater field of capitalism, flmancial dependence often becomes
real in the life of this person, but regardles®®ig autonomous or dependent, the fact
is that this social subject remains active with atsn peculiarities that are at least

intriguing to those who have a way of life to banstard capitalist.

Keywords: farmer, reproduction strategies, capitalist mofigoroduction, accessory
work, state, income.
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1. INTRODUCAO

Sendo a Geografia uma ciéncia que esta atreladaiéaxias Humanas e
abrange de forma ampla homem sociedade natureapaea causar estranhamento ao
ver a Geografia denominada disciplina enciclopéd®antudo, o estranhamento ndo
acontece, pois essa ciéncia verdadeiramente € agtitada. E isso ocorre devido a
problemas crénicos de metodologias de professpoes,0s mesmos reproduzem uma
geografia acritica, sem reflexdes. Para uma mudancgaentido epistemoldgico da
Geografia € preciso atrelar o sujeito (homem) getol{espaco/tempo onde o sujeito
esta contido) e considera-los como elementos demesana ordem, e nao dissociados
como se costuma fazer.

Ao estudar sociedade e natureza (entendidos aquy etementos do espaco
geografico) intrinsecamente a esses dois elemesdtds um terceiro: o modo de
producdo capitalista. Assim, estudar Geografia $®mr em consideracdo os dois
primeiros elementos associados ao terceiro € t¢onamanter-se) no velho problema:
fazer Geografia sem reflex&o. E, ainda mais, f@ssgrafia sem considerar a realidade
envolta.

Estudos envolvendo a questdo agraria ou mesmodgseagrarias sdo hoje
bastante desenvolvidos no Brasil. A Geografia, @ogia, Histéria abordam, cada uma
a partir de seu viés, diversos aspectos da quagtaoia brasileira: relagdes sociais no
campo, apropriacdo e uso da terra, lutas de clagesse e controle de territério no
campo. Entretanto, apesar dessa gama de contextogue podem estar inseridos
estudos que versem sobre a questdo agraria, este ®©ma bastante complexo e
incansavel de novos embates e discussfes (alénuadenagnitude). Sendo assim,
estudos que envolvem a questdo agraria sempre e&@ssarios, pois ai estdo
envolvidos diversos movimentos e mudancas constaje um estudo finalizado (no
que se refere ao periodo histdrico) ndo sera cdpazsponder a esses movimentos
intermitentes no espaco e no tempo do campo hrasile

Ao abordar a relagdo sociedade natureza, intrinseti® estdo atreladas as
relacbes socioespaciais. Assim, 0 estudo sobres edsie elementos abrange um
entendimento sobre o espaco, uma vez que estesfes@mnenos cruciais na

(re)construcao e configuracédo do espaco geografico.

15



O meio rural brasileiro, nas ultimas décadas, vessgnciando profundas
transformacdes pelas quais passa a estrutura p@dutecondmica da sociedade. O
rapido processo de urbanizacdo que mudou o paigralepara urbano, a alteragdo na
base técnica da producao rural, com o crescented@smpital, foram dentre outros
fatores, os motivos pelos quais levou a modern@ai@ setor agricola brasileiro.
Assim, o espaco rural brasileiro se apresenta vadanais dotado de diversidades, o
que o torna um tanto quanto complexo.

Levando-se em consideracdo toda a dinamicidade com vem se
apresentando o espaco rural brasileiro, bem codwrounicipio de Itabaiana/SE, € que
se busca entender as relagdes de trabalho, retelzeadéncia que perpassam o espaco
rural. Este, entendido como categoria do espacgrgfco, assim como 0 espago
urbano, deve ser analisado em meio as novas féig@gdes que ai estdo inseridas.
Pois, novas configuracbes no espaco rural ddo niovasas e funcdes assim como
novas relagfes sociais que refletem mudancas néo pooprio espaco rural, mas no
todo, no espaco denominado geografico. Logo, desamanalisados o camponés, suas
diversas rendas e, logicamente, a dependénciacéitancomo praticas que interferem
na (re)construcao do espaco rural, ou seja, deeeanslisados geograficamente.

E sabido a desenvoltura e eficacia que o sisterpitalista tem na atual
conjuntura da sociedade. Um sistema global, dorténarntotalitario, envolve setores
desde a saude, educacdo, comércio até agricolustral — numa sé trama, num so
interesse: ganhar/lucrar/acumular. O que leva @wtersia a dominar toda estrutura de

uma sociedade? De acordo com Mészaros (2002),

A razdo principal por que este sistema forcosamestapa a um
significativo grau de controle humano é precisamenfato de ter, ele
proprio surgido no curso da histéria como uma paster na verdade,
até o presente, de longe a mais poderosa — estrtitalizadora” de

controle a qual tudo o mais, inclusive seres humatdeve se ajustar,
e assim provar sua “Viabilidade produtiva”, ou pere caso nao
consiga se adaptar (MESZAROS, 2002, p.96).

Diante desta citacdo fica claro o porqué da domimade “tudo e todos”
existente no sistema capitalista: € a sua totaidadessa totalidade (conforme dito
anteriormente) esta entre todos os setores dami@ndentre eles, a agricultura, pois se
hoje é visivel um campo dotado de caracteristieagdnhas” ao mesmo, foi a insercéo
do capitalismo que assim o tornou. A respeito dessarcdo do capitalismo na

agricultura, Vergopoulos (1977) enfatiza: “A agliota camponesa consolida-se, no
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século XX, como uma forma velha carregada de nemtido. E o capital que assegura
as formas e distribui os sentidos, apropriandoesesti VERGOPOULQOS, 1977, p.47).

De acordo com Stédile (2005), o surgimento do campto brasileiro se deu
a partir de duas vertentes: a primeira refere-gierda feita pelas elites brasileiras para
atrair camponeses pobres excluidos do continentgpeuw. Com a promessa da terra
fértil e barata, mais de 1,6 milhdo de camponeass ¢a vieram em busca da liberdade
camponesa (quando aqui chegaram foram submetidosegime do colonato). A
segunda vertente diz respeito as populacdes mesigase formaram ao longo de suas
racas misturadas. Essa populacdo muitas vezesrsidbmetia ao trabalho escravo e,
impedidas pela Lei de Terras em adquirir propriedagstava-lhe migrar para o interior
do pais, ocupar as terras “desocupadas” e assan $argir no Brasil, o campesinato.
Ambas as vertentes tem respaldo na histéria dalBraervem de base para contar a
formacao do campesinato.

Estudar o camponés, suas relagdes sociais, a odgemanda, ndo é para as
ciéncias humanas (nem para a Geografia) nada rstados referentes as ciéncias
agrarias sdo cada vez mais frequentes, inimero®sanodismos discutidos: novo
rural, pluriatividade, agricultura em tempo parci@l partir da opcao tedrico-
metodoldgica busca-se neste trabalho uma discusadiante pertinente que, sem
maiores problemas e criticas, diverge do que amriigmente vem sendo discutido.
Pretende-se aqui perceber a relacao de depend@ngizal esta submetido o camponés
que tem as aposentadorias e outros beneficiosisamano mantenedores de sua
subsisténcia.

O trabalho acessorio no espaco rural é justifigaela falta de perspectiva e
baixa renda com que vem se apresentando o campmageiro, principalmente o da
regido nordeste, onde esta concentrado o maisnglice de pobreza e indigéncia. Essa
regido, devido a tantos fatores tais como a fadtgaliticas que elabore projetos para
desenvolver o rural levando em consideracao elemgrara além do fenémeno natural
(seca), nunca priorizou um programa que contemplassdadeiramente a populacéo,
tirando-as da situac&o de penduria, devido a polm@raque sempre se apresentou.

Diante do abandono do poder publico o camponésabinabalho acessorio,
para |Ihe assegurar uma melhor condicdo de vidasmuente lhe assegurar a
sobrevivéncia que em contrapartida, o torna pnitetépassa-se agora a vender a forca
de trabalho). E, associado a esse trabalho acest#n-se a disseminacdo das politicas

previdenciarias e assistencialistas no campo. Nabjétivo deste trabalho negar o
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beneficiamento das rendas oriundas tanto do trabadcessorio como das
aposentadorias e bolsas, mas deve-se analisait@mamente. Deve-se olhar além
daquilo que é visivel, que esta posto.

A pertinéncia deste trabalho reside exatamentee na@bar. Pretende-se aqui
desvendar o papel do Estado na manutencédo dadasaffiponesa e como ele mantém
esse grupo social refém de uma dependéncia fimandeiando-lhe muitas vezes a
capacidade de se ver como sujeito autbnomo, livre.

Estudar o camponés era ao mesmo tempo uma realieagd desafio. Aquele
sujeito tdo citado e até polemizado nos livros @rados sempre me trouxe muita
curiosidade. Queria senti-lo! Na verdade querigesalb fundo se ele era real. Afinal,
muitas vezes ele é tratado de forma tdo romantieaatg parece alguém fora do mundo
real, imaginavel apenas. Exatamente isso se tomatasafio; desafio porque suas
historias contadas pelos pesquisadores me fascimasmao mesmo tempo me deixava
duvidosa, afinal como podia alguém que vive numaies@ade tdo perversa e
individualista possuir valores tdo contrarios? blisstava pautado o desafio: adentrar
na realidade camponesa e correr o risco de desaghrcamponés diferente daquele
que ouvira falar. Mas decidi por descobri-lo!

O primeiro dia da ida a campo chegou: 14 de seem&r2010. As primeiras
conversas ja foram significativas, pois naquele ermcomecava a se confirmar o que
estava nos livros.

A partir dos dialogos foi possivel perceber quaiadgcamponeses mais jovens
ou até mesmo adolescentes ndao desejam permanemmnpo pela falta de perspectiva,
pouca possibilidade de estudo, de oferta de trabafara eles, “a cidade é muito
melhor, pois oferece festas, shopping, escolasreguop (RP12). Mas, alguns outros
desejam permanecer no campo, pois “aqui é maigqtilana gente arruma trabalho, la
num tem emprego pra gente” (GD3).

Enquanto alguns sonham com aquela idéia de cidad®derno, avancado,
oportunidades, outros véem a cidade como o lugamalginalizacdo, em que se o
camponés migra, nao tem onde morar, onde trabalbar,mesmo o que comer. Nesses
altimos percebe-se que tem uma dimensdo mais @ahuhdo da cidade e isso
aconteceu porque algum familiar jA deixou sua emsanome do sonho de viver na
cidade e acabou por voltar ao campo, afirmandd‘apa € o melhor lugar pra se ficar”
(RP8).
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A necessidade de se estudar essa tematica é amasss manifestacdes sob
outro olhar. E perceber como os camponeses sobravsob a égide do sistema
capitalista e como a ordem estatutaria os manté&uasto um modo de vida a partir
daquilo que é conhecido como beneficios sociais.

A pesquisa foi desenvolvida no espaco rural deaitada, o qual é um dos
municipios com maior volume de producdo agricola pguenos estabelecimentos
familiares. A titulo de informacdo, um breve higtorde formagdo do municipio e
informacdes gerais se fazem necessarios para @cdomnto da area que se pretendeu
estudar.

Municipio da regido do Agreste Sergipano, micradegdo Agreste de
Itabaiana, Itabaiana foi fundada em 1675, esta8ml@e altitude, 54 Km distante de
Aracaju e tem como municipios limitrofes Malhadbrei Paulo, Campo do Brito,

Ribeiropolis, Moita Bonita e Areia Branca, conforpude ser observado na Figura 01.

FIGURA 01: LOCALIZACAO DO MUNICIPIO DE ITABAIANA, 2 011
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Fonte: Atlas Digital - SRH, 2004.
Org.: Marcelo Awes dos Santos, 2011,
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Em 2010 o IBGE estimou sua populacdo em 86.98itamabs. O clima € semi-
arido e é conhecida como a Capital do Caminhdc feh o maior percentual de
caminhdes do Brasil (relacdo entre o numero derdaies e o nimero de habitantes).
Campo do Brito, Sdo Domingos, Ribeirépolis, MoitanBa e Frei Paulo que sao
municipios do estado, ja foram distritos de Itabaid a quarta maior cidade do estado,
sendo superada por Aracaju, Sao Cristovao e Nasgao do Socorro, todas na regiao
metropolitana da capital.

Por volta de 1590 é que se da inicio, propriamelite, ao povoado e
colonizacédo de Itabaiana em grande escala, corstabdicdo de imenso namero de
sesmarias de suas terras, notadamente aquelatasitanargem do rio Jacarecica. Os
colonizadores contemplados com sesmarias, se asplallpelas margens do rio, vao
fundar o Arraial de Santo Anténio, a primeira payda de Itabaiana, na regido hoje
conhecida por Igreja Velha, préximo do atual cedaeidade de Itabaiana.

O local onde se encontra hoje a sede do muniapithecida no século XVI
como Caatinga de Ayres da Rocha, era primitivamemnesitio de propriedade do
paroco de Séo Cristévao, Padre Sebastido Pedrdsoate A povoacéao foi crescendo e
por volta do ano de 1678, Itabaiana era Distritigspindo paroquia desde outubro de
1675, permanecendo a invocagao de Santo AntonlmasAde Itabaiana.

Desde o inicio do século XIX, ja era visivel o degsdvimento do municipio,
que se destacou como um dos mais populosos e mpornsaior exportador de algodéo
da Provincia.

A vila de Santo Antbnio e Almas de Itabaiana, por¢cd da resolucdo
Provincial de numero 301, de 28 de agosto de 188&Jevada a categoria de cidade,
na Presidéncia de Francisco Paula Preste Pimentel.

As atividades diversificadas e a rota comercialefiazde Itabaiana a
intermediéria do fluxo de sua producdo entre Araeap sertdo, atraindo migrantes da
Bahia, Minas Gerais, Pernambuco, Alagoas e do @staei Paulo, Campo do Brito,
Graccho Cardoso, Macambira, Malhador, Itaporangguda, Monte Alegre, Moita
Bonita, Porto da Folha, Simdo Dias, Sao Miguel deix®, Areia Branca, Sao
Domingos, Ribeirépolis, Carira, Pinhdo, Pedra Mblessa Senhora Aparecida e Nossa
Senhora da Gléria.

O municipio de Itabaiana é dotado de uma area lpasdhnte extensa, com um
grande numero de povoados ai existentes; no t@al 67 povoados (Sergipe

Panoramico, 2002). A agricultura em Itabaiana isifeaou-se a partir da década de
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1980, atraveés da implantacdo de perimetros irrgadmo Jacarecica e Ribeira. Estes
perimetros sdo cultivados por pequenos agricultereeles sdo produzidos cereais,
frutas e hortalicas que abastecem todo o estado.

No setor primario da economia, 0 municipio é gramaelutor de mandioca,
batata-doce, tomate, cebola, feijdo em gréo, anenedortalicas. Também possui um
centro distribuidor de produtos agricolas que fom&ino mercado hortifrutigranjeiro
criado em 1991, que tem grande importancia na meg@o. Esse mercado foi criado
com o objetivo de melhor organizar a feira, poidefa que muitas pessoas tiram o
sustento. Vale destacar que este setor da ecomoumados maiores responsaveis pelo
crescimento do municipio.

De acordo com o Censo Agropecudrio do IBGE, em 22¥&a no municipio
de Itabaiana 63.564 pessoas ocupadas em estalmeasmagropecuarios. Levando-se
em consideracdo que no ano de 2007 havia no mimigipa populacdo de 83.161
habitantes, 76% desta populacao estava ocupadaleathb agricola.

Como objetivo geral desse trabalho buscou-se samadis rendas oriundas do
trabalho agricola, do trabalho acessorio, de benpsfisociais e previdenciarios na
composicao da renda de familias camponesas e adfeqea financeira e social do
camponés em relacdo ao Estado, assim como osagftex reproducdo desse sujeito
social, sob tais condi¢des, na configuracdo esipd@imunicipio de Itabaiana.

Tal objetivo geral desdobrou-se em objetivos dfipes, a saber:

e Analisar a dependéncia do camponés em relacéo taddegerada a partir de
politicas previdenciarias e assistencialistas;

e Analisar as condi¢des socioecon6micas apresenpeties familias camponesas;

e Compreender a complementaridade que se processaoamnébalho agricola na
no estabelecimento familiar e o trabalho acessorio;

e Verificar as estratégias de trabalho utilizada®pelamponeses para garantir a
renda familiar;

e Identificar as areas onde ha predominio do campoo&®ntrole da terra, assim
como de que forma sua reproducédo esta beneficamapansédo do capitalismo
no campo a partir da oferta de mao-de-obra barata.

Ao abordar a temética em questéo, algumas indagagdeolocam para nortear

a pesquisa:
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1. Os beneficios sociais e o trabalho acessoério sef@emolhos dos camponeses),
como melhoria de condi¢des de vida e redugdo doeinig pobreza?

2. Em que medida o trabalho acessoério realizado ponbres das familias rurais
supre as necessidades que o trabalho agricol@méoonseguido suprir?

3. A aposentadoria rural favorece ao aposentado unteommondicédo de vida ou o
aposentado tem a “incumbéncia” de dar assisténtodeafamilia?

4. Qual o nivel de dependéncia financeira dos camgsne®m 0S recursos
externos, oriundos do Estado?

Questdes como essas foram sendo respondidas, dantpdd 0s objetivos do
trabalho iam sendo desenvolvidos. Para tanto, fecessario realizar passos
metodoldgicos suficientemente capazes de respatfalio que a priori estava proposto
como trabalho cientifico.

Considerando que o conhecimento cientifico é cutmoladai a necessidade
de se conhecer o estado da arte da ciéncia, goésaehivel do conhecimento acerca de
uma tematica, ou seja, € o estado da arte quéaaiaterca do tal problema até onde a
ciéncia ja avancou. Esse conhecimento € ainda gsoaie reflexdo critica que conduz
ao desvelamento do objeto — esse “desvelar” damb@orre no momento em que se
comeca uma investigacdo ou pesquisa cientifica.

A pesquisa por ser cientifica, deve seguir umae s#i normas, regras, pois a
ciéncia tem forma de pensar, de escrever, de metpdogque devem ser cumpridas.
Toda pesquisa necessita de um planejamento, denetoaologia para ser seguidos.

Levando em consideracdo a necessidade de se comhestado da arte e a
importancia do mesmo para novos estudos e pararoude de conhecimento, é que se
faz necessario a revisdo bibliografica. Para tardo,aprofundamento teorico-
metodoldgico se fez necessario: desde os clasdfeogppoulos (1977), Amim (1977)
que discutem subordinacdo da agricultura ao capfi@ltsky (1980), Lénin (1988)
ambos abordam a problemética do desaparecimentacadmpesinato, aos mais
contemporaneos, Martins (1981; 1993; 1999; 2004) apntribui abordando questbes
acerca do camponés, do capitalismo, do espaco i@gr8hanin (2008) tras
conceituacdes sobre 0 ser camponés, Santos (18&8)ogn uma linguagem cheia de
simplicidade aborda o camponés e, como pertiné&eisua obra para este trabalho, o
trabalho acessério, Moura (1986) tras discussaoesobcamponés, suas tipologias,
Harvey (2006) aborda o Estado enquanto instancioder reguladora da sociedade e

analisa criticamente o espaco geografico. Aindague se destacar os pesquisadores
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que na atualidade estudam acerca da tematica agpobgta, mas que ndo sao
popularmente conhecidos pela comunidade acadéraisacomo: Aquino (2007),
Brumer (2002), Schwarzer (2000), dentre outros, djgeutem acerca da previdéncia
social rural e seus impactos.
Dependendo do estudo que se vai desenvolver, jstio @ue se aplica aos

objetivos que se pretende atingir, deve-se saber:

e Como e onde vai ser obtida a informacéo desejada.

¢ Que tipo de abordagem metodologica vai ser utiéizad

¢ Que instrumentos serdo necessarios para a coleteélse dos dados

obtidos.

O levantamento dos dados primarios foi feito coreebam uma entrevista,
abordando questdes acerca do trabalho do campat@sua familia, aposentadoria e
programas assistencialistas e a importancia dpatesa manutencao da familia, renda
familiar e agricultura. Ainda, no fim da entrevistaas perguntas foram fundamentais
na compreensao do ser camponés e sua ligacao tarra.aAo perguntar se 0 camponés
pudesse escolher entre trabalhar na terra ou fem @eferia morar no campo ou na
cidade, muitos foram aqueles que expressaram atte/@alavras 0 seu apego a terra,
ao espaco rural. A terra para eles € o alimeritmta de sustentacéo familiar, € de onde
se come sem ter que comprar; o espaco rural poreya& sinébnimo de paz, de ar puro,
de convivio social, solidariedade entre vizinhcemquilidade.

A entrevista foi aplicada em sete povoados do nipioicle Itabaiana, a saber:
Rio das Pedras, Carrilho, Gandu I, Gandu Il (Gandagoa do Forno, Ribeira e
Cajaiba (FIGURA 02). Os povoados foram escolhidgsadir de um conhecimento
prévio acerca dos trabalhos mais desenvolvidosmelmponeses. Por exemplo, Lagoa
do Forno se destaca pelas inUmeras unidades deelesienentos familiares que
praticam a agricultura com a producédo de hortgliCasrilno com a imensa mao-de-
obra voltada para processar castanha de caju el&®id”edras com as ceramicas e
olarias de “fundo de quintal” & empresa de grandeep E, logicamente, de uma
maneira geral, todos os povoados envolvem campsrmgse lidam com a agricultura,
camponeses aposentados e camponeses que sao ¢addsmpor programas

assistencialistas como auxiliadores no rendimeatulifar.
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FIGURA 02: POVOADOS VISITADOS, ITABAIANA, 2011.
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Foram aplicadas setenta e cinco entrevistas a casaps escolhidos
aleatoriamente e esse numero diz respeito ao gratoutemplacdo das questbes de
pesquisa, ou seja, N0 momento em que as respas@® fsendo respondidas (e
comecaram de certa forma a se tornar repetitivas).entrevistas se deram por
encerradas. Apesar de 0s camponeses terem siaddisidss de forma aleatoria, alguns
foram selecionados: idosos, pessoas que traballhmoegmica e olarias, familias com
criangas.

Conforme dito anteriormente, a pesquisa de campodésenvolvida em
povoados rurais do municipio de Itabaiana. Destmdp verdadeiros bairros rurais
foram cenarios da pesquisa, 0 que resulta num agimlo de camponeses que

convivem com bastante proximidade, logo os lacosalelariedade — caracteristica
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bastante peculiar entre 0s camponeses — sao intdfsges bairros rurais que compdem
0s povoados tiveram sua origem a partir da peqgpemariedade privada da terra. A
respeito dos bairros rurais, Locatel (2003) faz bneae caracterizacao:

La existencia de propiedades de 5 y 10 hectarea hie las

edificaciones fuesen construidas cerca una de la g@ero

manteniendo la division de las tierras; entre ldi§icgos estaba una
iglesia, un campo de futbol, y a veces una escualéar, una tienda
de alimentos y otros productos como las herrangsemas sencillas
necesarias en las actividades laborales (LOCATHEQ3R

A caracterizagao feita por Locatel (2003) abordafalena bem clara os
povoados rurais do Brasil. Nao é dificil percebemnpovoado, por exemplo, que as
casas sao tao proximas umas das outras que ossfudm® quintais sdo quase
“inseparaveis”, o que por outro lado, mostra ot¢fecamponés de ser: companheiro,
solidario, afetivo; sem esquecer da precariedadacdeso a terra que muitas vezes é
ineficiente para as atividades laborais camponesas.

Este trabalho esta estruturado em trés capitul®s) dessa introducéo e das
consideracfes finais, os quais tratam de uma fogeral do espaco geografico,
agricultura, camponés, estratégias de reproducédcadpesinato, trabalho acessorio,
Estado, politicas publicas.

O primeiro capitulo intitulado “O ser camponés sugeicdo da agricultura ao
capital”, trata primeiramente de uma forma geralkedpaco geografico, sua definicao,
bem como a problematica de dicotomia que o envareseguida, faz-se uma analise
da submissdo da agricultura ao capital, de com® |geita ao modo de producao
capitalista. No item 2.3 que trata do ser campomé®is e realidades, a partir de toda
discusséo que perpassa por este conceito, uma teismanceituacoes, definicdes, bem
como desvelar seus mitos se faz necesséaria paranelmor entendimento desta
realidade que é ser camponés. Por fim, ap6s asd&ouwlo ser camponés, buscou-se
entender o camponés de Itabaiana a partir da adalidpreendida no trabalho de
campo. A discussado acerca desse ser dependentddémorao foi propulsora na busca
da compreenséao deste sujeito dotado de singulasdad

O capitulo seguinte “As diferentes formas de rep¢dd do campesinato e a
busca incessante pela sobrevivéncia” pesquisou muimeira instancia as tipologias
do campesinato levando em consideracdo a diveesidid ocupacbes a que se
submetem muitos camponeses. Em seguida, buscoutesgder o trabalho acessorio
como possibilidade/alternativa na medida em que éstdesenvolvido por muitos
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camponeses e aparece muitas vezes como a manegatrada para sobreviver no
campo. O tdpico seguinte, outras estratégias dedepdo: a producdo para o auto
consumo, a migracao temporaria e as praticas sakdéomo o préprio titulo diz, versa
sobre estratégias de reproducdo do campesinat@side além daquelas sujeitas ao
capitalismo.

O ultimo capitulo, “O outro lado da moeda: polisigaiblicas e campesinato”
trds a discussdo sobre Estado: regulador da sdeledl@o espaco geografico visando
elucidar seu poder de controlar o espaco e a smredeneficios previdenciarios e
programas sociais: manutencao x dependéncia discgtee sdo as politicas publicas
(com destaque para os beneficios previdenciaripsogramas sociais) e o grau de
dependéncia do camponés para com estas politieaéin® pretendeu-se realizar uma
discussédo acerca do Bolsa Familia e das rendagd@neiarias e seus impactos no

espaco rural de Itabaiana
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2. O SER CAMPONES E A SUJEICAO DA AGRICULTURA AO CAPITAL

Este capitulo tras uma discussédo acerca da agrizwdt do campesinato numa
abordagem que objetiva num primeiro momento anrblisa@ partir de sua insercao no
espaco geogréafico. Com a subordinagéo da agriawdnicapital, a discussdo pautada na
figura do camponés ganha ainda mais destaque nopgse sua conceituagao,
autonomia e/ou dependéncia. Assim, 0 espaco rutatazlo de particularidades que o
diferencia do urbano, mas ao mesmo tempo ele é padgrante do todo — espaco

geogréfico.

2.1 Espaco geografico: diferenciado, porém complemi@ar para o capital

A relagdo entre 0 homem e a natureza sempre exXistiarto que os niveis de
interacdo e complexidade foram aumentando a meglidao avango da técnica, das
forcas produtivas ou mesmo do sistema capitalesestabelecia. Contudo, a relacao de
dependéncia do homem a natureza constroi, desdposerpretéritos, o que se
convencionou chamar de espaco geografico.

As sociedades primitivas, por exemplo, se relasiamacom a natureza a
medida que esta “permitia”, pois as técnicas rudiares eram capazes de fazer muito
pouco além daquilo cedido pela propria naturezas@aco ainda ndo se tornara um
valor (capitalista), mas o espaco capaz de supricessario a sobrevivéncia humana.

Com o avanco das técnicas e das relacdes de walmlbspaco (natureza)
tornara-se um local possivel de moradia e trab&ihus, pois as forcas produtivas
comecavam a ser “capazes” de suprir as necessitiddesas do homem, sem mais
haver a necessidade emergente de busca pela “atwaza’. Neste momento o0 solo
comeca a ser imbuido de valor (de uso), tendo sta gue este passa a ser o meio de
trabalho humano.

A partir de entdo, as forcas produtivas sdo cadamais aprimoradas e
capazes de aumentar a divisdo do trabalho. Asdatles produtivas crescem em
namero e isso acarreta na valorizacdo do espagoac&seste, geograficamente
construido pelo homem. Nas palavras de Moraes &a(h899), com o avan¢o do

capitalismo e das forcas produtivas, “alargam-sknates da sociabilidade e, com isto,
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a rigidez dos lugares em sua singularidade infisitaumbe progressivamente aos
fluxos e, com eles, ao espaco global” (MORAES e T&3999, p.20).

Desta feita, percebe-se que este estagio ao guafeyem os autores condiz
com a realidade da relagdo homem natureza (enqudamtecedora de recursos), a
medida que o espaco utilizado pelo homem néao neaigméta aquele alcancado por
suas maos, mas aquele que apresenta relaces toenasto além das pessoais,
relacdes estas antifronteiras, comerciais, finaase politicas.

O espaco geografico torna-se entdo um espaco petiafato de ser o espaco
construido pelas sociedades humanas.

O espaco geogréafico € o espaco produzido, ou meleproduzido pela
sociedade. Ele é muito mais que simplesmente o lsgfare o qual se localizam as
coisas, 0s objetos ou os fendmenos. E muito maiplexo. Ha uma inter-rela¢do entre
espaco e sociedade, visto que, a dinamica da salgedterfere no espaco geografico, e
por sua vez o espaco produzido interfere na soigeda

Levando-se em consideracao a sociedade e a natamemaelementos cruciais
na constituicdo do espaco geografico, este dotadwatiaveis e elementos que o
compde, é imprescindivel para sua compreensaoendintento de que ele (0 espaco)
tem imbricado em si instancias histéricas capaeasublar a sua conjuntura. Em outras
palavras, o espaco constituido da relagdo sociedatigeza tem na sua esséncia a
mudanca, o diferente, 0 movimento. Basta dizeragsema de paisagens, lugares déo o
carater do espaco, logo sua maior marca € a sdeieglaa natureza em constante
transformacao.

Dentre as instancias que estdo inseridas no espacdprmas, funcoes,
processos e estruturas representam a sua configueapacial.

As formas dizem respeito ao visivel, o construidoapa manifestacdo das
funcbes e dos processos. Desta feita, as formasa@apenas o visivel (vazio), mas
elas sdo constituidas de conteddo, uma vez que a&ta forma se tem a
representatividade do social. Por outro lado, B®raa € a representacéo do social, ela
estd sempre em mudanca, a medida que a socieddle aib conteddo novas
alteracdes e/ou dimensdes (SANTOS, 2008).

A forma e o conteludo estdo interligados ao passauquesta no outro e, mais
ainda cada um no outro dao carater de importarec@onstrucdo do espaco geogréfico.
Conforme expressa Santos (2008, p.13),“0 movimeiaietico entre forma e conteudo,

a que o espaco, soma dos dois, preside, €, igusmemovimento dialético do todo
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social, apreendido na e através da realidade gemjra_ogo, forma e conteddo séo
partes da mesma trama que compde o0 espaco e reprasealidade geografica.

Além do conteudo, as fun¢gbes também sao frutodatasas, bem como as
funcdes geram novas formas, pois respectivamergarta da forma, pdem-se uma
funcdo em determinado espaco e/ou as funcbes geveas formas ou dao as formas
antigas novas func¢des. Os processos sao frutosatedormacoes da sociedade visto
que refletem tempo e mudanca. Assim, pode-se afiqua 0s processos estdo em
constante mudanca principalmente devido ao acelepadcesso de acontecimentos
sejam no campo da ciéncia, informatizacdo ou measasorelacdes sociais. Estrutura,
por sua vez diz respeito ao modo de organizacamnstracdo na qual a forma esta
inserida (SANTQOS, 2008).

Em geral, estrutura, forma, funcéo e processo aplesserem distintos, ndo se
pode dissocia-los, pois ambos compdem a totalidbwleentendimento do espaco
geografico e, ainda mais, ao analisa-los em comjsdd capazes de construir “uma base
tedrica e metodoldgica a partir da qual podemosutlisos fenbmenos espaciais em
totalidade” (SANTOS, 2008, p.71).

Contudo, esse espaco (a partir da mundializacdcagdal) vem sofrendo
contraditoriamente uma dicotomizacdo, & medidaaespaco da cidade € o espaco
mobilizador das relagcdes comerciais, dos servigagecnificagdo, em contrapartida o
espaco do campo é quase sempre posto como o estco, do atraso, da producao
agricola, fadado ao desaparecimento.

Essa dicotomia mascara a l6gica dominante do tiapita pois este mantém
integrados e dependentes espacos que apesar @dgiaikestém entre si relagdes
combinadas que favorecem a reproducao ampliadapitac

Muito se tem discutido a respeito do “novo rur@dljora o espaco do campo
parece que “renasceu” & medida que se torna nowert& que novas formas e funcdes
séo ai estabelecidas a partir da propria |6gicaatiapa, entretanto 0 espaco € o0 mesmo,
apenas com novas configuracdes espaciais (come@tamborre no espaco urbano).

Com o crescente avanco das forcas produtivas, cefmmomtiliza técnicas
capazes de modificar o espaco; este, por sua gpende de uma determinacdo externa

que o domina e muitas vezes o faz refém do capital.

Os espacgos aparecem cada vez mais como se digerdogdor sua
carga de capital, pelo produto que criam e pelmlgeie engendram
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e, em ultima andlise, por seu desigual poder der aircapital. Tal
como o0 homem, o espaco tornou-se mundial (SANTOS3,20.139).

Os espacgos rurais incluidos nesta trama capitaliatabém refletem essa
diferenciagdo oriunda da “carga de capital’. Esteslepender do capital investido,
apresentam configuracbes espaciais distintas. Bspagie antes dependiam da
comunidade local e possuiam uma dinamica propassgm a depender de um sistema
mais amplo composto pela dominacgao do capital.

O povoado Rio das Pedras localizado no municipibat@iana apresenta bem
nitido um caso deste tipo. Este apresenta uma ddadentipicamente rural, com seus
costumes e tradicdes. Na sua paisagem o espag¢oérd@aminado pela comunidade
local a partir de um pequeno comércio, com borm@ha restaurante, por exemplo
(Figura 03). As residéncias e as unidades de p&adismiliar agricola compéem o
cenario de um tipico povoado rural do nordesteileras Perto dali, outro cenario
rural: propriedade privada, criacdo de gado e alfui@, conforme pode ser observado

na Figura 04.

FIGURA 03-Comunidade local e pequeno comércio,
Povoado Rio das Pedras, 2010.
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Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.
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FIGURA 04-Propriedade privada, criacdo de gado e
agricultura, Povoado Rio das Pedras, 2010.

Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.

De maneira geral os espacos, sejam eles urbanasais, sdo apenas dotados
de singularidades que os distinguem em alguns &spenas por outro lado eles fazem
parte de um todo (espaco geogréfico) e tem em coabase que os domina e sustenta:
0 modo capitalista de producéo.

Diante dessa assertiva € que se faz necessarisaamalma abordagem mais
verticalizada o espaco rural do municipio de Itabai Este, parte integrante do todo,
apresenta relacdes sociais e de trabalho campogesasapesar de serem relagbes
muitas vezes antagonicas aos dos citadinos, sapbes capazes de fazer acontecer o
espaco rural na totalidade do espaco geografico.

2.2 A submisséo da agricultura ao capital

O avanco da ciéncia, das técnicas e das forcasutpras, tém trazido
profundas transformagfes na sociedade e no munaintia que trazia reflexdes e
conhecimento cientifico em nome da justica sotiaje muito mais, esta a servico do
capital. Essa realidade mostra 0 quanto o capitaliavanca no que diz respeito a
ocupar todos 0s espacos e 0 campo € claramentexempl®, pois a agricultura

brasileira esta sujeita ao jogo do capital. Esjéitsuporque a terra tem para o capital
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um valor rentista, ou seja, a terra tem, em esproidBrasil um carater de reserva de
valor, dai a concentracdo de terra existente reo pai

Apesar disso, 0 uso do solo no campo brasileiro é@raarcado pela
concentracdo de terra dos latifundios, ora peldad® camponesa, 0 que representa
usos de terra contraditorio e divergente no queame os interesses (extracdo da renda

da terra/sobrevivéncia familiar).

2.2.1 Técnica e agricultura: industrializacéo e degndéncia

“A agricultura marcha a passos largos para a inidlisacio” (GUIMARAES,
1982, p.25). Essa afirmativa para os dias atuamscpgpelo menos, atrasada, tendo em
vista que este processo de industrializacdo vemredwo ha algumas décadas no
campo brasileiro, contudo ainda é pertinente aas atuais.

No periodo feudal, de acordo com Guimarédes (1¥8ayricultura (apesar de
sua quase auto-suficiéncia devido a producdo akkragdicola, artesanal,), [...] “e a
industria constituiam uma unidade territorialmeintiegrada” (GUIMARAES, 1982,
p.27). Entretanto, a agricultura era a atividadeésnmaportante, a principal fonte de
riqueza social. E assim perdurou até o avanco induguando a industria passou a ser
a atividades mais importante, de maior geracaenlgarpara o capitalismo.

O setor agrario brasileiro, a partir das décadagd 3y e 1980, passou por
transformacdes profundas de carater econdmico,tigmolie social. E essas
transformacdes geraram para 0 campo uma atencadsjaista antes. A igreja, partidos
politicos e mesmo o Estado passam a se interessiw mais por questdes que
envolvem o agrario brasileiro. As transformacdezemi respeito principalmente ao
aumento na producdo de alimentos, na construcad@xdedente voltado para a
exportagao.

Entender a realidade agraria brasileira implica uer conhecimento dos
processos historicos e sociais que aconteceramcmiecem) em todo o pais, pois nao
se faz analise e entendimento da realidade a ppgitas do objeto principal (neste caso

0 setor agrario), mas através de todo o conterie,qonforme Goncalves Neto (1997),

[...] antes de entrarmos na discussdo da questadaagropriamente
dita, precisamos vincular esse tema a totalidaded&euico-politico-

social do periodo para que ndo caiamos no perigestze de se
analisar problemas em separado, como se tivesskam-\8 solucdes —
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préprias no interior de uma sociedade (GONCALVESTRNE 1997,
p.24).

Para tanto, faz-se necessario uma analise daadaliarasileira no tocante ao
desenvolvimento econémico e politico.

Foi nos anos de 1960 que o Brasil sofreu o dectloimmodelo de substituicdo
de importacéo. Isso, por sua vez, acarretou a sidee® de um acelerado processo de
industrializacdo no pais (era a substituicdo daomagao pelo investimento na
industrializagéo). Contudo, esse investimento rs#zasm de um grande aumento de
matéria-prima disponivel para a producao interda eapital. Entra em cena o Estado
como investidor que na figura de Juscelino Kubggcimplementa o Programa ou
Plano de Metas com o objetivo de “fazer crescepais. Este plano investiu (além do
setor industrial) no setor agricola da economiail@isa. Contudo, o setor agricola foi
restringido aos investimentos de capital que lewasa desenvolvimento do complexo
agroindustrial brasileiro. Para o setor agrariérado complexo agroindustrial), restou
somente o0 incentivo ao processo de mecanizacaase de fertilizantes (isso com o
objetivo de desenvolver indlstrias desse setorais).p

O Plano de Metas que acreditava no crescimentodauon a partir da
industrializacdo ndo conseguiu 0 avanco da econd@niase entdo o Il Plano Nacional
de Desenvolvimento (22 metade da década de 1970)ccobjetivo de investir na
indUstria de bens de capital e de insumos badieste periodo de 1960 e fim de 1970,
a questdo agréaria gerou debates em torno da mede#oi da agricultura e de propostas
de reforma agraria

Esta questdo da modernizacao |[...] levara a forondeaesequilibrios
na estrutura produtiva rural, para um avango cendiel das culturas
de exportacdo sobre as de consumo domeéstico. E pestesso,
analisado em seu conjunto, levara ao desenvolvamgotcomplexo
agroindustrial brasileiro, que se transformara genée determinador
do crescimento do setor agricola (GONCALVES NET@)7], p.38).
No tocante a situagdo politica, o Brasil precisaraper com a dependéncia
externa e mais ainda, no nivel interno, articukisetores industrial e agricola (pois a
induUstria continuava dependendo do setor agricata pe desenvolver). A inddstria
jamais cresceria se nao fosse junto a agriculfpwa;outro lado, a agricultura “deve
suprir as necessidades de bens de capital e ird@mos de producdo externa, antes de

simplesmente servir para o pagamento dos bensmdemmm; desse modo, a necessidade
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de manté-la ativa é evidente por si mesma” (Olayeif75, p.1=apudGoncalves Neto,
1997, p.40).

2.2.2- Politica publica e questdo agraria: concerdgdo fundiaria e campesinato

Dentro desse contexto econdmico e politico brasikesta a economia agricola
que precisa manter um crescimento constante, agsargpermanece enquanto instancia
de investimento do Estado, para se manter no mmrdado dentro do sistema
capitalista. Para tanto, o capital estrangeiroEstado sdo interessados, pois 0 avango
da agricultura (capitalista) trds resultados alt@mesignificativos no que tange aos
interesses lucrativos tipicos do sistema capitali€ontudo, o que se discutia era o
aspecto de atraso que a agricultura trazia. Poisorescer o setor industrial se a
agricultura (sua possivel aliada) é atrasada,caeai

Para tanto, faz-se necessario romper com o até emdélelo de agricultura
brasileira, pois ela estava sendo vista como unawestio processo de desenvolvimento
econdmico. Como bem coloca Goncalves Neto (19%93)p.‘para a definicdo dos
novos caminhos da industria [...] colocava-se @&s&dade de profundas alteracbes no
meio rural, sem o que ndo poderia ser aprofundathawstrializacdo da sociedade
brasileira”.

A agricultura ao longo do tempo tem sido o cargtezponderante do
camponés. E a partir do trabalho agricola que derializa sua maior ligagdo com a
terra, que vai para além do financeiro. Com a esgardo capital no campo, a terra
antes com valor apenas de uso, passa a ser “avuoitelesse comercial, capitalizado.
Agora o valor é de troca, ela se tornara mercadooen isso a agricultura ganha
também uma nova roupagem, ela “[...] ndo é maisvalade sedentaria submetida a
codificacdo tradicional. Ela capta os fluxos deiteéqy rendas e mao-de-obra.”
(VERGOPOULOS, 1977, p. 85).

De acordo com Amim (1977), as relacbes de produgiitalistas centrais
aconteceram primeiro com a agricultura, ao comtrdoi que se costuma dizer (que foi a
indUstria que absorveu primeiro 0 crescimento dut@igsmo). Sua tese defende trés
etapas do processo historico que correspondem sesnplacfes da agricultura com
outras atividades (manufatura, comércio, industria)

A primeira etapa € qualificada como a do mercantii (séculos XV- XIX),

onde ocorreu a mercantilizacao da agricultura esagregacéo das relacdes feudais. Ai
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0 camponés tem acesso a terra, a renda é paggéaniees 0s primeiros investimentos
em melhoramentos fundiarios e venda de parte ddup& acontecem. O trabalho
assalariado comeca a se desenvolver rapidamemEmm enquanto que nas cidades, a
manufatura utiliza pouca méo-de-obra assalariagéateNperiodo, “0 desenvolvimento
das relacOes capitalistas € limitado, no camp@, @elglidade do mercado urbano que,
ainda pré-industrial, dispde apenas de ofertasddas”. (AMIM, 1977, p.23).

A segunda etapa foi marcada pela realizacdo e da@senento do modo de
producdo capitalista na industria (século XIX). Ag@ industria precisa investir na
producao para sua oferta ser compativel com a makijws agricolas. Ocorre a alianca
da nova burguesia com os proprietarios de ter@p(@mdade fundiaria) e a propriedade
da terra tornada privada, expulsa o excedente gdalggio do campo que servira de
proletariado na cidade. E neste momento que “oidlesutre a modernizacdo da
indUstria e a relativa estagnacéo da agriculturasgda (AMIM, 1977, p.24).

E, finalmente, a Ultima etapa € caracterizada pelustrializacdo da
agricultura (século XX). Nesta fase a agricultugarglustrializa devido a necessidade
de fornecimento de produtos a cidade e, para tantoecou a fazer uso de insumos e
maquinarios.

Sabe-se que esta realidade aqui tratada por Andii#v{lrelata a realidade dos
paises europeus, denominados por ele de capsalistatrais. Contudo, a realidade
brasileira ndo esta muito distante, pois € no@@nmesenca do capitalismo no campo e
que este ultimo esta a servico da cidade. Mas,nslega mesmo autor, nos paises de
capitalismo periférico, a revolucao agricola n&cpde a industrial.

Ramos Filho (2005), aborda de forma sintética ascipais diretrizes
implementadas pelos governos do periodo militaB41P984), da redemocratizacao do
pais (1985-1993) e os dois governos de FernanddddenCardoso (1995-2002). Para
ele, no primeiro periodo analisado, o militar, ditma agraria tinha o objetivo de
acelerar o desenvolvimento do capitalismo no carppelegiando empresas nacionais
e estrangeiras via incentivos financeiros. Aindave neste periodo, a politica de
colonizacdo do Norte e Centro-Oeste do pais e utaldoimento dos movimentos
sociais. No segundo periodo analisado, de 198598, 1® possibilidade de se fazer
reforma agraria foi deixada de lado e coube aogoasses aumentarem a pressao no
campo, intensificar o processo de luta pela téM@.periodo de Fernando Henrique
Cardoso (FHC), que houve a tentativa de despaldzala luta camponesa através da

legalidade (medidas provisorias como a de 23 derégw de 2003 n° 2.109-49 que
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instituiu a exclusédo de reforma agréaria aos trauaihes rurais), da midia e de medidas
politico-cientifico-ideolégicas com a “ajuda” deliticos e cientistas para dar suporte
tedrico a projetos concebidos para o “desenvolvioiato campo brasileiro.

A partir da década de 1960, programas criados andiados pelo Estado
envolviam o setor agrario brasileiro. Locatel (20l&presenta alguns planos e
programas de governo que, de maneira geral, piatanchodernizar a agricultura e
aumentar a produtividade. No governo Costa e Silvahjetivo para o setor agrario era
elevar a producdo e a produtividade, incentivarso de insumos industrializados,
industrializar o campo e fortalecer o crédito ruf governo Médici, com o | Plano
Nacional de Desenvolvimento — | PND (1972-1974) beouao setor agricola,
desenvolver uma agricultura moderna no Centro-8ufpoduzir tecnologias para
facilitar a agricultura nordestina, modernizar eneccializacdo dos produtos agricolas.

Como se pode perceber, as “propostas” para o agtimola versam apenas pelo
viés da mecanizacdo, modernizacdo, sem levar erta aurestdes que envolvem
problemas de ordem social ou ambiental, por exenfpomo adverte Locatel, [...]
“mesmo nao tendo se estendido a todas as regidles;as e categorias de produtores
rurais, os impactos, bons e ruins, causados peltepso de modernizacao, se fizeram
sentir em toda a agricultura brasileira” (LOCATEA010, p. 321).

De forma geral, as politicas, independente do maveuase nunca priorizaram
0 camponés, o que ha na verdade, € um pacto etiieqs, empresarios rurais, 6rgaos
estatais que em muitos casos, sdo representadgomesina pessoa.

Paulino e Almeida (2010) afirmam que apds o Golpéitavl de 1964, a
guestao agraria expressa novos contornos em quesitde incentivos fiscais, grandes
capitalistas (nacionais e estrangeiros) passamrmeentrar um carater empresarial na
atividade agricola.

Para Muller (1980, p. 83 e 84) “a organizacédo tiadal ou primitiva da
agricultura, que combinava terra com mao-de-obrdaa@ndas e sitios, é substituida
pela organizacdo com bases técnicas em grandegienas empresas”. Com base desta
citacdo, pode-se afirmar que a agricultura foi ipocada ao processo de tecnificacéo,
ou seja, aquilo que antes dispendia apenas de eébrd, terra e condicbes ambientais
favoraveis, agora requer insumos, fertilizantesquiras, entre outros. E o capital
constante que faz acontecer as condi¢gfes de pdogdspaco rural.

Contudo, essa modernizacédo tdo propalada do cenasb brasileiro ndo &

homogénea, pelo contrario, é desigual assim conm pooduto que é fruto do avanco
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do capitalismo. Mesmo assim, ela interfere nascdela assalariadas e familiares de
producao, pois em ambas ocorre a intensificac@xplaracao do trabalho.

Logicamente, a relacdo do camponés com a agriaukurlterada; se a
agricultura ndo é mais a atividade sedentariadi@ul, o camponés néo lida com ela
da mesma forma simplificada. Submetido muitas veseleis do mercado, o trabalho
agricola exige do camponés agora uma submiss&utakle ndo mais produz apenas o
que lhe interessa, e ainda surge a necessidadeisb@arbmeios de producdo que
ampliem a capacidade produtiva do trabalho agricola

Todavia, mesmo o camponés estando submetido a aimallip que esta
subjugado ao capital, sua pequena producédo “§ta] lenge de encontrar-se em vias de
desaparecimento” (VERGOPOULOS, 1977, p.47), poisistema capitalista decide
manter seus proprios residuos sociais: ora ligogjaera recupera-os. Assim, € 0
capitalismo que permite a manutencdo do campesipai® isso lhe assegura a renda e
“0 camponés integra-se ao sistema explorando drakalho e o0 dos membros de sua
familia” (VERGOPOULOS, 1977, p.47). E, como somenten a exploracdo e o
trabalho agricola permitidos pelo capitalismo ndooésivel se manter, outras rendas
auxiliam na manutencéo e reproducdo da familia oaega (e o proprio Estado, na
atualidade, permite que elas existam).

Entretanto, para discutir a expansao do capitalismocampo, € preciso
esclarecer aqui a concepcao tedrica presente trastalho, devido a divergentes
concepcles que existem. Alguns autores tais corbertdl Passos Guimardes (1977)
defendem a idéia da existéncia de relacfes semaifewe producdo no campo que
atualmente foram (e estdo sendo) substituidaseegdes capitalistas. Para os autores
gue seguem essa tese, a partir do momento queitalisapo adentra no campo, o
camponés corre o risco de sofrer um processo darasgEm dos lacos comunitarios
tradicionais e se tornar um produtor individuak Bhssa a se envolver na economia de
mercado, que, por sua vez, acarretara num possidididamento até que, por fim,
aquele que fora um dia camponés, se tornara urat@ral rural.

Outra concepcdo defende que pelo fato do capitalisstar inserido no
campo, 0 camponés esta fadado ao desaparecimaatoiesras serdo expropriadas e,
como consequéncia, se tornardo proletarios. Seg@isih concepcdo estado os classicos
Karl Kautsky (1980), Vladimir I. Lénin (1982), aléde Caio Prado Junior (1972).

A concepcao aqui defendida e baseada em José dm Startins (1983),
Samir Amim e Kostas Vergopoulos (1977) e Ariovaldlmbelino de Oliveira (2002) é
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a de que o desenvolvimento do capitalismo no camgaém especificamente relacdes
capitalistas de producao e ao mesmo tempo, relag@esapitalistas de producdo — que
sdo as relacdes camponesas, ou seja, esse degaentiveé contraditorio e combinado.

Essa problematica de concepcdes divergentes aooitas vezes pelo fato de
estudos acerca da economia brasileira e mesmaidalaga, serem fundamentados em
teorias “estrangeiras’. E a busca de teoria dea*fgrara adequar a realidade de
“dentro”. Em relacdo a isso, Prado Junior (1968paeseveras criticas. Segundo o
autor, o problema estd em se buscar primeiro tex¢éosias consagradas para entéao
adequar a realidade. Alguns dos conceitos “impodgagdara tentar explicar a realidade
brasileira sdo os de latifindio, camponeses ricgsjios e pobres, restos feudais ou
semifeudais. Por exemplo, segundo interpretacdesalzerda, “o latifandio constituiria
uma sobrevivéncia “arcaica” de natureza feudal emifeudal, hoje inteiramente
obsoleta e ultrapassada pelas exigéncias do ddgenento econdmico” (PRADO
JUNIOR, 1968, p.112). Baseado nesta citagéo po@etsader a critica feita por Prado
Junior (1968) a respeito de “adequar a realidade gaber na teoria”, pois trazer para a
realidade agraria brasileira a idéia de que dlladifo € arcaico, ultrapassado € ao menos
nao perceber a problematica atual do campo brasilgue é a concentracao de terra.
Assim, é preciso conhecer a realidade antes dessamgeeorias e, ainda aplicar
conceitos somente de acordo com cada lugar e éfogareciso contextualizar a
realidade.

O avanco do capitalismo no campo, a partir da dedad1960, é baseado no
processo de industrializacdo, em que muitas vezesnponés tem de produzir aquilo
que € exigido pelo mercado, para atender as ndedssi de exportagdo de produtos
agricolas brasileiros. Essa realidade € o que i@ivR002) denomina de “modo
industrial de produzir no campo”. Ou seja, aquiloe gera pra ser a autonomia
camponesa — a producao agricola —, passa a semésséo da agricultura ao capital.

Para o autor “de uma forma geral, poder-se-ia dquee as culturas de
exportacdo tém sido responsaveis pela caracteoizdgdisica da agricultura
especificamente capitalista (OLIVEIRA, 2002, p..9pntudo, cabe salientar que esse
avanco industrial no campo, via tecnificagdo docesso produtivo, ndo ocorre de
forma homogénea em todos os estabelecimentos edonot pais. Pois, é sabido a
discrepancia que ha entre pequenas propriedadesidade familiar camponesa e
grandes propriedades latifundiarias, que utilizanuitas vezes a mao-de-obra

camponesa que, por necessidade se assalaria madeausomplementar a renda a partir
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de um trabalho acessorio. Essa realidade tornaelisi desenvolvimento desigual e
combinado do capitalismo no campo brasileiro.

O tempo de trabalho e producdo diverge da agrieulpara a industria. Na
agricultura,

0 tempo da producgéo € o tempo da natureza, em ggé&cahumana
entra apenas como coadjuvante. Em outros termnabalho auxilia
a producdo, mas néo pode realiza-la. Ha que seae$pdo um ciclo,
gue chega a se prolongar por meses e por anos (IR&)2006,
p.116).

De imediato, chega-se a pensar que por esse tempalzhlho agricola ser
incompativel com o imediatismo do capitalista,ab#&iho agricola ndo favorece muito
ao acumulo de capital — objetivo primordial do talgta. Todavia, apesar do “tempo
lento” da agricultura, esse trabalho aufere renller® e ainda, devido o capitalista ter
interesse em dominar todos 0s espacos e a socjedaalgicultura faz parte dessa
dominagéo.

Por outro viés, pode-se dizer que com 0 avanceéataca no campo, o tempo
de producdo na agricultura ndo é mais tdo lenterdy a necessidade de se esperar
meses ou ano, pois “[...] a agricultura tipicamerépitalista se expande em setores de
atividade onde o tempo de producéo pode ser renlgpich sucesso, sendo descartados
os setores dependentes naturalmente desse higtoredin PAULINO e ALMEIDA,
2010, p.31).

Contudo, é certo que

[...] a agricultura como ja demonstrado, ndo €laimd industria ou
qualquer outra atividade prépria do urbano, por sduazdes:
primeiro, por ser uma atividade que se divide emtr@roducao
tipicamente capitalista, baseada no assalariangenso concentracio
de capitais para empreender a exploracdo agripala, Segundo,
porque a terra na agricultura ndo comparece corse tia alocacao,
mas fundamentalmente como fonte de uma producaonatiyreza é
a extensdo e o intercambio como varidveis natuyaés envolvem
clima, solo, relevo e ciclos biolégicos especifig@®AULINO e
ALMEIDA, 2010, p.71).

Além da presenca das relacdes capitalistas no caelpgdes ndo capitalistas
também se fazem presentes e sdo permitidas pghoiistema capitalista. Oliveira

(2002) destaca que

esse processo contraditorio de desenvolvimentgdeudtura ocorre
nas formas articuladas pelos préprios capitalistas, se utilizam de
relacbes de trabalho familiares para ndo terem iguestir na
contratacdo de mao-de-obra assalariada uma pageudcapital. Ao
mesmo tempo, utilizando-se dessa relacdo sem re&l@maecebem
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uma parte do fruto do trabalho dos camponeses iptagpos,
parceiros, rendeiros ou posseiros, convertendo-mersadoria e ao
vendé-la, convertem-na em dinheiro. Assim, tramséon, realizam a
metamorfose da renda da terra ao capital. Esseggomada mais é
do que o processo de producdo de capital, quezspofameio de
relagbes ndo-capitalistas (OLIVEIRA, 2002, p.80).

E seguindo essa logica que se pode afirmar quépriprcapital apesar de
imbricado no campo mantém o camponés sem extingaifpermite a existéncia de
relacdes ndo capitalistas, pois ambos, mesmo @lireteimente, sdo benéficos ao seu
crescimento e monopalio.

As relacoes de trabalho tanto familiares quantalasadas tem aumentado no
campo brasileiro, sendo o trabalho assalariad@ sl temporario ou permanente,
predominante nos estabelecimentos com mais de Ha0@0 familiar nos pequenos
estabelecimentos com menos de 100ha (OLIVEIRA, R0&Bsas duas relacdes
representam no campo, formas de producdo famili@messsalariadas, o que
respectivamente esta presente nos estabelecimdmtasidade familiar camponesa e
estabelecimentos capitalistas no campo.

O campo brasileiro vem passando nos ultimos terpposim reordenamento
territorial devido o caréater capitalista que venmdse dado a agricultura, isto é, a
expansado das culturas de exportacdo tem geradceasmade de producdo em grande
escala de produtos agricolas diferentes daqueleshiptioricamente fazem parte da
mesa dos trabalhadores. Esse reordenamento prizagompela acdo do Estado que
com incentivos fiscais, criacdo de politicas p@dicfacilitam” a acdo de grandes
empresas capitalistas no campo. Para ser mais elsge reordenamento acontece via
implementag&o de culturas (como a soja e o trigojpacdo de grandes cooperativas,
projetos de irrigacdo e até criagdo de polos comBotocentro, Polonordeste e
Poloamazobnia.

Como resultado de toda expanséo capitalista no @angm-se ainda a
intensificagdo da luta pela terra daqueles quenfoexpropriados, excluidos e
marginalizados desse processo. Apesar da pertanéecse falar em movimentos que
lutam pela terra no Brasil, ndo cabe aqui disagi-

A intensificacdo do processo industrial no campmadg pela submissdo da
agricultura ao capital tem eliminado a separacd® @uroprio capitalismo causou:
cidade e campo. Em outras palavras, historicanmoitea expansao do capitalismo a

industria foi feita para a cidade e a agricultuaaapo campo. Entretanto, hoje pode-se
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dizer que essa unidade contraditéria vem sendoidanpois a industria apodera-se do

campo, trabalhadores rurais invadem a cidade paex Qreve, trabalhadores urbanos

vao para as industrias localizadas no espaco nanaponeses vao vender seus produtos
nas cidades. E desta forma que “[...] a compreems&o processos que atuam na

construcao/expansdo de grande parte das cidadea paf igualmente necessaria

compreensao dos processos que atuam no campo” EIRA/ 2002, p. 104).

Os processos contraditérios do desenvolvimentatalegba no campo geram
amarras entre capitalistas, trabalhadores e ptéapde de terra. As vezes o proprietario
da terra e o capitalista sdo uma sO pessoa — caste 0 capital se territorializou no
campo; outras vezes, o proprietario da terra ealbathador sdo uma sé pessoa e o
capitalista € uma empresa industrial, o trabalhadmproprietario € o camponés que se
especializa e passa a produzir para 0 mercadompsem ter controle sobre a
circulacdo das mercadorias, que é realizada por em@esa ou mais — ai o capital
monopoliza o territério sem territorializar-se, émonopolizacdo do territério pelo
capital (PAULINO e ALMEIDA, 2010).

Pode-se afirmar que as duas situacbes mostranmeata o poder operante
do capitalismo no campo, mas, apesar disso, m@asifaém que o espaco do camponés
esta reservado, que esse sujeito social contisedazer presente no cenario do campo
brasileiro e sua extin¢céo esté longe de acontpoero proprio capital assim o permite.

Falar em expansdo do capitalismo no campo é falam@smo tempo dos
camponeses que sao expropriados de suas terrascardponeses que se transformam
em proletarios rurais, em trabalhadores sem terrame simples produtores de
mercadorias para o capital, pois “se 0s camponmggesao expulsos da terra, isso € por
causa da expansédo do capitalismo, se sdo expalsbem é por causa da expansao do
capitalismo” (MARTINS, 1983, p.151). A expansaoahpitalismo no campo objetiva,
por um lado, fazer do camponés um trabalhador:liwee dos meios de producéo e
dono da propriedade da for¢ca de trabalho (seus$ragu proprio corpo). Com isso, 0
trabalhador rural vende sua forca de trabalho pecaber em troca um salario —
necessario para que ele se reproduza enquantthadbee volte a vender a forca de
trabalho. A sua sujeicdo ao capitalismo se da nustée por ndo possuir 0s
instrumentos de trabalho de que necessita parnaaeal trabalho; os instrumentos sao
do capitalista. Por outro lado, hd o camponés geumgnece com 0os meios de producao,
porém sua producéo é monopolizada pelos atravessagl@mpresas agrocomerciais ou

agroindustriais.
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2.2.3 Renda da terra: a légica de reproducédo do cépl no campo

Sendo a terra um bem natural que ndo pode serdigpdo ou criado pelo
trabalho, ela ndo é produto do trabalho assalarigioé instrumento de trabalho do
capitalista, mas ao contrario da forca de trabaih® deve ser paga por um salario, a
terra, para que o capitalista a possua deve-se pagarenda. E essa renda pode ser o
“obstaculo” do avanco do capitalismo no campo, @déssé podera ser paga com o0
consentimento do proprietario da terra, ou sejaamitalista s6 pode expandir-se no
campo, se 0 proprietario da terra assim permiticor@@ diferente somente se o
capitalista e o proprietario da terra for uma sg€spa. Neste caso o obstaculo ndo existe
e a expansao € altamente facilitada.

Se a terra € o fator diferencial da expansao ditatie@mo no campo, a renda
da terra € a materializacdo do processo de acuéwlde capital. Ela é o lucro
extraordinario, é o lucro que esta acima do lucédim

A renda da terra pode-se dizer, é o ganho de tagil@a proprietario da terra
que € gerada a partir do trabalho, de investimentigé da propria natureza do solo. Ela
acontece tanto no campo quanto na cidade, pois rebasaa terra € componente
importante (seja para a efetivacdo do trabalhosimidi ou agricola). Entretanto, na
cidade essa renda é temporaria, eventual devidwaw;o tecnoldgico, a condicbes de
producdo mais vantajosas, que pode num lapso deotenuito curto, esse avanco
perder sua caracteristica de “geracéo de rendabldo Por outro lado, a renda da terra
no solo rural € permanente, pois esse lucro extirgémio se da devido a fatores naturais
qgue independem de investimentos externos, tais @fooalizacdo ou a fertilidade do
terreno.

Toda terra por pior que seja, aufere renda, pala terra tem trabalho e este
gera renda. Como exemplo, basta dizer que parasnpa#s a terra ndo tem valor, tem
trabalho e mesmo sem valor (para ele), ela var geraa. E pelo fato da renda ser fruto
do trabalho na terra, que o proprietario fundidneeste na mesma. Ele compra
insumos, fertilizantes, maquinas para que o trabghre uma renda maior. Contudo,
logicamente ha terras com solos mais férteis quea®e esse fator natural por si s6
gera renda superior ou inferior (a depender ddifaxde).

De acordo com Paulino e Almeida (2010), a rendteda é uma modalidade

de riqgueza dos proprietarios de terra. Para asamJta renda da terra trata-se do “tributo
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que todos os seres humanos inseridos na ordemntiersam excecao, lhe pagam. Nao
raro, fazem-no sem se aperceber, pois rigorosamamde emana direta ou
indiretamente da terra, o substrato material da"iBAULINO e ALMEIDA, 2010,
p.10).

A renda da terra apesar de beneficiar o capitglistprietario da terra, ela nao
é paga por ele. E paga por toda sociedade & medelaa a necessidade de consumir
alimento e de ter um terreno proprio. Assim ela gaom tributo pessoal, mas um
tributo social.

Segundo Oliveira (2002), a renda da terra podevaledo modo capitalista de
producao que sao a renda diferencial e a rendduddgoainda tém-se as rendas da terra
que contraditoriamente, sdo pré-capitalistas (ap#gsaestarem inseridas nas relagdes
capitalistas de producéo): renda da terra em trabatnda da terra em produto e renda
da terra em dinheiro.

A renda diferencial é dividida em diferencial | le A renda diferencial |
independe de capital aplicado, ela é gerada deaforatural. A fertilidade do solo e a
localizacdo (com relagcdo ao mercado) geram a detada producdo uma renda
diferencial (Oliveira, 2007). A renda diferencial, lao contrario, decorre do
investimento em capitais para melhorar a fertil@atbs solos. Essa renda € obtida
quando o proprietério investe na melhoria da pradwp solo. Coloca-se, neste caso,
um capital adicional no investimento da producéoapatingir, ao final, o lucro
extraordinario maior do que o conseguido apenas @&agenda diferencial 1 (Oliveira,
2007).

Em se tratando das rendas da terra pré-capitaisemda da terra em trabalho
consiste na renda que é auferida por alguém ghallna terra do proprietario, parte
da terra é cedida para ser lavrada por um trabadhadrenda da terra em produto
acontece quando o trabalhador cede parte da progedd fato de estar cultivando terra
de outrem; e, a renda da terra em dinheiro senarigla conversdo da renda da terra em
produto em renda da terra em dinheiro (OLIVEIRAQ20

A renda absoluta, resultante do monopdlio, é obtiédiante a elevacdo dos
produtos agricolas acima do custo de producaoisporse diz que a renda da terra é
paga pela sociedade. O proprietario fundiario tema usérie de vantagens que
possibilita a elevacdo da renda da terra, deraieedtdo a necessidade que a populacao

tem de se alimentar, aumento da populacao, aumerpiceco real das matérias primas.
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Segundo Marx (2008, p.69), “cada melhoria na s#oaga sociedade tende,
quer direta quer indiretamente, a elevar a renafagatar a riqueza real do proprietario,
isto é, o seu poder de comprar trabalho alheio moduto deste Ultimo”.

Assim, a renda absoluta da terra € auferida ar grtproducdo na mesma

(mercadoria) ou com a venda da propriedade.

S6 a extingdo da propriedade privada do solo podém a este tipo
de renda da terra, caso contrario, a sociedadeaintga que pagar
sempre, aos proprietarios de terras, este verdattiuto, para que
as terras sejam colocadas para produzir (OLIVE®2, p.57).

Os mecanismos de apropriacdo da renda da terrans@os e envolvem
indUstria e agricultura, camponeses e capitaliBtaslino (2006) define os mecanismos:

e Preco da matéria prima baixo — parte da possinelaredos camponeses vai para
os industriais (0 que empobrece os camponeses);

e Aumento do preco da matéria prima — o campesinadiend ficar com parte da
riqueza e o industriario garantird sua taxa deolucrdepender do preco do
produto final;

e A matéria prima gera para o camponés o equivalaeateralor do trabalho
realizado contido nela — o camponés fica com aaemeduzida por sua
mercadoria e o capitalista vai receber lucro arnpdottrabalho industrial.

e O camponés recebe menos pela sua producdo devieeda no preco do
produto final — o camponés doa parte do seu traballtoda a sociedade,
transferindo sob a forma de renda da terra.

Visto esses exemplos de mecanismos de apropriagdcerdla da terra,
percebe-se que ha um jogo de interesses comumiedifi&ria e agricultura em que o
objetivo € abarcar a maior renda e lucro possiei® camponés (a partir da sua
producdo de mercadoria) € o epicentro da dispu&;estd no jogo como pecga
fundamental para ser usada.

Para tentar fugir desse jogo, o camponés deveresmmaoutro; num drible

capaz de entrecortar as artimanhas dos capitalistas

A diversificacdo da producdo é uma maneira de steger das
formas predatérias de extracdo de renda, perpstiatadiferentes
agentes do capital. Assim, quanto maior for a dade de cultivos,
criacOes e demais atividades afeitas, menor a rabiliglade e maior
a possibilidade de os camponeses se apropriarerendia gerada
internamente (PAULINO, 2006, p.112).
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Talvez seja por ter ciéncia disso que o Estadmjans grandes capitalistas e
industriais vem incentivando a pratica da monocaltomo estratégia de crescimento e
dominacéo do capital no campo.

Além disso, a monocultura para o capital traz tadok mais rapidos, pois o
tempo de trabalho e o tempo de producdo sdo muds mompativeis que na
diversidade da producédo. Conforme evidencia Mart[ng| o capital tem se apropriado
diretamente de grandes propriedades ou promovidsuaa formacdo em setores
econbmicos do campo em que a renda da terra €ailtep no caso da cana, da soja, da
pecuaria de corte” (Martins, 1981, p.1afsudPaulino e Almeida, 2010, p.32).

Ainda sobre a renda da terra, uma questao € ca@osaddo a renda da terra
inerente a todo solo, a toda propriedade, a ter@achponés gera renda?

Em outras palavras, o camponés obtém renda de t&rédgico que na
reproducdo camponesa a renda da terra ndo € avobgeser conquistado. Sabe-se
também que o camponés nao dispde de capital paeaifewvestimentos do mesmo para
melhorar a produtividade do solo. Contudo duas tGaes(de ordem natural) séo
inerentes a todo e qualquer solo: a fertilidadeunadite a localizacdo — ambas
caracteristicas da renda diferencial | (discutidateriormente). Assim sendo, a terra
camponesa (assim como qualquer outra terra), gadarque, de acordo com Paulino e
Almeida (2010), é convertida no aumento da prodwgdwm rendimento da unidade
familiar de producdo. Isso, por sua vez, acarretarda melhor qualidade de vida e
menor penosidade e dispéndio de horas de traballbgncultura.

N&o se pode esquecer que essa renda nao vai gesas pamponés um lucro
extraordinario, nem tampouco vai torna-lo um céipita Essa € a renda camponesa,
pois é convertida em bem estar.

Paulino e Almeida (2010), baseadas nas contribsigéeChayanov (1974), ao
explicar a diferenca basica entre camponeses &alisigis no tocante a renda da terra
afirmam:

E fundamentalmente isso que distingue a familiapomm@sa do

empresario capitalista, pois enquanto o capitalistaste nos setores
mais lucrativos, [...] a familia camponesa cessadiatamente o

trabalho ao alcancar o equilibrio trabalho/consupeds seu objetivo

é reproduzir-se enquanto unidade de produgéo ecca@amponesa
(PAULINO e ALMEIDA, 2010, p.43).

Considerar o campo brasileiro com base em genacéks ou mesmo de
dados numéricos acerca de produtividade € obscuraceealidade agraria,
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mascarando os contrastes, negando as contradif@mesido, 0 que se percebe é que
o lado do agronegocio, dayrobusines® o mais notorio e visivel seja nos dados
estatisticos, na midia, nas plenarias federais. édaa énfase na “parte produtiva”
do campo em detrimento dos trabalhadores ruraigp@aeses ocorre de forma

proposital. Conforme assevera Paulino,

A via que legitima o monopolio fundiario € a mesguee destitui de
valor as potencialidades socioeconémicas da agrieutamponesa;
provavelmente em razdo de a mesma ser portadorainte
racionalidade propria, assentada em métodos e céécngue
transcendem a perspectiva monetéria (PAULINO, 2p0®)5).

Como esclarece a propria autora, este fato ocoeseda a agricultura
camponesa estar sustentada em técnicas, valorgarmsaqueles dos capitalistas
rurais. Trata-se de outro modo de vida que se daseproducdo para sobrevivéncia
familiar e n&o para acumulacdo. Todavia, despremamn parcela altamente
significativa do espaco rural por ndo compactuan @oteresses hegemonicos do
Estado e dos agroindustriais é negar boa parteamlade, pois “o0 proposito de
operar generalizacbes acaba por sentenciar o degg@nento da agricultura a um
processo linear e homogéneo, como se no campoqd@sse enormes diferencas
culturais, sociais e econdmicas” (PAULINO, 2006,05).

Com base na realidade da permanéncia do camponésmym brasileiro, é
que se pretende entender quem € esse sujeito, elemesta inserido na relacao

econdmica atual, bem como conhecer suas poteratiakd

2.3 Camponés: mitos e realidades

Falar de camponés é falar de um modo de vida ds@o modo de producéo

capitalista, mas que ao mesmo tempo em que es#idos ele ndo pode ser

denominado capitalista. Nao pode porque este gdegenvolve seu trabalho na terra

(que é sua condigdo de vida) para manter-se na an@o ocorre acumulo de capital,

pois ndo ha lucro, o camponés apenas sobreviviggea/partir da producao simples de

mercadoria. E esse seu objetivo.

O camponés é diferente do trabalhador industraatjye sua formacao politica e

social difere do homem da cidade. O operéario daidalé destituido dos meios de

46



producado, sem ferramentas, maquinas, sua Unicaigutade é a forca de trabalho, que
€ a Unica capaz de Ihe da a sobrevivéncia. “Enguamiercadoria do operario é forca
de trabalho, a mercadoria do lavrador é o prodotsall trabalho” (MARTINS, 1983,
p. 16). Desta forma, pode-se perceber a diferemiga em e outro: enquanto o operario,
conforme mencionado anteriormente tem na sua p@réforca de trabalho a
sobrevivéncia, a transformacao em dinheiro; o cai®@pdem no produto fruto do seu
trabalho a sobrevivéncia. E a troca mercadorianhaiio; forca de trabalho — dinheiro.

O camponés integra-se ao sistema capitalista via i@acdo ndo capitalista,
visto que ele ndo vende a forca de trabalho (ca@nenfi os outros trabalhadores), mas o
produto do seu trabalho: a mercadoria. “Em facesalespecificidade, o campesinato
integra o sistema de trocas mercantis por interonéaivenda da sua producao e ndo do
seu trabalho, como fazem os assalariados” (PAULIREDG, p.108).

“Tanto o lavrador do campo quanto o operario daidabsdo antagonizados e
violentados pelo capital, mas de formas diferen(BRRTINS, 1983, p.17). Contudo,
hoje em dia o capital busca no campo com gran@asidade a expropriacdo da terra,
pois com ela o camponés perdera seu instrumentablalho e sua caracteristica tdo
marcante de trabalhador rural — a de ser livre.aViagd o camponés se mantém
resistente (na medida do possivel) ao irredutivehgo do capital, ele resiste, persiste
lutando em prol de restaurar sua autonomia e imdpeia — € o0 anticapitalismo que
marca para o camponés sua condicéo de classe.

Ser camponés no modo de producédo capitalista &arelantra um sistema que
visa sua expropriacdo, mas ao mesmo tempo é nsmteamponés porque assim o
sistema lhe permite. Logo, é necessario compreamntdejogo de relagbes contrarias,
porém complementares.

Definir o camponés nao é tarefa das mais faceistuBm-se generaliza-lo
com base em uma série de elementos que o caracterd®d nem sempre 0s elementos
vao condizer com a realidade existente. E pordssoapesar de ser um modo de vida,
0S camponeses ndo devem ser vistos como idénteasmé sociedade para outra,
somente por terem alguns elementos comuns a tBdos.Shanin (2005), o camponés
como generalizacéo (a partir de suas especificgjguele ser apresentado segundo seis
categorias de caracteristicas, a saber:

1. Ocupacéo autdbnoma pelo controle dos meios dkrIQ&D;

2. Organizacao politica;

3. Normas e cognic¢des tipicas;
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4. Unidades basicas e caracteristicas de orgaoizacéal;

5. Dindmica social especifica das sociedades camspsn

6. Causas e padrdes fundamentais de mudanca estrutu

O uso da generalizacdo como conceito ndo implichamogeneidade dos
camponeses, mas seu perigo reside no possivel sexals generalizacdo, pela
extrapolacdo de semelhangas ou sequéncias confiecida

A especificidade do camponés reflete a interdepandéntre os elementos:
propriedade rural familiar como unidade de orgagémaecondémica e social, agricultura
como principal fonte de sobrevivéncia, vida em ialde situacdo de dominacdo e
exploracdo por poderosas forcas externas (SHANOG5P Por isso, 0 camponés ser
visto como generalizagdo depende da interdeperaléntiie os elementos citados, e ndo
pode ser pura e simplesmente reduzida a um deldank, ele deve ser compreendido
através da investigacao das caracteristicas dbedstamento rural familiar camponés,
tanto internas como externas, isto é, suas esEifielacdes e interacbes com o
conceito social mais amplo.

Bombardi (2003) apresenta trés questdes fundamsgpaaa se compreender o
camponés: a primeira esta no ambito econdmico, ato flo campesinato ser
compreendido como uma classe social do modo deugdiodcapitalista e ser por ele
reproduzida; a segunda esta no plano politicoutgadamponesa pela terra, que € téao
atual quanto antiga e, a terceira, se refere awplaoral, a ordem moral camponesa.
Em relacdo a ordem moral (ponto que a autora neaiesiorou em sua discussao), ela
se baseia em Thompson (1998) em que este defendaranmho de abordagem que se
deve buscar significados que estdo germinados mamahtdades, nos costumes, na
ordem moral, ou seja, todo o universo nao estinggicamente “vivendo” os mesmos
valores, crencas, objetivos,... e assim aconteseciadade camponesa.

A palavra camponés no Brasil ndo é algo tdo anBgoa se referir ao homem
gue mora no campo, que lida com a terra, costumeirte se chamou (e ainda hoje) de
caipira, tabaréu, caboclo, sitiante entre outros.

Palavras que apesar de seu significado originalngkgo vocabulario da lingua
portuguesa, tém para aqueles que as utilizam, digritdo. Esses caipiras, tabaréus e
caboclos s&o no fundo os considerados atrasad@sgdaeos, desconhecedores das
praticas da vida urbana (ou capitalista). O qupeseebe é que o camponés sempre foi
“taxado” de alguém que deveria deixar de existirgstar ‘fora do padrédo’ da sociedade

dita moderna.
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A palavra camponés, ao contrario, tem significadmterpretacdo politicas,
expressam a luta de classe e talvez essa desigpass@u a se tornar mais popular no
Brasil devido o crescimento das lutas camponesasraspectivo debate no cenario
politico estadual e nacional.

Seria 0 camponés uma classe? Antes de considerérm tal, é preciso
entender o que verdadeiramente seria uma classad®&luos s6 formam uma classe
a partir do momento que tem consciéncia de sitemeinteresses e objetivos comuns.
“Uma classe ndo pode existir sem um tipo qualqeecahsciéncia de si mesma. De
outro modo, ndo é, ou ndo é ainda, uma classe. dzer ndo é “algo” ainda, ndo tem
espécie alguma de classe” (Thompson, 1998, papafl Paulino e Almeida, 2010,
p.27). Deste modo, atribuir o conceito de classmarupo que nao tem consciéncia de
Si € negar o proprio conceito.

O campesinato para Paulino e Almeida (2010), é casse com consciéncia de
classe. Para elas, a consciéncia de classe é sxpnasambiglidade a que vive o
camponés: ser a0 mesmo tempo proprietario e trabaih Ao lutar pelos valores
ligados a sua reproducado e condicao de proprieti@rierra e contra as diversas formas
de drenagem da renda fundiaria, o camponés searmsfjuanto classe, pois de certa
forma demonstra enfrentamento ao capital.

Ainda, designar camponés como classe tem que pahosromper com a idéia
de que a tecnificacdo e o desenvolvimento do depita no campo automaticamente
extingue esse sujeito. A pouca popularidade desteeito (0 de camponés), € téao
grande que muitas vezes nem mesmo 0 proprio sugEit@uto identifica como
camponés, e sim agricultor, lavrador, sitianteresatitros.

Nesse aspecto, Paulino argumenta:

[...] Entende-se que o fato de o conceito ndo sealuaos proprios
camponeses ndo o invalida, até porque no Brastbeiaecorporado
recentemente, surgindo como expressao politicaudar lcomum
desses sujeitos na estrutura de classes (PAULINGSG, D.20).

Martins € bastante enfatico quanto a palavra caégqgunando afirma que:

Nesse plano, a palavra camponés ndo designa apes&is nome,
mas também o seu lugar social, ndo apenas no egpagmafico, no
campo em contraposicao a povoacao ou a cidadenanestrutura da
sociedade; por isso ndo é apenas um novo nomepegsde ser
também a designacdo de um destino historico (MARSTIND83, p.
25).
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Contudo, esse destino historico esta cerceadoppéfaia exclusdo a que toda
vida foi submetido. E essa exclusédo surge exatameninomento em que esse sujeito
nao tem um conceito, uma categoria, ele ndo é garpeocesso histérico, “ele ndo é de
fora, mas também n&o é de dentro” (MARTINS, 19825).

A exclusédo do camponés néo é realidade apenasasoatdais. Desde o periodo
colonial da época escravista isso acontecia. Nesdedo, o trabalho da fazenda era
executado pelo escravo negro. Ao camponés cabrags@er agregado da fazenda. O
agregado tinha o “direito” de trabalhar nas tedadazendeiro exercendo uma relagéo
de troca, muitas vezes desigual. Ele “defendia émb seu direito de estar na terra do
fazendeiro. Mas ndo podia defender o direito dares terra, sem fazer dessa terra
propriedade do seu fazendeiro. A sua luta eraaadioitoutro” (MARTINS, 1983, p. 35 e
36).

“O camponés era, portanto, duplamente excluideoddicdo de proprietario de
terras e da condicéo de escravo, ja que nado pedieoavertido em renda capitalizada
do trafico colonial” (MARTINS, 1983, p. 38). Assimgcabia aos agregados
(camponeses) preparar a abertura de novas fazeledesderem a terra que legalmente
pertencia ao seu patrdo, o fazendeiro. Ele ndonema trabalhador escravo, nem
trabalhador livre, era apenas camponés.

O acesso a propriedade privada por parte dos casesiioi se dando de forma
lenta. De acordo com Guimaraes (1977), foram ogsnt e posseiros 0s precursores da
pequena propriedade camponesa. E a posse que dfreito” de ocupacdo ao
camponés, ao colono. A expansao geografica de pagyeopriedades foi ganhando
espaco a medida que agregados (camponeses) se/atorrn@osseiros de terras
abandonadas, ndo cultivadas, devolutas. Desta fopode-se afirmar que foi o
movimento de luta pela terra (através principalmets posse) que originou, se assim
pode-se dizer, a pequena propriedade camponeseanih. Bl esse respeito, Guimaraes

afirma:

E verdade que nem sempre a posse serviu a pequgnegade, ndo
se ignorando que através dela também se congtituirarios

latifindios. Mas, se ao latifindio estavam abero®s os caminhos
e todas as possibilidades de formacdo e expansgoegaena
propriedade quase ndo restava, durante os tréipgnséculos,
sendo Unica via de acesso: a posse (GUIMARAES,, 19124).

50



O camponés mantém sua terra como condicdo de sedasere no mercado a
partir da venda do produto excedente, e tem naltrabacessorio uma maneira de
melhorar suas condi¢des de vida. (mesmo que pesiodinte). Este trabalho acessoério
€ desenvolvido por muitas familias camponesas eenagmumero de membros da
familia Ihe permite ausentar algum (ou alguns) rdbalho agricola para ir trabalhar
fora da unidade de producgédo, desenvolver um traba@dlo-agricola ou mesmo vender
sua forca de trabalho para o capitalista ruralrbano.

O camponés pode ser definido como o cultivadortoplealha a terra, alguém
gue mora no campo e dele mesmo tira seu proprierdgose o da familia. Dono dos
meios de producdo, aparentemente o camponés n&mwelismado a logica do capital.
Contudo forcas maiores oriundas do grande empoesapitalista rural, impdem ao
pequeno agricultor sua funcéo: produzir excedemtem alguns casos, especializar-se e
assim subordinando-se totalmente ao capital (quaédoo expropria). “Consciente de
sua condicéo subalterna, o camponés se vé combre poo fraco” (MOURA, 1986,
p.16).

Segundo Santos (1978), os elementos que caraatedzaroducdo camponesa
sao: a forca de trabalho familiar, as praticas jddaamutua, o trabalho acessorio, a
forca de trabalho assalariada, a socializacdoppripdade da terra, a propriedade dos
meios de producdo, a jornada de trabalho e a rep#iod simples da producéo
camponesa. Vale lembrar que essa unidade prodiitacamesmo tempo a unidade de
producao e a unidade de consumo.

A forca de trabalho do camponés advém de toda d#idarpois o trabalho é
desenvolvido em conjunto, os bragcos masculinos anwezes ndo sdo capazes de
sozinhos darem conta do trabalho. A participa¢c&dfitttos, muitas vezes ainda crianca,
e da mulher que tem dupla jornada de trabalho (@médtica e a produtiva), é
fundamental na consecucgéo do trabalho na unidaoléistaprodutiva. E no interior da
familia que se estrutura a divisdo técnica do thabajue através da mutua cooperagéo
dos diversosnembros da familia, a jornada diaria de traballomwrm@prida. Longe do
carater individualista que o sistema capitalistpragna na sociedade, 0 camponés
resiste a sua cultura de solidariedade, a tal pdattvabalhar “duro” para outrem sem
remuneragao alguma.

E nisto que se caracteriza a ajuda mutua desedeopélos camponeses dentro
da comunidade que residem. Além da cooperacaondiidao camponés tem no seu

vizinho “alguém que se pode contar”, pois casofia sk lavoura necessite de forca de
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trabalho aléem do que a familia pode realizar, dacaljor vizinho realiza a tarefa
sabendo que pode contar com a mesma ajuda quamdb@rta precisar. Mas, apesar
dessa pratica de colaboracdo nos estabelecimeatgmaoeses, € certo que

a condigcéo fundamental da producdo camponesar€ade trabalho
familiar e que ainda é quem provoca a existénciautias relacdes de
producdo - o trabalho acessério e o trabalho ags#ta- na unidade
produtiva camponesa (SANTOS, 1978, p. 34).

Mesmo com todas as peculiaridades intrinsecasrapareés, pode-se dizer que
a sociedade atual, ao longo de sua historia, safrea série de transformacdes
provenientes de fatores sociais, econdmicos, aigtupoliticos, enfim estruturais e isso
trouxe uma série de mudancas na vida campesinas@gm@e discutidas ao longo do
texto). Esses fatores referem-se as mudancas acacemundial que se configuram por
novas relacdes econdmicas e politicas, em quedavez mais alteracdes do ponto de
vista do funcionamento e da regulacdo da produgéodda e valorizagdo do meio rural
(0 que ndo implica na valorizacdo do homem rurdlgm do que o processo de
diversificacdo social no meio rural e a perda (moirticdo) do antagonismo existente
nas relacdes entre o rural e o urbano, gerarara esitas duas categorias uma relacao de
complementaridade.

O desenvolvimento dos espacos rurais passa agdepender ndo apenas do
dinamismo do setor agricola, mas também da suaidapl@ de atrair outras atividades
econdmicas, pois com o0 estreitamento das relacdmmalrurais, 0s espacos rurais
passaram a ter “acesso” e a desenvolver atividautes especificas das cidades. Sendo
assim, abordar a cidade e o campo com peculiasdsidgulares ndo € mais objecao
(sem generalizacfes, claro), afinal a distancieafie social entre populacdes urbana e
rural vem sendo reduzida amplamente.

O campesinato vem se mostrando diversificado & jparimomento que comeca
a ser caracterizado com peculiaridades tipicas amoeia capitalista, como a
concorréncia e a proletarizacéao do trabalhadord&assim, o campesinato passa a ser
analisado pela sua propria desintegracéo, e corseacio do capitalismo nas relacdes
agricolas e camponesas, este deixa de existir meesséncia mercantil e se recria
através de novas relagfes, onde os protagonisias @®letariado e a burguesia rurais.
Enquanto este ultimo € o grupo dos “detentores idbe@to”, € o proprietario dos

estabelecimentos agricolas associados a industrigtupo dos proletariados, antes
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camponeses livres e autbnomos, sdo caracterizamos camponeses dependentes e,
mais ainda sao o proletariado rural que trabalh@mocoperarios assalariados agricolas.

O campesinato atual inserido no modo de producpitatiata trata-se de uma
relacdo nao capitalista, por isso, “sua reprodugd@ee ser entendida a partir das
diversas contradicbes do desenvolvimento desigoatagital e, por isso, trata-se de
uma contradicdo e ndo de uma articulagdo de modopraducdo” (PAULINO e
ALMEIDA, 2010, p. 29).

Assim, mesmo a realidade do campo apontando paxgoario de aumento nas
relacbes de assalariamento, agroindustrias, manoaulas relagcdes nao capitalistas
representadas ai pelo campesinato continuardo &lsedativas, pois é de forma
desigual e combinada que o capital se desenvolve.

O camponés nao esta livre da exploracao capitalisfzorque ele ndo o é, mas
estda submetido a uma sujeicdo de sua renda aaalcapitque lhe permite uma
maleabilidade para lidar nessa relacdo. A produwgioponesa ndo se da de forma
isolada, pois ele tem uma relagdo com o mercadpasso que por vezes ele vende sua
mercadoria a um preco inferior ao que gastou ndygdo. Ou seja, a necessidade de
venda de seu produto faz muitas vezes o campot@seser sua producdo a precos
irrisorios (oferecidos muitas vezes pelo intermedigue “desvaloriza” o preco da
producdo camponesa) e, ndo tendo outra saida, poatender seus produtos.

E desta forma que o capital esta extraindo o sdaltno excedente; é o que se
chama de sujeicéo da renda da terra ao capitalglirsio esse viés, que nao se justifica
dizer que o camponés ndo esta sujeito ao mercahr, qlie ele ndo existe por esse
motivo (que € irreal), pois o campesinato histanieate sempre esteve atrelado ao
mercado; a idéia de camponés isolado € uma distatgdrealidade (BOMBARDI,
2003).

Em relacdo a desintegracdo do campesinato, Lé882]Xoloca que esta ocorre
guando o capitalismo penetra na agricultura e,raticp, isso ocorreu quando a terra
tornou-se mercadoria e os camponeses (que na ¢jagudo autor sdo todos aqueles
cuja localizacao esta no rural, que moram no cagma®saram a se proletarizar, vender
sua forca de trabalho. Essa proletarizacdo ocame @s camponeses “inferiores”, 0s
pobres cujo principal meio de vida é a venda defsiga de trabalho. Contudo, sem
invalidar as contribuicdes de Lénin acerca da g&®edo capitalismo na agricultura e da
desintegracdo do campesinato, € preciso ter odmida ndo transportar a realidade de

outro pais para ca, pois o estudo, a analise fientievem ser pautados na realidade
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que se busca entender — deve ser um estudo sinffB&Emao procedemos assim,
acabamos fazendo uma ciéncia estrangeira, no setgidstranha em relagéo ao mundo
daquele que esta sendo objeto de estudo” (MARTINSG3, p.29).

Inerente a insercdo do camponés no capitalismo @stdovas relacdes que se
estabelecem: o trabalhador rural necessita, aléruliizar sua prépria subsisténcia,
assegurar mao-de-obra ao latifundiario e estamulado a terra. Contudo, até aqui se
falou somente na idéia das relagcbes camponesaddasbno sistema capitalista. Mas
vale indagar como se chegou a uma relacdo de haloabitalista no campo, quando
antes se tinha o camponés livre, autbnomo?

Na verdade, “a dissolu¢cdo do camponés que progarsgsi mesmo ja comecgara
na ldade Média [na Europa], quando apareceu a paguadustria doméstica urbana”
(KAUTSKY, 1980, p.31). Assim, com a desagregacaoirdfistria domeéstica do
camponés, ele passa cada vez mais por uma neckesdeldinheiro, que se torna dificil
ser suprida somente com o trabalho agricola. Eaaiad palavras de Kautsky (1980,
p.32), “0 camponés foi finalmente forcado a tors@reo que se entende hoje por
camponés, coisa que absolutamente n&do foi no inioagricultor puro”. Por outro

lado, para que a economia camponesa se tornassmm@acapitalista,

era preciso uma classe de homens habituados adhtradssalariado,
era preciso que os instrumentos do camponés fossdstituidos

pelos do latifundiario e que a agricultura deixadseser assunto do
senhor feudal e se organizasse como qualquer esnjpregstrial ou

comercial (LENIN, 1982, p.125).

Entdo, neste momento, s6 restava um sistema daiciian baseado no
pagamento em trabalho e o sistema capitalista ipropnte, baseado na compra de
forca de trabalho. Sendo que o primeiro carac@oizaor Lénin (1982) como
“remanescente direto da corvéia”, mantinha os cameges trabalhando com os seus
proprios instrumentos e tendo como forma de pagimendinheiro ou mesmo a
espécie ou a terra. E 0 segundo dentro da relagpibalista, havia a pratica da
contratacao de trabalhadores que cultivam a temaas instrumentos do dono. Dentro
dessa ldgica, sabe-se que quanto mais desenvalvidomeiro mais fraco sera o
segundo e vice-versa, mas sabe-se também quec&mitalismo que deu a agricultura
uma nova roupagem configurada de caracteristidas éipicas da industria. Trabalhar

na agricultura significava agora trabalho arduoplenatério e que demandava de
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nameros de membros da familia trabalhando e herasbalho para se obter ao fim do
dia ou més, uma renda possivel de reproduzir eenarfamilia.

Segundo Chayanov (1981), a renda obtida variaréoooe a localizacdo da
unidade de trabalho relativamente aos mercadoslisponibilidades dos meios de
producdo, a qualidade da terra e principalmente pmihanho e a composicdo da
familia, pois é este fator que determinard o gmawto-exploracdo através dos quais
membros trabalhadores realizam certa quantidatialo@ho durante o ano.

Assim, a familia camponesa imbuida na agricultagatalista, esta submetida a
dias de trabalho exaustivo, em que o objetivo lgathear o0 maximo de horas possivel
para ao final obter um rendimento, a0 menos, cagagarantir a sobrevivéncia da
familia, ja que essa atividade “tem por sujeitogug®os camponeses esmagados pela
miséria, humilhados pela dependéncia pessoal égraleancia” (LENIN, 1982, p.124).

Aquele camponés autbnomo, que trabalhava independis oscilagbes do
mercado ou da demanda, se defronta agora com ariggscias que a industria urbana
0 impunha, e tanto mais crescia e se desenvolga iesllstria, mais as exigéncias
aumentavam e a industria rural ndo podia satidéezé&-0i assim que a industria rural
comecou a perder bruscamente espaco para a iadusb@na, a tal ponto que os
produtos oriundos dos camponeses, devido as exagéarano-industriais, ganharam
carater de luxo, até que o camponés (impossitblithel competir com os produtos da
industria) renunciou. Passou da producao simplesateadorias, em que o trabalhador
€ proprietario de seus meios de producéo para votaigio muitas vezes limitada, que
o torna dependente da industria e mais aindaha toabalhador, vendedor de sua forca
de trabalho.

Com o advento da cultura industrial e o surgimefgoempresas agricolas, o
campesinato, em algumas realidades, buscou forenas ddaptar a um rural de grande
capacidade de producdo, até porque industriasrpass® instalar neste espaco e isso
exige uma imensa forca de trabalho daquele ques aimtea autonomia para produzir
aquilo que somente lhe interessakzan curto espaco de tempo e com uma rapidez
jamais vista, o papel do campesinato tradicionalspaa ser marginal diante da
magnitude do sistema econdémico dominante. Desteomagdcondi¢cdes de vida dos
camponeses vém gradual e lentamente sendo modsicéehdo em vista as novas

necessidades que surgem, pois diante do vorazroergo da industria, 0 camponés,
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aumenta a sua necessidade de dinheiro, ndo apar@aa pompra de
coisas dispensaveis, e mesmo supérfluas, mas tapda@na compra
de coisas necessérias. Ele ndo pode mais laviza gesa, ndo pode
mais prover a sua manutencdo sem dinheiro (KAUTSKX80, p.
31).

Ele perdeu a autonomia e caiu na dependéncia deaadwer tendo que
transformar seus produtos — antes objetivo apeeasolrevivéncia e manutencao da
familia — em mercadoria e vendé-los.

O camponés vai pouco a pouco se afastando dasuaraitiva de venda livre
de seus produtos ao consumidor e sendo inseridnaanova dependéncia, uma nova
exploracdo, a pior de todas, a do capital usurdoogual se desembaraca com muito
custo. E nem sempre o consegue. Com base nesse gaamuitas vezes 0 camponés
perde seu “ganha-pdo” (a terra) e se torna de w@ngwr todas proletario rural, pois
sem condicdes de cobrir as despesas e pagar dasdgue a sua lavoura nao foi capaz
de cobri-las, ele submete sua terra a hipotecap @arantia de pagamento da divida.
Além desse fato, a familia camponesa é vitima stersia capitalista que age sobre os
diferentes modos de vida. Antes, com trabalho emuoo, a familia da pequena
producao perde sua caracteristica de unidade eedros dessa familia vao trabalhar
como empregados de latifindio ou como proletaridmnos, pois a agricultura nao
exige um mesmo tempo de trabalho o ano todo. Alémmais, como esta nova
formatacdo da agricultura demanda mais dinheira pamter a familia, o trabalho fora
da unidade familiar de producédo torna-se uma niglsels uma imposicado, uma vez
que colabora no rendimento meédio mensal. Dai suogicrescimento do trabalho
acessorio que sera discutido detalhadamente maisted

E vélido fazer uso de uma anélise historica acgacansformacao das relacbes
no campo, que passaram de uma agricultura tradiciemde o camponés é
independente, para uma agricultura moderna em qeemponés passa de dono dos
meios de producéo a trabalhador assalariado, sa paor.

Durante o periodo de predominio das relacdes feudai camponeses tinham
por direito garantido acesso a terra e a rendantydaaera em espécie, mas com 0
aparecimento do mercantilismo essas relacbes sgrégam e o valor dos produtos
agricolas se tornou exiguos diante dos produtassiridis, que no século XIX eram
caracteristica marcante do processo de producdnedeadorias. E a partir do século
XX que novas técnicas de cultivo, de aragem, dedyg@o, sdo implantadas na

agricultura (mais precisamente nos paises eurapausjpora-se o0 moderno dentro dos
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estabelecimentos agricolas e, com isso, as relagémbalho se configuram a partir
dos ditames do capitalismo.

Independente do tempo cronolégico em que ocorremammundo e mais
precisamente no Brasil essas mudancas na agrauéucerto que com elas surgiram
novas relacdes onde a agricultura é verdadeiransebt@dinada ao capital.

De acordo com Amim (1977), esta subordinacdo d&udgra ao sistema
capitalista acontece a partir de duas condi¢cOgsinaeira € a intervencdo do capital
dominante no processo produtivo da agricultura, eond complexo industrial e
comercial se torna o avalista do produtor ruraste,gor sua vez é obrigado a cumprir
um programa de trabalho preciso com padronizac8@umutos, onde a industria dita
as regras e o agricultor as cumprem; e a segunu#icéom € de natureza politica, em
que o capital ndo pode renunciar a alianca deedassm a propriedade fundiaria, isto
porque € a partir das classes falsamente “aliaglaes’se adquirem forcas bastantes para

fazer acontecer a subordinagdo. O pequeno proédutbrigado

a produzir aquilo que querem que produza, da megeimo querem:
h&, desde uma ordem pura e simples, a velada i@ptesicdo pelo
dinheiro, quando o ameacam de |he comprar um sduf@p ou a
obrigacdo decorrente dita de promoc¢ao ou modedizelQs servicos
do “quadro rural”, (divulgagdo acompanhada de verdk material
praticamente forcadas: arados, semeadores, enxaussjcidas,
adubos) (AMIM, 1977, p.37).

Baseado na subordinacdo do camponés frente a @xpalas capitalismo no
campo, o trabalhador rural que tem sua terra corstwumento de trabalho, se vé na
necessidade de buscar alternativas compensatoapazes de |he assegurar a
permanéncia no campo, afinal o camponés caira agtra dependéncia do mercado.
Dai porque no campo os parentes do agricultor gasgdhos) o auxilia no trabalho
diario. De acordo com Martins (1983, p. 139), “sssmbalhadores autbnomos nao
trabalham individualizados, trabalham juntos, thadsa em familia, como é normal
entre os camponeses”.

Por outro lado, alguns camponeses quando sdo edufop e/ou perde sua
autonomia para o mercado, abandonam a terra e @80 ma cidade. O que se percebe
€ que, apesar da veracidade dos fatos acima dira existéncia do camponés e a
sua fixacdo no espaco rural ainda é realidade mpadrasileiro e ha de perdurar por
um longo tempo, pois sdo nos pequenos estabelecsagricolas que se produz boa

parte dos alimentos basicos brasileiros, comojadeo milho, a mandioca, etc. Assim,
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0 camponés que somado a sua familia realiza oltiabamiliar, vai de encontro a lei
econdmica do capital que se resume a expropria@ioo crequisito basico da
reproducao ampliada do capital.

Em contrapartida, ao lado desses camponeses émsistna terra”, tém-se o
grupo dos totalmente expropriados que se conveermirabalhadores assalariados

(permanentes ou temporarios a depender da lavauwta oondigcdo do empregador).

O trabalhador s6 pode se converter em empregad@ssaiariado,
guando € expropriado, quando deixa de ter a puagutie dos
instrumentos de trabalho. N&o ser proprietario @arat das
ferramentas, das sementes, dos adubos, é condigia Ipara que o
agricultor se converta em empregado. (MARTINS, 1$8841).

Contrario a esta realidade ha por parte de algangpcneses uma luta de
resisténcia quanto a expropriacdo, é uma luta apitadista onde os agricultores
reivindicam seus direitos de posse da terra, masimfielizmente ndo traz grandes
mudancas, sendo que “o capitalismo penetra naudtgria de maneira particularmente
lenta e toma formas muito variadas” (LENIN, 1982,16), a tal ponto de expropriar
agricultores de um lado, a manter outros na prdpria para subordinar-lhes. Percebe-
se desta forma que todas as mudancas ocorridaglag8es sociais e econdémicas no
campo, a partir da introducéo do capitalismo, ténaiada o pequeno produtor, aquele

que continua dono dos meios de producao e da &dimal,

cada lugar combina variaveis de tempos difereMas.existe um lugar
onde tudo seja novo ou onde tudo seja velho. Umsmaevariavel
apresenta o0 novo e o velho. Existe nela uma lutéiraea entre estes
dois agentes. Muitas vezes, 0 novo expulsa logellwoy as vezes este
resiste por muito tempo. (SANTOS, 1988, p.99).

E assim o é na agricultura brasileira, onde o gaydtamponés convive ao lado
da agroindustria, do agronegadcio.

E devido a essa imbricada condi¢cdo camponesa, edazsnecessario, pelo
menos, pensar em como se apresenta o camponéabdeant. Ele é autbnomo ou

dependente? Como ele se vé nessa logica capitalista

2.4- Camponés de Itabaiana: dependente ou autbnomo?
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Aparentemente denominar o camponés de dependentutbnomo pode
parecer facil, pois basta saber se ele é propgoedarterra, se planta o que lhe convém
para auto subsisténcia (ou mesmo para a venda macag, ou se ele trabalha em terra
de outrem, divide a producéo, € “obrigado” a veral@roducdo ao atravessador pelo
preco que este determinar, se sobrevive com a dajdé programas assistenciais
mantidos pelo Estado etc. Contudo, em muitos cessas caracteristicas se mesclam,
se somam e, em conjunto, definem o camponés.

Desta feita, denomina-lo autbnomo ou dependente ndefa das mais faceis,
até porque ele, assim como toda sociedade estidmseim modo de producéo que se
apresenta como contraditorio e combinado. Assimelagdes dessa sociedade (grupos
ou classes) também acontecem da mesma forma, ditintices € combinadas.

O camponés quando proprietario da terra se samte lbgo autbnomo. Ele
nao se vé obrigado a trabalhar, a cumprir detewhaicarga horaria ou “bater” meta de
producdo (como fazem os trabalhadores assalarjadosiforme relato de uma
entrevistada no povoado Rio das Pedras em Itahdiaabalhar na roca a gente vai a
hora que quer” (GD1).

Nessa frase estdo embutidos sentimentos de likerqadzer, realizacao,
afinal a mesma entrevistada em outro momento deecsa, afirmou: “Aqui eu sou
liberta” (RP1). O conteudo dessa afirmacédo é tamamhmostra como 0 camponés
(aquele considerado pelos defensores do capitalo cpreguicoso, folgado, sem
instrucao), tem a clareza de sua condicao dewser li

Por outro lado, pode-se analisar 0 mesmo campao@sigtario de terra por
outro viés: mesmo produzindo na terra para autsteoo e venda, este trabalho ndo é
suficiente para suprir as necessidades da famakajm o filho trabalha noutra
propriedade que nao pertence a familia e recebealipode trabalho geralmente de
R$15,00 a 20,00; esse dinheiro auxilia na manutefag@iliar. Considerando que essa
familia € dona da sua terra, ela é autbnoma, mieevaeem conta que parte da familia
trabalha fora da propriedade, esta ja ndo € méds@ama, tendo em vista a necessidade
da busca de um trabalho acessoério. Dai a dificeldagh classificar o camponés
dependente ou autdénomo.

No municipio de Itabaiana foram visitados os sdgsipovoados: Rio das
Pedras, Gandu I, Gandu IlI, Carrilho, Lagoa do FoRibeira e Cajaiba (FIGURA 02).
Alguns deles tém uma expressividade forte a pattr tipo de trabalho mais

desenvolvido: no Carrilho a producdo de castaniguf& 05); no Rio das Pedras a
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ceramica e a olaria (Figura 06); no Lagoa do Faragricultura com destaque para
producao de hortalicas (Figura 07).
FIGURA 05: Quebra de castanhas, povoado Carrilho,@10.

Foto: SANTANA FILHO, LaecBouza, 2010.

FIGURA 06: Olaria, povoado Rio das Pedras/Itabaiana2010

P

Foto: NASCIMENTO, Adelli Carla Silva, 2010.
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FIGURA 07: Plantagc&o de hortalicas, povoado LagoaalForno/ltabaiana, 2010.

Fef v A

Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.

O trabalho nessas atividades mescla-se com owtlgsmas familias fazem
uso do trabalho na producédo de castanha, por egepgola complementar a renda — €
um trabalho ndo agricola dentro do estabeleciméantuliar; outras trabalham na
castanha fora do estabelecimento familiar, tralmalha propriedade de um vizinho ou
parente — neste caso € o trabalho acessoério, peaizado fora da propriedade. Outras
tém sua propriedade com producdo de hortalicas bérdulos (producdes mais
expressivas do municipio).

Sabendo-se da grande diversidade de trabalhos @fapacdes que o
camponés de Itabaiana esta submetido (realidadeapssendida através do trabalho de
campo), o Quadro 01 apresenta essa diversidadeematita de um melhor

entendimento da heterogeneidade do ser campoaaidhense”.
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QUADRO 01: Heterogeneidade do ser camponés em Italbaa.

Situagéo Trabalho Trabalho nédo Trabalho
agricola (prop.) agricola acessorio

Agricultura em propriedade propria 25% - -
Agricultura em propriedade alheia - 12%
Quebra de castanha em propried: - 5% -
prépriat+agricultura
Quebra de castanha em propriedade - - 7%
alheia+agricultura
Ceramica/olaria+agricultura - - 4%
Ceramica/olaria+sem agricultura - 16% -
Estabelecimento comercial+agricultur: - 10%
Estabelecimento comercial sem - 21% -
agricultura
Total 25% 42% 33%

Fonte: trabalho de Campo, 2010.
Organizacao: Gleise Campos Pinto Santana, 2011.

Para melhor compreensdo do Quadro 01, basta lemgoartrabalho néo
agricola como o préprio nome diz, é todo trabalbhe o é realizado no setor agricola,
que ndo tem ligacdo com a terra; trabalho acessdragui considerado como todo
trabalho realizado fora da unidade familiar de pgdw, seja ele agricola ou nao
agricola. E aquele trabalho que complementa a rétata melhor esclarecer, o trabalho
acessoOrio ndo se restringe ao nao agricola; elmess@io por ser realizado fora da
propriedade familiar. Ainda ha que se considerarrealidade dos beneficios
previdenciarios e as politicas assistencialistass, @ssas sdo crescentes no espaco rural
e independente das familias terem trabalho agriem@ssorio como fonte de renda
familiar, foram identificadas em Itabaiana muitamflias que tém aposentados e/ou
criancas cadastradas no Bolsa Familia.

Conforme é possivel observar no Quadro 01, do daisfamilias pesquisadas
(75), 25% desenvolvem trabalho agricola, 33% famem de algum tipo de trabalho
acessorio para complementar a renda familiar e 42%envolvem o trabalho néo
agricola como fonte de renda.

Esse resultado mostra de forma bastante clarardaoacampesinato se torna
“heterogéneo” no que tange a questdo trabalho. ®&m@mplo, na situacao
estabelecimento comercial sem agricultura a didadg de atividades funcionais €&
bastante grande: moto taxi, manicure, cabeleiremacanico, servente de pedreiro,
dentre outras. Apesar de os dados apresentarem a0 percentual a situacao do
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trabalho néo agricola (42%), ao fazer a analisguro, ndo se pode esquecer que
quando se refere a trabalho acessério esta sedfaz#ginsdo também ao trabalho

agricola. Desta forma, o trabalho agricola em gemlesenta 58% (somados 25% do
trabalho agricola e 33% do trabalho acessorio) afial das situacdes de ocupacao
trabalhista dos entrevistados. E percebivel ainga & maioria dos camponeses do
municipio de Itabaiana mantém ligacdo com a tenesmo que para iSSO seja preciso
buscar “refor¢o financeiro” em trabalhos acessorios

E preciso salientar que as situacdes apresentadafluadro 01 n&o
representam em seu total, camponeses. Do tota2%egdie compdem o trabalho néo-
agricola, basicamente metade é composta por test@ms rurais. Contudo, parte
desses que desenvolvem o trabalho ndo-agricolenfpaete de um nadcleo familiar no
qual o trabalho com a terra é praticado. Desta,feifio € possivel considerar estes
altimos como ndo camponeses, uma vez que 0 camap@se constitui a partir do
nucleo familiar, e ndo do trabalho individual.

A partir da realidade exposta seria possivel debncamponés de Itabaiana
como auténomo ou dependente? E preferivel afirmsr fo. Ndo porque essas
palavras apesar de tdo antagbnicas (autbnomo edkeye) por vezes se misturam, se
mesclam numa sé trama: a da sobrevivéncia diarizadgponés. Todavia, uma coisa é
certa: esse sujeito se sente livre na medida qua nmmcampo e se compara aqueles
que estdo na cidade, pois “pra emprego a terrata saabencoada; prefiro trabalhar na
agricultura, o direito de ir e vir é tranquilo” (&IB).

Ora o camponés é autbnomo, ora é dependente. BEvasso geralmente a
depender da sua necessidade para sobreviver. 9800 islesmo camponés pode num
momento trabalhar s6 na propriedade familiar e deda seu sustento; em outro,
trabalhar também em propriedade de outra pessoa;oetro trabalhar num
estabelecimento comercial; ou ainda perder sua terbuscar sobrevivéncia como
trabalhador rural, etc.

E devido a tantos “casos” que o campon@s se submeteprol da
sobrevivéncia familiar, que ha a necessidade dediscassao mais profunda que possa
tratar das diferentes formas de reproducao do csingie levando-se em consideracao

as tipologias que lhes séo colocadas e suas gsisatie reproducao.
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3. AS DIFERENTES FORMAS DE REPBODU(;AO DO CAMPESINATO E A
BUSCA INCESSANTE PELA SOBREVIVENCIA

Levando-se em consideracdo a dinamicidade com dues o/ campesinato
brasileiro em busca da sobrevivéncia, € que sendgessario entender melhor esse
sujeito social do campo. Para se reproduzir enquaamponés, vale quase tudo:
trabalhar na terra, fora dela, na terra do vizinto, fazendeiro, na industria, no
comércio, prestando servicos. Em outras palavrasanoponés se submete as mais
variadas ocupagdes em busca de um mesmo objetmoterrse na terra. E a partir
dessa premissa que tantas tipologias formam oecamtpersonificacdo desse sujeito

social.

3.1- Campesinato: as tipologias e a realidade no migipio de Itabaiana

A propriedade camponesa é representada pela tegstag por sua vez,
simboliza trabalho e vida. E com essas palavratam@nho significado que se pode
definir a terra para o camponés. Se comparadoay y@hquanto significado) da terra
para 0 camponés e para o capitalista, a diferem@agitante. Tendo em vista que o
valor dela para o segundo € monetario (maximizagitucro) e para o primeiro, ela
tem o valor da vida, do alimento, da histéria —talésrma cifras ndo dariam conta de
pagar esse valor.

Assim, muitas vezes o camponés € para a sociedadsstvanho, alguém que
esta fora de todo contexto mundo, que ndo se adegeahum tipo de classe, profissao,
modo de vida disseminado na atual sociedade. Nesgspectiva, Paulino e Almeida
(2010) ressaltam: “compreende-se aqui que eles@@oem pequenos agraristas e nem
operarios disfarcados. Mais apropriado seria coemgi&-los como integrantes de uma
classe sobre a qual pesa recorrentes condenac@ssajarecimento” (PAULINO e
ALMEIDA, 2010, p.52).

E ainda, “dai o desconforto quando se evidenciaap@mas a sua presenca
marcante na agricultura contemporanea, mas, sdloretu sua capacidade de seguir
produzindo a partir de logica prépria em plena wrdmercantil” (PAULINO e
ALMEIDA, 2010, p.52).

A terra para 0 camponés representa muito mais qodtivo, o labor. Ela

representa a liberdade. Liberdade essa que senfmdi@ no poder controlar o tempo de
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trabalho e o da familia, em manter-se na terrdaaontinuar com as futuras geracoes.
No geral, a liberdade para o camponés represemtaliaacdo completa da triade terra,
trabalho e familia. Com isso pode-se dizer que @ssalade em muito difere daquela
apregoada pela midia ou mesmo pelo capitalismoigusaf do Estado. Pois a dita
liberdade para o homem urbano, trabalhador (sejeuehl ou urbano), proletario, € a de
que ele é livre para vender sua forca de trabdlais ai € que estd o cerne da questao:
se o trabalhador necessita para sobreviver vemdeerge o que Ihe resta — a forca de
trabalho —, em que esta pautada essa liberdadé®ddadesigual forca de trabalho por
salario?

O discurso da liberdade nada mais é do que umnagle; na verdade o
trabalhador esta preso nas amarras do sistema réca mnaneira de sobreviver é
vendendo sua forca de trabalho.

Ao contrario, o camponés tem a liberdade a padiradtonomia, que se
manifesta na terra com o trabalho em conjunto cdamdlia. Para ele s6 se pode ser
livre quando ndo necessita trabalhar para ningpéoduzir para ninguém (sendo para
sua familia). Sua liberdade esta pautada na auianom

Ao se falar em elementos e costumes camponeses emacendestaque
especial: a comida. Esta € para o camponés a eepaedo da sua riqueza. E a partir
dela e por ela que a socializagéo e os lagos deadmsao estreitados. Dessa maneira, a
comida para o camponés significa muito mais quereato, significa a manutencéo da
familia, o trabalho realizado, a solidariedadet¢vigue na maioria das vezes, quando se
tem h& a partilha entre vizinhos, parentes, amigos)

Mais ainda, “terra e trabalho estdo de tal formhricados, que falar de um
remete necessariamente ao outro, bem como as folenssciabilidade e solidariedade
oriundas dessa articulacédo” (PAULINO e ALMEIDA, Z207.40).

Assim, pode-se considerar o campesinato um modwatkicdo? De acordo
com Shanin (2005) nédo, pois eles ndo possuem umduea politica econébmica auto
suficientes, ao contrario, suas diversas formassa@eviver sdo, de modo geral,
externos a eles. Além disso, eles sao proprietéigoterra e trabalhadores ao mesmo

tempo — o que Ihe d4a uma singularidade e contradica

Portanto, apesar de o campesinato ser uma relagacapitalista, sua
reproducdo deve ser entendida com base nas diensaadicdes de
desenvolvimento desigual do capital e, por issataise de uma
contradicdo e ndo de uma articulagdo de modos ddugéo
(ALMEIDA, 2006, p.85).
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Ou seja, 0 campesinato apesar de estar no modmdecfo, ndo desenvolve
uma relacdo tipicamente capitalista; é por esseontsd producdo manter relacdes
desiguais e combinadas que o campesinato existgaetogtal. Isso sem negar seu
espirito de luta, de manter-se na terra. Para Alané2006, p.92), “a formacdo e a
reproducdo do camponés no Brasil sempre foram spadetraditérias do modelo de
desenvolvimento, em que a renda da terra € pafoeldamental no processo de
acumulacgéao capitalista” (ALMEIDA, 2006, p.93).

O campesinato brasileiro tem surgimento no perastoavista. A0 camponés
(homem livre) cabia o trabalho mais pesado, néliveelm pelo escravo. O camponés
era posseiro, pois ele apesar de ser livre, nha tlireito a terra. Foi somente a partir da
Lei de Terras (1850) que o campesinato brasileammhgu nova forma. Agora a terra
pode ser adquirida através da compra; € pela vidmdau trabalho que ele pode ser um

proprietario fundiario. Acerca disso Martins afiropae:

Agora 0 espago do camponés passa a ser um e @ ekpéazendeiro
passa a ser outro. Em segundo lugar, porque asficagdies no
regime fundiario abrem caminho para um novo campésj que cada
vez mais terd menos que ver com o velho campesiigafmsseiros e
agregados. Trata-se de um campesinato de pequemEiarios, um
campesinato de homens livres, compradores de teljiggexisténcia é
mediatizada por uma terra ja convertida em mercadMARTINS,
1983, p.43).

E neste espaco da propriedade fundiaria que o a@@Bpeai buscar a
incessante sobrevivéncia, uma luta diaria, em qolkjetivo € simplesmente manter-se
vivo (ele e sua familia), na terra e nela trabal@antudo, esse objetivo aparentemente
tdo simples, nem sempre é possivel de se redfizareciso uma luta continua em nome

da terra, trabalho e familia.

Esse parece o limite, mas também o seu possival,vem que tem
sido capaz, nessa luta, de (re)inventar novas fornoe
enfrentamento, um novo jeito de lutar, o que temam#o sua
reproducdo para muito além das determinacfes ddtalcap
(ALMEIDA, 2006, p.108).

O sentido da terra para o camponés é a vida. Aa téem uma
representatividade daquilo que € essencial a sura\8eéncia: o alimento. Assim, terra
e comida sdo uma coisa s0: “a comida € a fontedie & terra € a mae que a fornece
por meio do trabalho” (ALMEIDA, 2006, p.304). A piardessas consideracdes, é que

66



as diversas tipologias do campesinato sdo somearteiras que o camponés busca para
manter-se na terra ou a ela voltar. Seja ele deramtoi de acampado, bdia-fria,
posseiro, arrendatario, assentado, proprietarahathador rural, meeiro, parceiro,
ocupante, sitiante, colonos etc., é antes de tadmponés. Conforme assevera Neves
(2009), a diversidade camponesa inclui desde miEpids e posseiros de terras
publicas e privadas, ribeirinhos, pescadores arééSa castanheiros, pequenos
arrendatarios nédo-capitalistas, parceiros, novodiprpdutores resultantes dos
assentamentos de reforma agraria. Desta feita, nopesinato, forma politica e
académica de reconhecimento conceitual de produtangliares, sempre se constituiu,
sob modalidades e intensidades distintas, um atiglgla historia do Brasil. A respeito

desse sujeito social, suas lutas e conquistagpeaaainda destaca:

Em todas as expressdes de suas lutas sociaisjes@gjanquista de
espaco e reconhecimento, seja de resisténcia ascasnede
destruigcéo, ao longo do tempo e em espacos difedos; prevalece
um traco comum que as define como lutas pela caadide
protagonistas dos processos sociais (NEVES, 2008) p

Em relacdo a diversidade de condicbes de trabalippeasdo submetidos os

camponeses, Martins (1988) expressa que esses

pequenos agricultores também enfrentam uma dietsidde
problemas, agravada pelo fato de que estdo diwdeto vérias
categorias, distintas entre si, como a dos pequpramietarios, a
dos pequenos arrendatérios, a dos parceiros autdnoen dos
parceiros sem autonomia, a dos posseiros (MARTINSS, p.65).

Falar de tipologias do campesinato brasileiro n&on@ invencéo, pois esse
sujeito sobrevive das mais variadas “formas”, e is%0 é um fato novo; data da época
da colonizagcédo, da maneira como os camponesesraheg® Brasil. De acordo com
Woortmann (1995),

Os colonos do Sul chegaram ao Brasil como propiostdegais da
terra, e assim permaneceram por varias geracdedds. sitiantes,
pelo contrério, desde cedo se defrontaram commdazpecuarista.
Eram posseiros, e ndo proprietarios legais da,téomando-se
vulneraveis, a partir de meados do século passadxpansdo da
grande propriedade (WOORTMANN, 1995, p.217).

Com base nesta citagdo ndo se deve fazer detamomigia situacao
camponesa a partir da regido; mas essa citacé® gara exemplificar a diversidade de

modos de vida camponeses.
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Para sobreviver, 0 camponés busca os meios maaear A subordinacao
desse sujeito ndo é apenas fruto dos dias atuaigueno capitalismo se insere no
campo. De acordo com Faleiros (1991), por voltandcio do século XX havia um
“contrato-tipo” que os camponeses mantinham coratd@p. Neste, tinha a importacao
de bracos para a lavoura e ao patrdo cabia ofeoasar e transporte (no caso da
imigracao) ao colono. O trabalhador podia ser etatio por salario, tarefa ou parceria,
podendo ainda ser despedido por malandrice, negi@é embriaguez habitual,
insubordinacédo, doenca prolongada (todas essaficpistas estavam dispostas em
artigos juridicos da época).

Esses camponeses nado tinham organizacdo ou coeadpapara manifestar
na cena politica. Eram apenas excluidos e subalobreatutela patronal.

O camponés é descrito de varias maneiras. As velee$ considerado
posseiro, quando trabalha numa propriedade liwieseja, que nao foi privadamente
apropriada, e deste trabalho retira seu susteste.damponés ndo tem terra e por isso
opta em “fazer morada em terra de ninguém” para tilglr seu sustento. Geralmente
esses posseiros sdo considerados “invasores” de a@#reia — o0 que resulta em
processos juridicos, atos politicos na luta peteateA esse respeito Moura (1988)
adverte que “num passe de magica pequenos poskejfasao transformados [...] “em
invasores de terras, quando na realidade se tetavhdidos nas terras em que
moravam e que rocavam” (MOURA, 1988, p.22).

Em relacdo as tipologias do camponés, D’incao (L9dé&fine algumas
categorias:

e Arrendatario: qualquer individuo que recebe um pedie terra para trabalhar
temporariamente e tem como forma de pagamento partdinheiro ou da
producao.

e Parceiro: 0o camponés que recebe parte da terra tpapalhar e, como
pagamento, uma percentagem da producéao.

e Assalariado rural: é aquele que recebe uma qufirdieem dinheiro por més
como forma de salario.

Percebe-se que séo varios os termos atribuidadeaque reside, trabalha e
sobrevive no campo, o camponés. E todos estes dergsultam da condicdo de
trabalho a que cada um estd subjugado. Dentrerm®gte o boia-fria € um dos mais
populares e se refere aqueles trabalhadores muaise deslocam todos os dias para

trabalhar e levam consigo o seu alimento. E unathabintermitente, visto que a méao-
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de-obra € abundante e esta disponivel para quatqueerde trabalho. O que mais
importa € a sobrevivéncia. Prova disso € que opaaeses afirmam: “Trabalhar por
dia € muito ruim, a gente faz porque nao tem jgiRP5). D’incao (1976) adverte, “o0
boia-fria vé o seu trabalho sempre como um pabagvnunca como uma solucéo
definitiva” (D’INCAO, 1976, p.94). Desta forma, dedia-fria, assim como outros tipos
de trabalho camponés, ndo € uma opcao, mas umg&omhcontrada para sobreviver
e permanecer no campo.

Como se pode imaginar, as condi¢cdes de trabalhbdlas-frias sdo péssimas:
podendo variar entre se deslocar diariamente paoaab de trabalho (geralmente em
transportes precarios); se deslocar a pé (quanikiancia da casa ao local de trabalho
€ pequena); nenhuma estabilidade (pois s6 temhmbaando ha necessidade da méo-
de-obra); sem contar com o alimento frio que oesuatdurante o dia: a “boia-fria”.
Além disso, “o boia-fria € contratado para deserhpedeterminada tarefa, num curto
espaco de tempo e sem qualquer vinculo de nattr&zalhista com o empregador
(D'INCAO, 1976, p.110).

E devido a necessidade de trabalhar que o boianfilm manifesta suas
péssimas condicbes de trabalho, sua insatisfacd@ é@&mpregador mesmo com
trabalhadores diaristas ndo esta isento do cumprinte algumas obrigagdes: contratar
os trabalhadores por tempo determinado, descansansé remunerado, pagamento de
horas extras, dentre outros.

Os boias-frias, por sua vez, tém conhecimento de deeitos trabalhistas,
porém € a dependéncia do trabalho que o mantérdocad@m reivindicacbes. Em
outras palavras, o bodia-fria necessita deste tpdrabalho para sobreviver e essa
necessidade faz com que ele (e todo o seu grupaestme de nenhuma condi¢céo de
trabalho, pois a inseguranca em amanha nédo tende tirar o pdo, 0s mantém em
siléncio. E, como se sabe no Brasil os direitoss86 conquistados na base do
movimento, da reivindicacdo social. Essa situagémre porque no capitalismo, o
trabalhador vive na alienacdo de que ele precisaagpdtalista para sobreviver, € o
fetiche do capital; e esse fetiche € que o mantipgo da dominacéo — trabalhadores
de fabricas e de canaviais, de empresas e de taz@mdampo e da cidade, todos estédo
inseridos na mesma logica.

Como se pbde ver, as condi¢des de trabalho vofdgidesédo das melhores; e
isso se deve em partes da sua necessidade déarabaklativo desconhecimento dos

seus direitos legais. Contudo, o seu trabalho ggabaer muito semelhante (ou mesmo
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igual) ao do trabalhador comum, assalariado. Pdnacdd (1976), nas empresas
capitalistas, “o boia-fria faz nelas o papel débathador fixo, embora contratado e
remunerado nos termos usuais de trabalhador vOi@itBICAO, 1976, p.121).

Agregado € uma denominacdo dada ao camponés quialtpode terra, vai
morar nos dominios do fazendeiro. Geralmente o oaéd® e toda sua familia vao
morar na fazenda para nela trabalhar para o ptapdees dela tirar o sustento da sua
familia. E uma relagéo de troca: morada e sust@otacedida a familia do camponés)
por trabalho agricola (producéo feita para o pet@rio). Aparentemente, € uma troca
justa, afinal o agregado ndo tem onde morar e/oduzir para sobreviver. Entretanto,
sabe-se que o fazendeiro (ou latifundiario capi@liusa da necessidade do mais fraco,
neste caso 0 camponés, para tirar vantagens; |@isede apenas pequena parte da
propriedade (nos fundos) para a familia camponesearme a producdo agricola
necessaria a sobrevivéncia familiar para, em trecama mao-de-obra produzindo em
sua terra e ndo pagar nada por ela. Seria essemenhlivre? Camponés? Ou escravo?
Para Moura (1988),

O agregado € uma pessoa livre, mas controladafasdmdeiro, ele
ndo pode colher para si qualquer coisa, ele néo lisenca de
transitar por qualquer lugar, sua entrada na sed&zknda se da
invariavelmente pela porta dos fundos [..]. Devestar
permanentemente disponivel para atender chamadsqdOURA,
1988, p. 82).

Mesmo a autora chamando-o de livre, percebe-seaguesma o vé como
“controlado”, sem poder colher ou transitar semutorédade prévia do fazendeiro.
Suponha-se que a autora referiu-se a “pessoa livwesentido juridico (de ndo ser
escravo), pois ao contrario seu conceito de lilmkrdsstaria ligado a dependente.

Essa familia agregada s6 se mantém na fazendauat&o o proprietario
permitir. Geralmente quando este se sente ameaqgatiucante a posse legal da terra,
ele opta em expulsar a ameaca da propriedade. Fexjpudsdo mansa, silenciosa, mas
qgue esconde por tras o conflito da luta pela tetea,disputa entre camponeses e
proprietarios fundiarios.

Em alguns casos, ocorrem relacdes de contrato agtegjados e proprietarios
fundiarios, em que as obrigacdes das partes sabeéstidas: producdo em troca de
moradia e alimentag¢do. Contudo, ocorre que mugaes/os interesses de ambos ou de

uma parte expressam oposi¢cdo aquilo que estavaaprente estabelecido, pois ele
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(fazendeiro) percebe que “ndo ha porque mantealtrabbores que podem reivindicar
direitos na justica, se destratados sem aviso@réVIOURA, 1988, p. 28).

Cada vez mais esses contratos vém sendo rompidis, épsabido que
questbes acerca dos direitos trabalhistas esté® esalarecidas para a populacdo em
geral. E, mesmo muitos camponeses tendo grandessdades de se submeter a
qualquer tipo de relacéo trabalhista em nome diattea de sobrevivéncia familiar,
muitos proprietarios tem deixado de fazer essegratos (sejam eles amparados
judicialmente ou orais). S&o os contratos tempasague tem crescido no campo.

Geralmente esses contratos (temporarios) ocorremmais frequéncia nos
periodos de safra em que ha necessidade de maislevd@ma para dar conta da
producdo. Nessa situacdo, o camponés se tornaabalhtador temporario. Trabalha o
dia ou a semana e recebe entre R$ 15,00 e R$ 20r,@la de trabalho. Nesta relacdo, o
proprietario da terra esta isento de qualquer gocaabalhista para com o camponés;
ocorre apenas uma relagdo de troca de dia de hoalal lavoura por determinada
guantia em dinheiro previamente estabelecida.

Em trabalho de campo foi bastante visivel como @sugamponeses (mesmo
tendo a propriedade da terra) se submetem a esseslaltrabalho em propriedades
maiores que demandam de mao-de-obra. Mas, muibogsséasos que 0S camponeses
se submetem a esse trabalho por falta de opcéoonesms sua unidade familiar ndo
tem terra suficiente para produzir o necessaria pastentar a familia (seja através do
autoconsumo ou da venda do excedente). A estds, wesa condicdo ainda mais
subalterna, pois seu trabalho depende da producéaat.

Em conversas com alguns camponeses € notério qaeviela de trabalhador
temporario ndo lhe da as condicdes minimas ne@ss@ra sobreviver. E, mais ainda,
esses camponeses reconhecem a condicdo precaeaeatgo muitas vezes submetidos
ao afirmar: “Rende R$ 15,00 o dia, mas néo é sufiel’ (CR5). Nesse sentido, outra
entrevistada afirma: “Vida de roga é assim, é mpitaco o que ganha” (GDU1).

Outra tipologia é a parceria, que se poderia chamama integracéo entre as
partes: camponeses e empresarios rurais. Entretaletoomina-la apenas como
integracdo € negar o jogo de interesses a quesabtaetida essa relacdo. Paulino
(2006) ao se referir acerca do termo integracaerde\que: “[...] o sentido ameno do
termo mais se presta a camuflagem de conflitosrip®ple situacdes que envolvem a
apropriacdo da riqueza gerada nos intersticiosrddupao camponesa” (PAULINO,
2006, p.113).
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Na parceria, a definicdo dos precos da matériagoérfeita pelas empresas, o
que favorece o aumento na taxa de lucro por pagedpitalistas. Dai o termo parceria
— sendo o camponés o “parceiro” no favorecimentmdiastria rural.

Como se sabe, os camponeses tem maneira peculiarodezir. Eles nao
trabalham s6 (como ocorre com outros trabalhadoseds$ trabalham em familia. A
forca de trabalho é constituida (e medida) de acooun o nucleo familiar: o chefe da
familia, a esposa e os filhos juntos, compdem aaedobra: a familiar.

Deste modo, na parceria é a familia que produz rragbéima exigida pela
indUstria. Porque a parceria nao € feita entreapgatistas e os trabalhadores (ao invés
de camponeses)? A resposta é simples. Sabe-se tyaleatho agricola varia em seu
ritmo de acordo com a sazonalidade de cada ciddutivo. Isso significa que quem
lida com esse trabalho ora trabalha por demaidjeaaim pouco ocioso (devido o ciclo
da producéo). Assim, imaginar que um capitalistaugeitaria a contratar trabalhadores
para esse tipo de labor é pensar que ele perngte pamao-de-obra sem obter lucro.
Aos camponeses, sO se paga mediante recebimemiatdaa-prima. Mais um motivo
da parceria ser feita com os camponeses.

No Estatuto do Trabalhador Rural (ETR), a parceéia € considerada uma
forma de emprego. Segundo Gonzales e Bastos (18Paxceria pode ser classificada
em dois subsistemas: a parceria no produto fimaparceria no produto secundario. No
primeiro caso, paga-se ao parceiro (camponés) edufm, ou seja, o produto é dividido
entre o proprietario e o camponés. Esta parcersanaba “parceria real”, € mais
onerosa, pois o capitalista rural deve tirar pdgesua producao para pagar o trabalho
do parceiro. Na maioria dos casos, € mais lucrgb&gar um salario (que néo se
valoriza) do que pagar como fruto do trabalho praslque se valorizam cada vez mais
— principalmente se as condi¢cdes de mercado estivéavoraveis ao produto). Ja o
parceiro secundario € mais favoravel ao capitalgiés neste caso o parceiro além de
“preparar pastagens, vigia a propriedade, produvgate para o consumo da fazenda,
presta trabalho gratuito e pode, quando necess$@iialhar como assalariado por tarefa
recebe como pagamento, um salario” (GONZALES e BBST1977, p.42).

Outra situacédo é a do posseiro, que € o desbravdderritério, mas é
também aquele que o fazendeiro capitalista degéjagair, afinal ele impede o avanco
das conquistas das terras, ou seja, a transforntcéara em mercadoria. Entretanto,
entre o posseiro e o fazendeiro ha uma terceiuadigesejavel de extincédo: o indio, ou

mais precisamente, a terra indigena.
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Moura (1988) adverte que ha ainda o situarEsta terminologia se refere a
situ, ou seja, lugar, a terra. O situante tem de e¢eddo uma autonomia, pois ele utiliza
o quintal para produzir o que Ihe convém. Contudsitu é sediado por uma fazenda
(que costumeiramente esta propensa a crescer)isgmrsua autonomia pode estar
periodicamente comprometida. O situante nao tempmogpriedade as cercas que
delimitam terras; sao os proprios elementos darezdugue se encarregam de delimitar
as propriedades (é um rio, a cerca da fazenda,esmmmum pé de manga). Para Moura
(1988),

O situante ndo se distingue do sitiante que titaltorial da terra e a
producdo camponesa 0s une num mesmo modo de v]daterra é
para morar e trabalhar e passar para o0s descesdente
independentemente de ser ou ndo classificada cowprigdade
privada (MOURA, 1988, p. 129).

A pratica do despejo dos situantes é frequentenwamim. ISSO ocorre para
favorecer geralmente o dono da fazenda mais progimaobjetiva aumentar sua area
de dominacdo. Quando isso acontece, 0 situantbaemsmo “pagamento” um terreno
em outro lugar, uma terra legalmente préopria. Massmo o situante recebendo uma
terra “nova” em seu nome, o que |he foi tirado dgamuito mais importancia, pois o
situ representava a historia de uma familia camporg=macdes vividas, conquistas,
lacos de ligacao e afetividade — e tudo isso tikaéo em nome da propriedade privada
da terra.

O situante, transformado em invasor, tolerado, menfazendeiro o
benfeitor que agora € malfeitor e o transformoudemendente”, pois
para o fazendeiro, “[...] uma area de sitio queesgema com a
fazenda ndo tem estatuto autbnomo, ndo é parceporegnto, é
apenas tolerancia do fazendeiro ao permitir queuela local,

residissem lavradores separados por uma cerca (MOURS8S,

p.130).

Fazendo contraponto com a cidade, essa questdtudnte ndo se limita aos
territorios rurais. No espaco urbano da cidade vpaes acontecem casos em que certa
populacdo que mora em determinado local de intergesvado (construtoras
imobiliarias, por exemplo), ou publico é obrigada p¢ao judicial a deixar o local de
moradia. Mesmo sendo indenizadas, muitas famikasestem indignadas por terem

que sair de sua terra de moradia forcosamente.desmwnstra que, independente de

! O situante difere do sitiante a partir da fornédjca de acesso e controle da terra. O primeiro é
desprovido de titulo de propriedade e o segunduseyp.
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campo ou cidade, camponés ou trabalhador urbanatasidade estd sempre voltada
para 0 maior proprietario, o capitalista.

Ainda existe o camponés acampado, que € aguelsequee ao grupo, que por
nao ter acesso a terra (ou té-la perdido), vai pamsarcha, para a luta em conjunto,
buscar seu chéo, sua lida. O acampamento é o emc® camponeses expropriados,
camponeses sem terra em busca de uma possiveiaohliados ao Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) ou a outroimm&wo organizado, esses
camponeses vao para a beira das estradas, delmilanal (sem saneamento, agua
potavel) em busca de terra e trabalho. O acampangentinicio do processo da luta
pela terra, é nele que esta enraizado o conteldermtarializacdo camponesa. Muito
mais que a lona preta como forma simbdlica do aeamepto, nele estdo conteudos de
luta, de esperanca, de vida. De acordo com AIm@aac), o acampamento desafia o
papel da cerca e expde a sociedade o conflitcadse!

O camponés que se torna acampado, adquire umrtdifgresua capacidade de
compreensao da realidade é ampliada, ele passaraite entendimento, a histéria de
luta do MST é transmitida.

Ao contrario do que boa parte da populacdo acredda que é transmitido
pela midia, o acampamento é lugar de paz, de rebéasao se pode entrar nas
propriedades, fazer confusdo. O objetivo é umdar Ipela terra, conseguir um lote e
nele trabalhar. E 0 sem terra que no acampamemigjaala t30 sonhada propriedade
privada, mas nado para utiliza-la como terra de ciego

O acampamento é uma organizagdo social, por vielsgada pelo MST, que
reproduz no seu interior elementos estruturaiss (@mo familia, educacdo para
criancas) e relacdes de poder (enquanto grupo ejterriorializa na terra, a bandeira
do MST). Conforme explicita Almeida (2006)

No acampamento, as formas organizativas do MST aerializam
por meio de grupos de familias, setores, equig®rienadores. Os
grupos de base ou grupos de familias, cuja orgginzé feita pelo
critério proximidade de vizinhancga [...]. Os prip&is nucleos de
setor que funcionam no acampamento sdo: educagdaje,s
alimentacdo, seguranca, disciplina, liturgia, agi#aa e higiene
(ALMEIDA, 2006, p. 183).

Percebe-se no entanto, que o acampamento € denrfatorganizacéo social; é

certo que voltado para um objetivo: a obtengcdceda;t mas nem por isso é ocioso na
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espera do seu desejo, ao contrario, tem sua diadpr@pria e cada acampado é
responsavel por torna-lo vivo.

De acordo com Esterci (1992apud ALMEIDA, 2006), a palavra
assentamento tem origem na década de 1980 na &cieoestatal brasileira e se refere
as etapas da acao do Estado em alocar populagdesselucédo de problemas de ordem
socioecondmica.

O camponés assentado é aquele que despossuidoajeetgra na luta, no
movimento contra a concentracdo da terra, contrabEstado aliado dos grandes
proprietarios. Por fazer parte de um movimento ciense, reivindicatorio, 0 camponés
se torna mais politizado, seu espirito de lutalaesiece e é a partir dai que ele tem
acesa a esperanca de conseguir um dia sua terebdio e de morada. Assim, ndo é a
auséncia de terra que lhe tira o direito de sepocags.

Com terra ou sem terra, na luta ou até mesmo fele dao importa, afinal
nNAo SA0 esses 0s requisitos para designar alguéamgmnés. Ser ou ndo ser camponés
estd no modo de vida, no modo de trabalho, até mesnque a terra no modo de
producao capitalista tem valor e aufere renda, lt@m é um bem comum destinado a
toda sociedade (mesmo que seja na teoria, potajirei

O camponés assentado se envolve em ac¢les colgtigagio muito além da
producdo agropecuaria. Ele se preocupa com quedtesinho politico/ideoldgico;
mais ainda, seu espirito solidario se torna méésta. No assentamento a vida familiar
parece que se expande: a solidariedade, a par@lhajuda sdo ainda maiores,
extrapolam por completo o nucleo familiar.

Conforme coloca Fabrini (2003, p. 09), “os assest@#ns sdo um espago de
acOes coletivas [...]. S&o realizadas também, sesnéamentos, as acbes comunitarias”
(FABRINI, 2003, p.09).

Enquanto as acfes coletivas dizem respeito as agbesntetudo politico e
passam pela representacdo do interesse de clasagdes comunitarias, por sua vez,
acontecem mediante a solidariedade entre as pessoas

Na verdade, essas acoes (sejam elas coletivasnaunitarias), sdo de certa
forma uma resisténcia dos camponeses ao ordenaswi&h capitalista e, mais ainda,
elas séo reflexo do modo de vida camponés.

Almeida (2006) ainda atenta para o problema dawdgtifuncional da palavra
assentamento, pois ora tem o sentido de politicaededenacédo fundiaria, ora de

solucéo do problema populacional relacionado a di@r@rincipalmente urbana). Isso
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causa ao menos uma confusdo quanto ao sentidboregbmpamento, que é a luta pelo
ch&o de moradia livre.

O assentamento expressa a luta dos camponesea oasistema do capital.
As cooperativas, por sua vez representam uma pafdao camponés assentado, pois

elas podem

manter as pessoas integradas a um grupo de prodag@tecendo a
solidariedade entre os membros rompendo o isolamdesenvolver
a consciéncia politica e resisténcia na terrajgygatdo social com
maior capacidade de intervencéo; preservacédo do amsbiente, etc.
(FABRINI, 2003, p.94).

Ainda em relacdo aos assentamentos como lugarcpgbiira 0 camponés,

Fabrini (2003) coloca que

Os assentamentos de sem terra ndo sdo apenass ldgdieados a
producdo agricola/pecuaria/agroindustrial, mas é&milo lugar do

debate politico, no qual se discutem questdes aroonquista da
terra e a continuidade articulada das lutas. Osném®ientos sdo um
‘campo fértil' para que os ideais possam se mdizaiae as utopias
nao morrerem (FABRINI, 2003, p. 101).

Fabrini (2003) destaca que a proposta de coopedigéico dos assentamentos
foi idealizada e posta em pratica pelo MST. Engiédle 1985 ainda n&o havia politica
de cooperacdo nos assentamentos, 0 que ocorriaeraaismutirdes, troca de dias de
servico (ainda com o auxilio da igreja). No periatko 1985 a 1989 as primeiras
cooperativas foram idealizadas, sob influéncia ddeto cubano e com forte apoio do
MST. A partir de 1990 o Sistema Cooperativista Aesentamentos (SCA) tornou-se
mais organizado, principalmente devido aos nivessentamento, estadual e nacional,
possuindo funcdes especificas na estrutura orgamisacomo producéo e viabilidade
econdmica dos assentamentos.

A respeito dos assentados, Borges (18pddAlmeida, 2006), relata que

Ha um fato em comum que |hes confere uma identidedgianto
grupo — o nascimento na terra, o trabalho na tarpgregrinacdo por
outras terras, a expulsdo da terra, a vida na eidaa volta a terra,
onde era o seu lugar. Violéncia? Talvez nem sentides sempre
presente, arrancando raizes, obrigando a anday paa#sfrente, para
trds, tentando arrancar a esperanca de um dia wadonudar.
Capitalismo? Exploracdo? Mas o que € isso? Trabsiling muito
trabalho. E fome, na cidade, onde tudo tem querpgga lembranca
do tempo de fartura que um dia vai voltar. J4 estéando, com a
terra! (BORGES, 1997, p. 132/138pud ALMEIDA, 2006, p.
293/294).
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Esse relato expressa de forma poética e bastantendente a saga de um
camponés; mais especificamente de um camponésesman due na lida diaria busca
um chao. Mas, em todo caso o0 assentamento é tiierdo camponés. Antes terra de
latifindio, o pedaco de chdo uma vez assentadoc@mponeses, passa a ser terra
politizada, de controle e posse camponeses.

Muitas vezes, 0 assentado consegue concessdo ddoBsara morar na
agrovila. Contudo esse carater que o Estado temallasdar ao campo tem causado
diversas polémicas

entre a populacdo assentada, mediadores e oso®clidEstado, na
medida em que para os Ultimos a concep¢do da &ginscreve-se
no quadro da racionalidade, da modernidade dedestem campo 0s
avangcos conquistados na cidade [...]. Ja para @arimados
assentados, esse entendimento de dar contornag®osrpara o rural
fere sobremaneira o estilo de vida do campo, basioge porque se
contrapbe a concepcdo de trabalho e vida campoieda
(ALMEIDA, 2006, p.257).

Isso reflete o habito camponés, seu modo de vidainBa, ao impor aos
camponeses certas “exigéncias” (tais como pintuaascasas de uma mesma cor), esta
de certo modo desrespeitando seu universo peeuhaais uma vez |lhe tirando aquilo
que tanto custou para ser conquistado: a liberdade.

Em geral, pode-se dizer que um assentado €, antesla, um camponés, pois
mesmo sem terra, seu modo de viver e de ver aévidmesmo daquele camponés com
terra. Assim, 0 assentado € apenas uma palavra, tipmlagia delegada aqueles
camponeses que lutam no assentamento (proprieti@dedutiva ou grande latifundio)
por um pedaco de chéo. E ainda, “a luta realizattaspcamponeses € mais do que luta
pela propriedade da terra — é luta para entraema & construir sua participacdo no
processo social (FABRINI, 2003, p.203).

Toda essa diversidade de “tipos” de camponesespkicadta pela sua luta
diaria em nome da sobrevivéncia, pela vontade degecer morando no campo e
ainda, pela falta de atuacdo do Estado em prol dlamamento das condi¢hes
econdmicas e sociais dos camponeses.

O certo é que o camponés apesar de considerado wonmodo de vida ou
uma classe, ndo sobrevive (em sua maioria) apentalthlho agricola; ele busca uma
série de estratégias para sobreviver. Em trabathoathpo, foi visto que o trabalho
desenvolvido pelos camponeses nem sempre é o @geshria de fazer, mas é o que

ha (ou o que Ihe d4 um maior rendimento).
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Na relacdo capitalista o camponés se transformarehatario rural, ou seja,
em assalariado. Essa transformacdo ocorre deVin, @e outros fatores, a expanséo
das lavouras em grandes estabelecimentos. Issufgz uma necessidade de mao-de-
obra que passa a ser suprida por camponeses dadsite diaristas (para ndo chama-
los de assalariados). Assim, o camponés se tramsfem assalariado na medida em
que o capitalismo invade o campo e as relacéesbauoas e sociais passam (mesmo

que forma lenta) por uma metamorfose. A esse rtespani (2005) ressalta que:

E verdade que o desenvolvimento das forcas prauticapital,
tecnologia, forca de trabalho, divisdo social ébatho) e das relacdes
sociais de producao (de colono, ou meeiro, a atEddd € a base da
metamorfose do camponés em proletario (IANI, 2Q@0534).

Desta forma, pode-se dizer que a existéncia detarehdo rural nada mais € do
que o resultado das mudancas nas relagbes ecostengtiais relacionadas ao modo
de producdo. Mas, isso ndo quer dizer que o cangiesileixara de existir dando lugar
ao proletariado, ambos existem (e existirdo) corneonemente, pois o capitalismo
“permite” o lugar de cada um no campo brasileiro.

Com o crescente numero de proletarios rurais, dicgifismo rural passa a ter
mais vigor. E a partir do Estatuto do TrabalhaderaRque as condicdes de contrato de
trabalho no campo se tornam mais efetivas.

A Tabela 01, que apresenta os dados do Censo Agrape de 2006, expressa
parte das tipologias de camponeses encontradasunizipio de Itabaiana. Conforme
pode ser observado, o numero de proprietariossra@municipio € bastante grande se
comparado ao total de estabelecimentos (de 3.5&bebscimentos agropecuarios,
3.283 sao proprietarios, ou seja, 92,19% do to@Dando se refere a area, essa
proporcao é ainda maior, pois 97,51% pertencenopriptarios. Isso reflete o intenso
namero de camponeses proprietarios de terra, ojugredizer que esses sujeitos apesar
de envolvidos em vérias intempéries do mundo madeonque concerne o atual modo
de producéo, mantém-se na terra, mesmo tendo gearboutros tipos de trabalho para
sobreviver com sua familia. Isso também evidencia geu modo de vida ainda
mantém-se ativo no campo brasileiro.

Outro fator bastante relevante desta tabela éepercque quase ndo ha
arrendatario, ocupante, parceiro e, ainda maintie O que de certa forma parece
contraditorio, pois se sabe do processo historectuth pela terra que ha no Brasil, o

gue nao difere do estado de Sergipe. De acordoocctCRA (2008), o municipio de
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Itabaiana n&o possui nenhum assentamento, nem ac@n{d, 0 que parece mascarar a
realidade de luta pela terra. Ainda, apesar dossddd Tabela 01 apresentar um nimero
infimo de estabelecimentos agropecuarios por asdesit este numero existe (06
unidades) e representa uma area total de 9 heci2esta forma, € preciso tomar os
dados secundarios de maneira cautelosa, para méiceroenganos de “inventar” ou

“mascarar’ uma realidade.

Tabela 01 — Itabaiana: NUmero de estabelecimentos/Agea dos estabelecimentos
agropecuarios, por condicdo do produtor em relacaas terras, 2006.

Variavel

Numero de | Numero de Area dos Area dos

Condigao do produtor estab. estab. estab. estab.

agropecuariog agropecuarios |agropecuarios agropecuarios
(Unidades) | (Percentual) | (Hectares) | (Percentual)

Total 3.561 100 19.816 100
Proprietario 3.283 92,19 19.323 97,51
Qgﬁﬁir;it\il:o sem titulacéo 6 0.17 9 0.05
Arrendatario 23 0,65 44 0,22
Parceiro 15 0,42 46 0,23
Ocupante 213 5,98 394 1,99
Produtor sem area 21 0,59 - -

Fonte: IBGE: Censo Agropecuario, 2006.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2011.

Alguns camponeses fazem uso do trabalho volanta pabreviver. Estes
migram por determinado periodo de tempo para tnabadluma empreitada ou mesmo
numa fazenda mais proxima. De acordo com GonzalBastos (1977), o trabalho

volante é considerado

como uma relacdo de trabalho na qual os produttiresos vivem

exclusivamente da venda de sua forca de traballpare, tanto, sdo
obrigados a se deslocarem continuamente, seja déocath fixo a

diferentes lavouras, ou de uma fazenda a outram alé executarem
tarefas em regime de empreitada direta e interrdadl@ONZALES e
BASTOS, 1977, p.28).

Desta feita, o trabalhador volante é aquele cangpqué continuamente migra
para poder vender sua forca de trabalho e logictaneabreviver. Seu deslocamento
ocorre por falta de opcéo, pois ele ndo possuigisiimentos de trabalho (em especial a
terra em quantidade suficiente) para sobreviverstdNesituacdo, a condicdo de

autonomia camponesa se esvai para dar lugar adfapza, afinal ele necessita da terra
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do outro para tirar o pdo de cada dia. E o campseé@sunidade familiar de producéo,
ou mesmo o camponés com unidade de producédo ilesuéiqpara sustentar a familia.
Percebe-se entdo que este trabalho volante é umagégm encontrada pelo camponés
para sobreviver; para o latifundiario que absorssaeméo-de-obra € uma excelente
oportunidade, tendo em vista que suas terras eigiodorecisam das maos camponesas
para dar frutos.

Um ponto que deve ser ressaltado € que esse walElinte em alguns casos
vistos na pesquisa de campo é uma migracao cidedpeaccostumeiramente conhecida
como migracdo pendular. Sdo trabalhadores da cidadegeralmente residem nas
periferias das cidades e migram para trabalhagrzasles fazendas da zona rural.

Em trabalho de campo foi notavel a presenca dbsltradores volantes que
saem da cidade para trabalhar no campo.

Na ceramica Santo Anténio (uma industria preseoteunal) localizada no
povoado Rio das Pedras, sdo varios os trabalhadoesgesidem na cidade de Itabaiana
e se deslocam todos os dias para a zona rural duocimo. Conforme pode ser
observado na Figura 08, ha um grande numero decioletias dos funcionarios da
empresa, demonstrando a quantidade de trabalhagleresse deslocam diariamente para

vender sua forga de trabalho.

FIGURA 08: Motocilcetas de trabalhadores que resid@a na cidade
de Itabaiana e trabalham no povoado Rio das Pedras.

Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.

Vale ainda ressaltar que o exemplo da CeramicaoSantonio, ndo trata
exatamente de camponeses, mas de trabalhadoremsidpae trabalham na area rural

do municipio. Mas ha que se considerar que essetinal atrai além de trabalhadores
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urbanos, muitos camponeses ou filhos de campogesebuscam uma renda fixa que
independem das oscila¢gBes climéticas e dos cidepbducdes agricolas.

O trabalhador volante ndo tem o salario definideviamente; ele recebe a
partir de empreitada, por tarefa, ndo importanduantidade de produto ou o tempo
gasto na producédo. Mas, obviamente o volante béuseanpre realizar o trabalho na sua
tarefa 0 mais breve possivel, pois s6 assim reégebesalario, bem como podera
comecgar o trabalho noutra tarefa. Logo, indiretdmeresta relagdao “trabalhista” o
camponés sente a necessidade de prolongar a jateadabalho para assim, aumentar
o salario, ou seja, € uma relacao trabalhista mho guanto penosa para 0 camponés e
muito favoravel para o proprietario.

De acordo com Gonzales e Bastos (1977), o trabadiente tem algumas
vantagens sobre as relacbes de trabalho assatangmala os empresarios agricolas
capitalistas:

e O trabalho de tarefa por empreitada possui umalizsgdo bastante reduzida,
pois a qualidade e intensidade do trabalho saaatadbs pelo proprio salario.
Assim a possibilidade do volante fazer uma colhaiien ou demorada, por
exemplo, é remota, pois isso afetard diretamentedw&gdo do seu salario.

e O trabalho do volante é intensificado, tendo ertawvigie quanto maior o nimero
de tarefas realizadas, maior sera o seu ganhognensso implique em colocar
mao-de-obra feminina e infantil da familia paraabolrar no aumento da
producao.

e O trabalho volante em regime de tarefa por emplaitedo € considerado pelo
Estatuto do Trabalhador Rural (1963) como uma fadmamprego assalariado,
logo exime o latifundiario ter despesas com encatgbalhistas.

e Os trabalhadores volantes nao residem nas fazelutapatroes e isso tira 0
risco destes se envolverem em casos de direitbslhistas e ainda inibe
despesas com agua, lenha, frutas, etc.

Com base nessas vantagens, fica claro como aqoafeponeses que se
envolvem neste tipo de trabalho s&o silenciosamenfeerexplorados, pois o0s
empresérios rurais estao livres de quaisquer aBesagxplicitas, ja que a propria
legalidade Ihe concede esse triunfo. Sem contaragaesntemente sao 0s proprios
trabalhadores que optam em prolongar a jornadarab@lho, mas na verdade a

exploracdo comeca a partir do momento que elebeatapenas por tarefa realizada,
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e essa condicdo so lhe € posta porque ninguém ntplem proprietario da terra para
saber da necessidade do camponés.

O trabalho volante é na préatica uma expressaalesatelacfes capitalistas no
campo. Ele é uma modalidade de trabalho assala(reete caso o parametro para
pagamento de salario é a tarefa).

Em suma, pode-se dizer que o camponés busca dagpasaiveis estratégias
para sobreviver e manter sua familia no campos& go |he tira o direito de ser
camponeés, pois isto ninguém é capaz de arrancafalh@arte do seu modo de viver,
esta intrinseca nas suas ac¢fes, no modo de agsarpe realizar. Ainda, esse ser

camponés so lhe sera tirado, se assim o permitir.

3.2 O trabalho acessoério como possibilidade/altertiga

Com a dissolucéo da industria doméstica campormasgue 0S camponeses
produziam para si mesmo, vieram sérias conseqEepeiea este grupo social: era
preciso agora transformar seus produtos em meilieadovendé-los, ou seja, cair na
dependéncia do mercado. A terra que tinha aperasd@uso agora € convertida em
valor de troca — passa a ser hipotecada — nestentora familia que até entdo matinha
no seu nucleo familiar todos os descendentes, agpsg entrara agora em dissolucao,
pois s6 assim seria possivel que o excedente iEheadores da unidade familiar fosse
inserido no mercado — transformando-os muitas vepesproletarios. Diante desse
contexto que se “cria entre 0s pequenos lavradoresessidade de ganhos acessorios,
obtidos fora de sua prépria exploracado” (KAUTSK'980, p. 34).

Destarte, nasce assim o trabalho acessorio, na@xtoneuropeu. No caso
brasileiro ele nasce junto com o campesinato, uerm que esse sujeito social esta
muitas vezes apartado de seus meios de producdspunial a terra. Nao nasce de um
interesse do camponés em adquirir dinheiro e coinsuoomo é o propésito do sistema
capitalista. Pelo contrario, esse trabalho acess@sce da necessidade do camponés
em buscar uma renda capaz de manté-lo na terrdaRssa que em muitos casos existe
também para dar suporte a toda familia. O campap&sas se proletariza para ajudar a
manter a familia num determinado espaco de temp@r@etariza porque ele esta pela
primeira vez, vendendo sua forca de trabalho,] “p..camponés funciona como
reservatorio de forca de trabalho para a indus(8&NTOS, 1978, p. 37).
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A busca pelo trabalho acessorio (Qque em algunsa@as@balho néo agricola)
pode representar para muitos a negacdo do ser péspmu ainda indicios de
descamponizacgéo. Contudo, a busca por trabalhossg@e “longe” da terra ou fora da
unidade familiar de producdo, representa para opomés, uma estratégia de
sobrevivéncia, a busca incessante de manter-seerreg tle permanecer como um
camponeés.

Ainda, a busca pelo trabalho acessoério represemtamomento, uma
possibilidade de melhor rendimento em contraposicéealizacdo do trabalho agricola.
Acerca dessa discussao, Paulino e Almeida (20X@Jalmentadas no pensamento de

Chayanov (1974), afirmam que

0S momentos em que as atividades ndo agricolassespaen
possibilidade de ganho superior a agricola, a ngoksta familiar
migra nessa dire¢do, simplesmente por ela repasapossibilidade
de alcance do equilibrio interno de forma maisdagPAULINO e
ALMEIDA, 2010, p. 34/35).

Vale frisar que aparentemente esta afirmacdo corwliz a idéia de que o
camponés “vai para o lado mais lucrativo” (sejaagjdécola ou ndo), contudo isso néao
procede, pois quando o equilibrio da unidade ddym&o familiar se reestabelece, o
camponés retorna seu labor na terra. Assim, esseiir (no tocante ao trabalho) diz
respeito apenas a uma questéo de sobrevivénarecdssidade.

A transformacéo periddica de camponés em proletggia uma fonte de renda
complementar, mas por outro lado gera também a mgadgmesmo que momentanea)

de autbnomo, livre para proletario. Em outras pakav

[...] o trabalho acessorio do camponés cuja fantélm flexibilidade

para liberar um de seus membros [...] significa woabinacdo

técnica e econdbmica de otimizacdo do uso da foecarabalho

familiar, a qual ficaria ociosa caso ndo ocorress®balho acessorio
(SANTOS, 1978, p.39).

Em contrapartida, o trabalho acessério no campaoifig o avanco do

capitalismo neste espaco, pois

ele ainda ndo chegou ao fim, e ainda hoje prossefpaecando novas
regides, transformando novas esferas de produgéporeesa para o
consumo pessoal em dominios de producdo de meiasdor
aumentando das mais diversas maneiras a procutinteiro por
parte do lavrador, substituindo o trabalho de fampelo trabalho
assalariado (KAUTSKY,1980, p.35).

83



Foi diante desta realidade em que o camponés tesuliteviver na sua terra e
ainda que conviver muitas vezes com a superexonagr parte das grandes empresas
rurais, que ele viu a possibilidade de “ampliarsséworizontes”, melhorando suas
condicbes de vida domestica e modernizando osumstitos de trabalho agricola,
(quando possivel), mesmo que a duras penas: canj@ihada de trabalho e
subordinacgéo do trabalho ao capital. E, isso acentdevido a necessidade de trabalho
(além do agricola), acessorio (trabalho esse que sedrestringe ao trabalho néo
agricola). Acessorio porque este € um trabalhcaguéia na manutencdo do camponés
na terra, sem, contudo tornar-se o trabalho prahcipai ser “acessorio”.

Para Kautsky (1980, p. 32), com a insercdo do aapito no campo, O
camponés caira sob a dependéncia do mercado, mrrdeuwtonomia e “quanto mais a
producao agricola se transformava em producédo deadwrias, tanto menos lhe era
possivel manter-se na fase primitiva da vendaald@etprodutor aos consumidores”. Ele
precisava tornar-se (mesmo que em alguns momepérgs) um operario assalariado
que difere do assalariado urbano, pois este Ulteno no assalariamento sua Unica
condicéo de sobrevivéncia nos espacos da cidageaeto que o camponés se assalaria
em alguns momentos.

Esse trabalho acessério ocorre de maneira periddicke trabalhadores
camponeses recebem via assalariamento, horasbd¢htrgpara sairem de suas terras e
irem trabalhar em terras alheias ou até em coréirde casas e em inddstrias.

No espaco rural do municipio de Itabaiana foramiogaps exemplos de
trabalho acessorio praticado pelo camponés. Fantidimm mao de obra destinada para a
construcdo civil, moto taxi, venda de frutas naaeia estrada (Figura 09an house
(Figura 10), olaria, dentre outros.

A Figura 09 representa uma banca de frutas na bleirama estrada, que
pertence a uma familia de idosos a espera da dpdsen. Estes, apesar de cultivar na
sua propria unidade de producdo, compram frutas yemder diariamente na beira da
estrada para ajudar na manutencdo da familia. Ar&id0 mostra 0 avanco da
tecnologia no campo, pois ai esta ulara house,com computadores disponiveis para
jogos e acesso a internet. Percebe-se o quantmpoo@s busca estratégias das mais

variadas para manter sua familia no campo.
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FIGURA 09: Venda de frutas na beira da estrada, pavado Lagoa
do Forno, 2010.
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Foto: NASCIMENTO, Adelli Carla 84, 2010.

FIGURA 10: Lan house ao lado de residéncia, povoad®io das
Pedras, 2010.
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Gleis’e Campos Pinto, 2010.

Foto: SANTAN

Com o avanco do capitalismo no campo, as ofertasskariamento no espaco
rural tendem (e estdo acontecendo) a aumentar, Ewi€ampo ha uma menor
concorréncia por parte das empresas capitalisesigse inserem e ainda ha a grande
oferta de méo-de-obra barata por parte dos camgemesde seus filhos e filhas. As
industrias de construcéo civil e de processamgrustos de gasolina, hotéis fazenda,
resorts, pesque-pague e, mais recentemente, reisidgpara as classes mais abastadas,
compdem alguns dos negécios “geradores de empreg@ algumas familias de
camponeses brasileiros. Esse trabalho acessorinficag além de uma maior
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expropriacdo da forca de trabalho camponesa, umainacao técnica e econémica de

otimizacao do uso da forca de trabalho familiaraFantos (1978), esses camponeses

ndo aceitam ser trabalhadores expropriados e Gsjet um

proprietario, mas admitem um trabalho acessorio rifie implica a

perda de sua condicdo camponesa, também nao Kkegzaado que,
além de suplementar monetariamente o rendimentdfiéiente, a

atividade acessoria funciona como aprendizagemcigata da

condicdo de proletario, caracteristica particulamteevaliosa para os
filhos que desde h& algum tempo migram para aslesdléSANTOS,

1978, p. 39).

Contudo, é certo que o trabalho acessoério ndoté paos camponeses como
uma maneira de “sair” do trabalho agricola, pelati@io, o trabalho acessorio € o
complemento, € uma fonte de renda monetaria congolemnque acontece geralmente
de maneira periddica, quando o periodo de entrasaabntece. E, essa condi¢cdo de
assalariar-se, (mesmo que por certo periodo deojengrna o camponés naquele
momento um vendedor de sua for¢a de trabalho, aifere de sua condicao original: a
autonomia (difere, mas nao lhe tira a condicdo cemapa de dono dos meios de
producao, autbnomo).

E real o fato de que o camponés vé no trabalheséde uma maneira de
sustentacdo e melhoria de vida no campo.

O trabalho acessorio, apesar de ser muitas vegenaa a sobrevivéncia da
familia camponesa, s6 € realizado quando permpigla mesma, ou seja, o trabalho
acessorio como uma realizagdo da producdo, acoatquartiir do momento que o
camponés permite.

Assim, diante da necessidade que esse sujeitoeapaigsara conseguir manter
a familia, o trabalho acessério é uma possibilidgdesmo sabendo que em muitos
casos € somente uma alternativa). E a possibilidaddinheiro extra” para ajudar nas
despesas da familia; mas é também a alternativea vezes Unica — suficientemente
capaz de manter a familia no campo (mesmo comexplaracido a que é submetido),
pois o trabalho agricola ndo é suficiente pararnahutencdo. Dai porque o trabalho
acessorio ser a possibilidade e a alternativa opoaés.

A diversificacdo de tipos de ocupacdo rentavel meio rural vem
favorecendo tanto o camponés como o homem urbavie, gnquanto o primeiro
consegue manter-se no campo (de forma proletajizpdea 0 segundo ndo aumenta a
concorréncia do mercado de trabalho e ndo se agnanasérie de problemas dos

centros urbanos, como as aglomeracdes urbanassiasesa favelizacdo, aumento de
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desemprego e competitividade no mercado de trapaibl@ncia urbana e degradacéo
ambiental (tendo em vista que quanto maior o nurdertabitantes de uma cidade,
maiores serdo todos os problemas). Assim, apesaoriiicdo pela qual a familia faz

uso do trabalho acessorio — vendendo sua forceadallho —, para ela, de certo modo
essa condicdo tras “beneficio” (aumento da renddlifa, ainda que se entenda que o
grande beneficio é do capital) isso devido ao rdeemiserabilidade e dependéncia ao
gual estdo inseridas.

Diante disso, cabe questionar se nao seria magada, ao invés de politicas
assistencialistas, de transferéncia de renda parfamailias pobres camponesas, a
criacdo de politicas de geracdo de renda no cardpogdo condicbes para 0s
camponeses produzirem e comercializarem sua pro@dug@esposta a essa indagacéo é
Obvia, a segunda alternativa seria o mais apropridrém isso dificilmente sera
implementado, tendo em vista que aumentaria a anti@ne reduziria a subordinacao
do campesinato ao capital.

Em entrevistas aos camponeses, foi visivel o quantmbalho acessério é
disseminado nas familias camponesas. Entre os”tgmtrabalho acessorio realizados,
um deles teve grande destaque na pesquisa: alagacypois muitos camponeses sem
terra para plantio (ou terra insuficiente) trabaihem propriedades vizinhas e com isso
obtém uma renda acessoria no orgamento familiar.

Assim, mesmo despossuido de terra suficiente peydupdo, 0 camponés
continua sua ligacdo com a terra, com o trabalhowdo dela (o agricola), que apesar
de cansativo, é gratificante, afinal: “trabalhater@a é bom demais” (GDU3).

Por isso o trabalho acessério € muitas vezes iguahais importante que o
trabalho principal. Ou ainda, € do trabalho acéssque a familia garante a sua
sobrevivéncia.

Das 75 familias entrevistadas, um total de 35 u@mgpresenta 46% tem algum
tipo de trabalho acessério e destes, 17 ou 48%ptgabalho agricola como o trabalho
acessorio.

A precarizacdo do trabalho agricola fora da unidizaeiliar de producédo é
absurda, pois ndo ha condi¢cbes adequadas de walbaih como roupas propicias a
exposicao ao sol, meios de producao mais eficgretecao contra os raios solares e,
acima de tudo, o pouco rendimento que este traliediso Tendo em vista que o dia
geralmente varia entre R$ 15,00 e R$ 25,00, a diepelo “patrdo” ou da tarefa.
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Ainda em relacdo a agricultura como trabalho ac&ss®d pertinente relatar
como muitos realizam esse trabalho em propriedddeamiliares (sogro, cunhado,
irm&o, pais). Nisto h4 uma dupla compreenséo: ddadgm, o dono da propriedade
precisa de um auxilio de mao-de-obra e “contratédniliar para realizar o trabalho;
mas, por outro lado, a solidariedade camponesaidamiente percebida, visto que
muitos proprietarios e produtores cedem parte @epsapriedade para parente sem
cobrar nada em troca (nem parte da producdo, nete ga rendimento), exceto o
prazer em estar ajudando o seu proximo. Na Figura@dde-se observar um camponés
gue trabalha na terra do irméo, na producédo dellgas. Para ele, esse trabalho é bom,
pois ele faz 0 que gosta e ainda conta com a @ed®u familiar, que lhe permite tirar
parte do ganho da producéo.

FIGURA 11: Camponés trabalhando na terra do irméo,Lagoa do
Forno, 2010.

Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010 _

A Figura 12 mostra como o camponés busca estratéigissobrevivéncia das
mais diversas formas. Conforme pode ser obsenadtipos de trabalho acessorio sao
bastante diversificados. A venda do produto agaical feira representa 31%, seguido
da agricultura, com 24%. Isso representa que @ltrakagricola ainda persiste como a
maior marca do campo; este trabalho é desenvolpmo aqueles que tém terra
suficiente para sua auto subsisténcia, por aqugles ndo tém terra (neste caso
trabalham em terras de outro), e ainda por ageelesterra insuficientemente capaz de
sustentar a familia (precisam somar suas terrasoctsabalho em terras alheias). Estes

altimos tém a agricultura ndo como sua total auttap mas como meio de
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sobrevivéncia que necessita de um trabalho acesqae auxilie no suprimento das
necessidades familiares. O trabalho acessorioadgriem sido uma das marcas mais
visiveis na dindmica camponesa em Itabaiana.

Em outros casos, o trabalho acessorio é represergad trabalhos mais
exaustivos, como o trabalho na ceramica que repeedd% do universo pesquisado e
0 da producdo da castanha, com 12% do total. Ossotipos de trabalho acessoério
(19%) ainda representam uma diversidade signiaapois foi visto que camponeses
se submetem a trabalhos tais como: pedreiro, wigile@ manicure. Independente de
toda essa diferenciacdo, uma coisa € certa: ogjaeem jogo € apenas a sobrevivéncia
do camponés, e para que esta ocorra, as vezeesassarias algumas submissdes, 0

que tem intensificado a super-exploragéo do trabalh

Figura 12: Diversidade do Trabalho Acessoério em ltaaiana, 2010.

19% 14%

O Ceradmica/olaria

m Venda na feira

O Agricultura
31% O Castanha

m Outros

24%

Fonte: Pesquisa de campo, 2010.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto

3.3- Outras estratégias de reprodugdo: a producdoapa o0 autoconsumo, a
migracdo temporaria, as praticas solidarias

E sabido que para sobreviver o camponés busca s vaxdgadas formas.
Muitos séo os tipos de trabalhos mais especificanaibanos hoje em voga na vida de
varios camponeses. Todavia, praticas sociais (ebetigas) de carater mais historico,
cultural, ainda persistem com bastante veeménciadaadesses sujeitos. Desta forma,
entender a producéo para 0 autoconsumo, a migtaggmoraria e as praticas solidarias
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como estratégias de reproducao séo pertinentesupa@nhecimento mais real desse

universo tao diversificado e distinto que é o dawuoidade camponesa.
3.3.1 A producao para 0 autoconsumo

Com a insercao do capitalismo no campo, o campoungsa varias estratégias
de sobrevivéncia e uma delas € a producdo paracmsiomo. Esta, apesar de fazer
parte das estratégias praticadas atualmente paosmeamponeses, ndo é uma pratica
recente; pelo contrério, a producdo para o auteronosdiz respeito as praticas mais
remotas das origens do campesinato, pois este sdboygcou produzir seu proprio
alimento na propriedade. E essa estratégia airrdain@e mesmo com a necessidade que
o capitalismo impde as pessoas de comprar cadmaiszuma diversidade de produtos
(sejam eles alimenticios ou ndo). Desta feita, mpomés do tempo presente ainda se
assemelha aquele do século passado, o habitoatwiproduzir o alimento suficiente
(ou necessario) a sua subsisténcia ainda se fegrnpeenos estabelecimentos familiares.

Nos povoados do municipio de Itabaiana, em espaaidlagoa do Forno,
Gandu | e Gandu I, essa pratica € bastante radtadMséo as familias que praticam a
agricultura nos fundos, laterais ou até mesmo patdr da residéncia. Para essas
familias, a terra € generosa ao conceder-lhesnoemalo. Assim, a producdo para
autoconsumo representa uma ferramenta para a maéateage como uma autonomia
do camponés, pois este ndo depende diretamentaldeess financeiros para obter
alimentos. Para esses camponeses, 0 trabalho lagéicpraticado para abastecer a
familia — essa é a primeira prioridade; o producedente € vendido nas feiras livres
para ajudar nas despesas familiares. Conformeoselde alguns camponeses
entrevistados — ao perguntar em relacdo ao trabadiniwola (qual a finalidade da
producao: se consumo ou venda), eles respondedsnwezes vende, as vezes soO da pra
comer” (CR3); “Aqui é mais facil, tem fruta. Na age paga o dobro” (LF3).

No povoado Ribeira, ao se referir a pergunta dalifiade da produgéo, um
camponés advertiu: “Vender ndo, porque o trabadlsinaé mais para o gasto, vender
s6 mais farinha” (RB2). Ou seja, a sua producaeespara da o sustento da familia e,
como ela é pequena (a producédo), ndo tem excepardevender, a ndo ser a farinha.
Isso significa que a producédo da farinha é a Usidicientemente capaz de sobrar o

excedente; aquela farinha ndo consumida pela fasitepassada para o mercado, em
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muitos casos através da figura do atravessadaaqantece também a venda direta nas
feiras).

Desta forma, para muitas familias camponesas aigéiocbara 0 autoconsumo
ainda € a maior prioridade, pois “se fosse tudoepra&omprar eu passava era fome”
(RB1). Logo, pode-se afirmar que a insercao dotakgno no campo, néo foi capaz de
liquidar com varias préticas do modo de vida car@ppdentre elas a producdo para o
autoconsumo.

A Tabela 02 mostra exatamente o quanto os camporsesempenham na
producao agricola, pois ao analisar o numero debelgicimentos agropecuarios e a
quantidade produzida, por exemplo, percebe-se rdgra da producdo agricola do
municipio de Itabaiana. Ainda, se comparar a aluiu familiar (camponesa) a
agricultura patronal, € bastante claro o quantcampesinato é disseminado neste
municipio, pois 0s numeros da primeira sdo sempperores aos da segunda. E
interessante perceber que até em relacdo a arbaacdhectare) o numero da
agricultura camponesa também é superior a patr@aaltudo, isso ndo quer dizer que
0s camponeses detém de grandes quantidades deebetg¢aterra no municipio, ao
contrario, o que acontece € que ha um grande nudeemequenos estabelecimentos
com producao agricola que acaba por resultar endgsaquantidades de producao e até
mesmo, quando somados, em grandes quantidadesale te

Ainda se pode perceber suas maiores producdedo feiilno e em especial, a
mandioca que quase sempre é transformada em faEstaalltima constitui o principal
produto da agricultura camponesa e sua principaidale inser¢cdo no mercado. Prova
disso é a quantidade produzida (kg) de mandioca pgricultura camponesa:
34.359.121, ou 94,4% de toda producédo do muni¢ifmbela 02).

Essa producdo voltada para o autoconsumo muit&s veexplicada pelo que
Santos (1978) chama de trabalhador coletivo. Pleraaefamilia camponesa € um
trabalho coletivo, pois o trabalho agricola desethpdo na unidade de producédo
familiar € um trabalho em conjunto, um trabalhoetieb que se da em familia. A
divisdo do trabalho é feita a partir do sexo: oméias fazem o trabalho mais pesado e
as mulheres (e até criancas e adolescentes) désamvas tarefas menos arduas
(enquanto os homens estdo presentes), pois cas@ramntodo trabalho continuara
sendo realizado pela for¢a de trabalho mais “fragil
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TABELA 02: Numero de estabelecimentos agropecuaripgiuantidade produzida,
area colhida, e valor da producéo por agricultura amponesa e patronal e tipo de
producao vegetal, Itabaiana, 2010.

Tipo de Tipo de produgéo N° de Quantidad | Area | Valor da
agricultura vegetal estabelecimentos e colhida | produca
agropecuarios | produzida (ha) o (R$)
(unidades) (kg)

Arroz em casca - - -

Feijdo preto 27 1.436 4 1.427
Agricultura | Feijdo de cor 324  192.775 235| 128.202
Camponesa | Feijao fradinho 218 74.924 119 60.854
Mandioca 1.412 34.359.121] 4.143| 7.568.626
Milho em grao 573 450.544 242 | 221.552

Café 2 - - -

Café canephora em 1 - - -

grao

Arroz em casca - -

Feijdo preto . - - -

Feijao de cor 27 1.780 4 1.602

Agricultura | Feijao fradinho 36 13.890 21| 12.281
patronal Mandioca 96/ 2.035.980 245| 455.896
(n&o familiar) | Milho em gréo 70 67.302 19| 25.781
Café - - - -

Café canephora em
grao

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario, 2006.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2011

3.3.2 A migracao temporaria como estratégia

A Lei de Terras instituida no Brasil em 1850 impainim novo regime de

propriedade: a terra sO seria obtida por meio d@pca. Obviamente, esse regime veio a
beneficiar fazendeiros ricos que com o “direito” passe a partir do seu poder
aquisitivo, havia agora a legalidade da propriedadeda. Com as terras cativas, aos

despossuidos de renda suficiente para compraesieur somente a venda da forca de

trabalho. Foi a partir desse periodo que se irftengio processo de migracao.

Num primeiro momento, imigrantes estrangeiros (@dores do trabalho

escravo) chegavam ao Brasil para trabalhar nasilasade café, por exemplo. Era a

“importacdo” de camponeses migrantes que na neeggside sobreviver, submetiam

seus corpos a exaustivos longos dias de viagenoadigdes subhumanas, para no fim

trabalhar na lavoura e dela tirar seu sustento.
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O recrutamento dos imigrantes para o Brasil, segudartins (1982), era
conseguido a partir da idéia que se vendia de gs&coficio dos primeiros anos de
trabalho em terras de fazendeiro seria posteridemegcompensado pelo acesso a
pequena propriedade, ou seja, 0s camponeses lfimdbads rurais) esperavam ansiosos
pelo dia da libertacdo, em que teriam para si uatuena propriedade e um trabalho
familiar autbnomo, afinal essa era a garantia dgetenham. Quantos desses migrantes
conseguiram essa ascensao? Para responder, rémsé prmuito longe, basta pensar o
campo brasileiro hoje.

Muitas sdo as familias de camponeses que sem acésga, vao em busca da
terra do outro para dela tirar seu sustento. Assgdade de migrar (seja permanente ou
temporaria) surge exatamente da falta de perspecfile muitos camponeses se
deparam: sem terra e, consequentemente, sem peapde trabalho, eles sao
obrigados em nome da sobrevivéncia a deixar seypaasua familia. O campo
brasileiro hoje abriga camponeses sem terra ouaaic@mponeses com terra
insuficientemente capaz de sozinha propiciar aestestdo da familia. E dentro desse
contexto de expropriacdo e injustica social queeugg tdo propalada migracao
temporaria entre 0s camponeses brasileiros.

Buscando sua reproducéo familiar, o camponés muézaass vai em busca de
trabalho. As vezes, esse trabalho estd na fazemdda, ou mesmo no povoado ou
municipio vizinho ao seu, mas o trabalho tambénepsdar somente a quildmetros de
distancia de sua terra de morada; € o trabalhoaerp nas plantacdes e/ou colheitas
agricolas que mantém a reproducao de muitas fanctismponesas.

Ser migrante temporério nas palavras de Martin8§}19

€ viver em espacos geograficos diferentes [...I; gaando esta
chegando, voltar quando esta indo [...]. E estardeis lugares ao
mesmo tempo, e ndo estar em nenhum. E, até mesantio,sempre e
ndo chegar nunca (MARTINS, 1988, p.45).

Todas essas contradicdes postas por Martins (128@) definir o migrante
temporario expressam a realidade de muito campd@iésil afora. O migrante
temporério vive em espacgos geogréaficos diferemgers ora ele estd em sua unidade
familiar, ora se desloca para outro lugar (quex pejto ou longe), que representa outra
realidade, outra temporalidade e relagbes socidfieredciadas. Seu constante
deslocamento significa “estar em dois lugares eeséar em nenhum”, pois 0 camponés

ao migrar para trabalhar, ele ndo se desprendeamiente do sebhabitat afinal suas
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relacdes sociais, historia, experiéncias, lacosvateali permanecem; mas, a0 mesmo
tempo ele esta no lugar do trabalho, que nado Ihesenta nada mais que a busca da
sobrevivéncia. Assim, ele esta nos dois lugaresreesmo tempo em nenhum.

A respeito do deslocamento e da saga diaria quaswnezes 0 camponés faz
para trabalhar, Martinez-Alier (1977) faz uma niveatdo detalhada que imaginar a
rotina diaria do trabalhador se torna mais pereeptios olhos daqueles que apenas
ouvem falar desse ir e vir, do esfor¢o diario depaneses:

Os homens vestem calcas desgastadas e camisatasasgamulheres
calcas, saias, duas camisas, uma sobre a outcaslamarrados na
cabeca, escondendo uma boa parte de suas faceggrande chapéu
de palha. Todos carregam uma espécie de mochilaca@uém sua
comida, um pedaco de plastico para o caso de ahuvaa lima para
afiar sua enxada (MARTINEZ_ALIER, 1977, p. 71).

A partir dessa descricdo da pra imaginar a sagaaditp camponés pela
sobrevivéncia. A mobilidade espacial que aconteapgedas em busca de trabalho, logo
da sobrevivéncia. Sua rotina diariamente € a coifnidlao Sol escaldante e o plastico
na cabeca como protetor da possivel chuva. Pesmehs-condi¢cbes trabalhistas a que
estdo submetidos; sem direito a condi¢cdes dignasabalho, resta para este cidaddo a
luta diaria da sobrevivéncia.

Discutir aqui o que leva um camponés a deixar sua € familia ndo € mais
pertinente, pois é sabido que essa € em muitoss cassolucdo encontrada para
sobreviver e dar uma assisténcia familiar. Mas, adica a familia do camponés que
partiu para longe em busca de trabalho? E o carsgbsiénte de sua familia?

Desgarrado de sua familia, o camponés vai em hiscsobrevivéncia em
terra desconhecida. O novo se apresenta para mle estranhamento. A terra do
desconhecido terd que se transformar em sua tegrdradbalho. Muitos desses
camponeses migram de estados do Nordeste para &#m Bu outros estados do
Sudeste, e nunca mais voltam. Nos povoados deidtehaem pesquisa de campo,
foram vistos muitos casos de familias de campormgsegeralmente o filho mais velho
foi para Sao Paulo trabalhar com intencdo de vattas ali permaneceu. A pratica da
migracdo € tdo comum que os pais dos filhos quarfambora relatam de maneira
natural o fato do filho ter ido tentar melhoraridave nunca mais ter voltado. Para eles,
essa é a maneira que muitos jovens encontram graiax um futuro melhor. Assim, a

migracdo temporaria muitas vezes se torna permanent
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Impressionante ainda é perceber que muitos paisald@m sequer onde 0s
filnos moram. Nestes casos, geralmente os filhasrg@ para lugares diferentes e eles
apenas dizem que “foram tudo simbora tentar melteokada” (GD7). Isso mostra que
para 0S camponeses a saga migrante é inerenteeasscestumes e representa
dialeticamente o incerto e a possibilidade.

Entretanto, ainda ha um fato que deve ser ressalfadnigracdo temporaria
apesar de desatar, de certa forma, os lacos fegsildevido a distancia, ela, por outro
lado, continua unindo os lagos familiares a pattirfator econémico (devido a ajuda
nas despesas familiares).

Ha que se considerar também que a migracdo acabeentdndo o
desenvolvimento do capital, a partir da exploragdque se submete o camponés,
transformando em mao-de-obra barata. Assim, se Evaconsideracdo os aspectos
positivos e negativos, percebe-se que mesmo sendp astratégia buscada pelo
camponés para sobreviver com sua familia, a migraé® deixa de ser resultado e
consequéncia do processo de avanco do capitainmgoca

O migrante se vé como temporario a medida querge de fora, distante do
seu lugar, ele se dissocializou (pois se afastogowivio social), mas ainda nao se
ressocializou (com novas relagdes sociais). Enquamiver esse periodo de auséncia, 0
migrante continuard sendo o migrante temporarionfgmento que ele se encontrar no
novo lugar, ele passara a ser um migrante perma@MRTINS, 1988).

De acordo com Martins (1988), as migracoes tem@asrdmodem ser ciclicas,
gquando ha o tempo de saida e de retorno, geralnteméinadas com ciclos das
estacbes do ano (natureza). Outra modalidadee@utada pelo calendéario agricola do
proprio migrante, ou seja, ele s6 se desloca quantdmpo da colheita de sua terra
acaba (percebe-se 0 quanto essa migracao neabssita trabalho acessorio). E ainda
existem aquelas migrac6es geralmente mais longasew tempo é regido pelo ritmo
irregular das grandes obras, sejam elas publicasivadas.

Contrario ao que se pode imaginar, a migracdo tedmpondo ocorre por
causa de mao-de-obra sobrante na unidade de podagdponesa. E a falta de terra
suficiente para dar sustento a familia todo o aporeipal causa que leva o brago mais
forte da casa (o pai e /ou esposo) para longe @Galno conseqiiéncia, resta para
mulheres e filhos mais novos continuar a lida na teura para dela tirar o sustento,

afinal “para o migrante, o salario apenas compleémensua reproducdo e a de sua
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familia como forca de trabalho” (MARTINS, 1988,54). Destarte, o trabalho principal
continuar sendo o familiar.

Para Santos (1978), a migracdo (seja ela tempooéripermanente), pode
representar a reproducdo do camponés como personageial e pode também
representar a proletarizacdo do camponés no meémaor O primeiro caso refere-se aos
casos da migracdo rural-rural em que membros ddidapartem para trabalhar em
outra terra seja como proprietario ou simplesmpaosseiro, ou como assalariado rural,
(temporario ou permanente). O segundo caso tradiaceecles camponeses que partem
para os nucleos urbanos em busca da sobreviv@aveaturam-se vendendo a forca de
trabalho como faxineiro, ajudante de pedreiro,, @jaando ndo consegue apenas 0O
desemprego como forma de proletarizacao.

A ida para a cidade significa para 0 camponés peogxiacdo dos seus meios
de producéo e a perda da autonomia, conforme esgp&mntos (1978), “mudar-se para
a cidade é claramente percebido como perda dagémnde camponés, impossibilidade
de realizar o projeto de autonomia — em uma palgvadetarizacdo” (SANTOS, 1978,
p. 155).

Assim, a migracdo do “partir sempre e ndo chegacaiurepresenta para o
camponés muito mais que a saida de seu nucleoidgnde sua terra de morada.
Representa a perda de sua condicdo camponesa. ,Porditas vezes ela se faz
necessaria simplesmente por ser uma alternativeieegial de manter esse sujeito
erguido e continuamente construindo sua historiespaco e no tempo.

Ainda Martins (1988) coloca que a mudanca do ca@parabalhando na sua
unidade de produc¢do para o camponés que se tormaignante temporario causa uma

alienacdo no camponés (que se recria como opetdmiayez que:

a destruicdo progressiva dos lagos familiaresc@rjporacdo crescente
da crianca ao processo produtivo [...], ndo apamemEmo resultados
da exploragéo do trabalho pelo capital, mas comsafitiéncias do
trabalho agricola autbnomo, como produto da prépoeadicdo
camponesa (MARTINS, 1988, p.58).

Desta feita, para o camponés sua condicdo de meade ndo é fruto do
sistema do capital, mas de sua propria condicip@aesa. E como se a pobreza lhe
fosse inerente, condic&®ine qua nordo camponés. Por isso, ndo € preciso reivindicar,
protestar, afinal ndo foi “ninguém” que lhes impélkcondicdo. Isso néo seria reflexo

da pobreza politica a qual estdo submetidos oddiras (igualmente camponeses)?
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A migracdo, por ser temporaria acaba cerceandaeitadido camponés se
redescobrir noutro lugar, construir novas relagd@sais. E esse incessante ir e vir
representa condi¢cdes de trabalho e de vida bastamégonicas. Enquanto na sua
unidade de producao seu trabalho depende do riammatlireza, no trabalho migrante
(muitas vezes) o ritmo é coordenado pelo capitaés&a transicdo ndo lhe permite
adaptar-se, pois antes que iSso ocorra, ele taeta®ar a sua unidade camponesa. Por
ISso a colocagao de Martins (1988, p. 59) “o mowtnénconcluso da sua transicéo faz
com que a cada momento da migracao tenha de recupemrespectivos padrdes de
sociabilidade”, se faz tdo pertinente. Esses “pegldi sociabilidade” dizem respeito as
diferencas que ha em relacdo ao trabalho campomésbealho assalariado.

Pode-se chegar a conclusdo que a migracao naaarealcamponés, nao o
deixa satisfeito. Ele apenas faz, para complementanda da familia. E o trabalho
camponés se da no lugar das relacGes sociais tasycda autonomia, do descanso, da
festa. Em contrapartida, o trabalho assalariadoreaw lugar do estranhamento, da
exploracdo, da intensa jornada de trabalho.

A partir da pesquisa de campo realizada, foi pédoefpue varios camponeses
se ausentam de suas terras, familias, lacos pacarbol “alimento” noutro lugar. Desta
forma, essa realidade descrita por Martins ndogé apenas imaginavel, € real. O
camponés do municipio de Itabaiana também migra beista de um trabalho
permanente, temporario (em tempos de seca). Magsalgestes retornam para nunca
mais voltar, conforme entrevistado que foi para Baolo trabalhar, afirma: “eu voltei
porque nao deu certo” (GDU4).

Em resumo, € a contradicdo que acontece a pariireuir e para Martins, a
migracdo sO sera definitiva e realizada por coropleem contradicdo, “quando o
reencontro desses dois momentos se der no mesagoesa festa, camponesa, anual,
do padroeiro, sair do ciclo cosmico e entrar ndocimear do descanso semanal
remunerado, do cinema, do futebol” (MARTINS, 1988%1).

3.3.3 As préticas de solidariedade

Apesar do processo de assalariamento ser real@fadmuitas unidades de
producdo familiar, uma prética bastante utilizaddop camponeses no auxilio da
producao é a pratica de ajuda mutua. Esta é rdalatre os proprios vizinhos quando

os bracos familiares ndo sao suficientes para rdetada producdo ou colheita. O
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vizinho ajuda sem receber nada em troca, apenasfearcgca de que numa eventual
necessidade também tem com quem contar. Vale tagsga€ o assalariamento referido
que ocorre nas unidades de producao, na verdadessdmmados dias de servigo, em
que o camponés recebe pelo dia de trabalho nagiodio vizinho. O assalariamento
de fato ocorre nas empresas rurais, nos latifindios

A prética de ajuda mutua se refere aos valorestimes camponeses. Sendo
comum entre eles a efetivacdo dos lagcos de saitkade a partir do auxilio de méo-de-
obra sem venda da forca de trabalho. E uma relagiiitamente solidaria e ndo
capitalista. Contudo, apesar da ndo venda da fiegabalho, essa pratica exige um
pagamento ndo monetario, pois cabe a quem recehjgdapagar a mesma cedendo a
sua forca de trabalho.

Para Santos (1978), todas as praticas de ajudaanjuty “cobrem uma
necessidade de forca de trabalho que o campongsod@csuprir apenas com o trabalho
familiar, e tampouco com o assalariado, pois serglimentos monetarios néo
permitem pagar trabalhadores continuamente” (SANTIO%8, p.36).

Desta feita, a pratica de ajuda mutua é mais unnatégia encontrada pelos
camponeses para sobreviver no campo a partir daltw@agricola.

Uma das praticas solidarias e também cultural daopeainato € a concesséo
de terra para parentes trabalharem. No universpaads a terra é sinbnimo de trabalho
e vida (e ndo de extracdo de renda), por isso igsdp&xam a terra como um legado
para os filhos. A prética da heranca € bastanteusomo campo, € um direito legal e
aplicado a realidade do camponés. Contudo, nemrsemlggado dos pais € suficiente
para garantir a sobrevivéncia dos filhos, tendo \@sta que em muitos casos a
propriedade familiar e o nidmero de filhos ndo sampativeis para se fazer um
parcelamento da terra. Nesse caso, um dos filhopreoos direitos dos demais e, com
isso, muitos filhos lutam por um pedaco de terravéls de um acampamento ou se
proletariza. Contudo, uma outra situagao pode ségroar.

Conforme visto em trabalho de campo, 35% dos casgamentrevistados
trabalham em terras ndo propria. Estes sdo camg®mge por ndo possuirem terra
suficiente para produzir, trabalham em propriedddealgum familiar. Nisso esta
pautado uma das praticas solidarias do campon&an® da propriedade geralmente
cede parte dela para o parente (genro, filha, ymé&y seu sustento. Nesta relacéo nao
ha ganho algum (em dinheiro, renda, producéo) pdemlo proprietario. O ganho que

ha é apenas o do prazer em poder ajudar um panant@anutencdo da familia.
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Geralmente a propriedade € dividida e cada um (s€i@no ou o parente) fica com a
producdo gerada a partir do seu trabalho. E veirdadente a pratica solidaria do
camponés para com 0s Seus entes.

Outra forma de sobrevivéncia camponesa € a rog@asal Esta ocorre mais
especificamente nos assentamentos e diz respeiimaa pratica econémica e de
producdo, onde os camponeses (independentes deirposselacdes de parentesco)
fazem uso da mesma terra para produzir. Nesta gdiodo uso da terra é coletivo e os
produtos sao apropriados de forma igual por todés. ha ai a disputa pelo maior fruto
do trabalho a partir das horas despendidas padugdio, como ocorre nas relacdes
capitalistas de assalariamento.

Fabrini (2003) adverte que este tipo de relacdoastntece porque 0S
camponeses ndo estao interessados em produca@mebe;arll sobra da producéo. Para
ele,

esta forma de producdo € possivel porque os indigidestdo
conscientes de que devem somente apropriar-se lalaque é
necessario. Por isso, a importancia dos valoremgiasbs na
construcao desta consciéncia comunitéaria (FABRZRO3, p.71).

Além da roca solidaria, os lacos comunitarios alaam também o lazer, as festas
religiosas, as visitas entre vizinhos.

E dentro desse contexto de busca pela sobrevivénumaesta inserido o
camponés. Para este sujeito, é preciso ir a lutzan trabalho (seja ele na terra ou néo),
afinal o que esta em jogo é a incansavel persist&Ta permanecer junto com sua
familia no campo. Por outro lado, a partir desséidade o poder publico — o Estado —
deve amparar essas populacdes mais carentesamiieesier ao menos o direito que lhe
cabe: o da sobrevivéncia. E a parir dessa premjesavem crescendo no campo
sergipano (e em todo o0 pais) 0 acesso as poldgsistencialistas (além do plano da
previdéncia social), cujo objetivo é tentar amenizdndice de pobreza em que esta

inserida a maioria da populagéo que ai vive.
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4. O OUTRO LADO DA MOEDA: POLITICAS PUBLICAS E CAMP ESINATO

O Estado enquanto organismo vivo da sociedade tamnolgetivo amparar
com assisténcia a todos sem distingdo, principadkneor se tratar de um Estado
democratico de direito. Sendo assim, caberia alpodo ser assistida em todas as areas
civis: educacdo, saude, habitacdo, lazer, dentiasouContudo, o que se percebe na
pratica € um Estado ausente no que se refere aarami@ maioria da populacdo; é um
Estado que, por ser capitalista, € incapaz de eteaslnecessidades basicas daqueles
que sdo maioria: a populacdo mais carente, maizadal Dentre essa populacéo, esta
uma massa de camponeses que vive no Brasil nuoeg&it precéria, sem receber a
assisténcia que lhe é devida. Quando muito, esdes assistidos por beneficios
previdenciarios e programas sociais de combate brepa, o que minimiza
consideravelmente a situacao de precariedade cemige essa populacdo, porém sem

livra-los definitivamente da condicdo de marginadid.

4.1 Estado: regulador da sociedade e do espaco gebigo

Estado e sociedade civil sdo pares, ao mesmo tgmnjpamos e antagonicos.
Préximos porque aqueles que representam o Estadxaraem cargos publicos séo
também sociedade civil; por outro lado, sdo ant@g8npois o distanciamento entre 0os
dois é nitido e real. O Estado representa a orgg#ig, a ordem, o poder. A sociedade
civil se apresenta desorganizada, desunida, deddasde seus direitos e deveres.
Sociedade civil € o ndo Estado, com exce¢do dasagyr grupos minoritarios,
empresarios que por terem representantes no ps@lerao mesmo tempo Estado e
sociedade civil. Mas, mesmo tendo acesso e inflaémo Estado, estes grupos néo
exercem seu poder para beneficio de toda sociedadeontrario, buscam interesses
particulares, logo a sociedade continua a margenurdeEstado democratico que
defende a igualdade e prega estar a servico dextpdpulacao.

Conforme muito bem expressa Castro (2009), em taassociedades
independentemente da escala (seja bairro, cidaals), ha interesses diferentes e
conflitantes. Este fato decorre simplesmente dat@xcia de relacées sociais entre 0s
individuos e da organizacdo do territorio. Parau@ra, as disputas entre diferentes

formas de organizacdo do espaco criam tensdes@asaguir organizar o territorio e,
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se em toda sociedade organizada ha interessesndif@ios, se a
vontade de realizd-los gera conflitos e se a pali@ o modo de
organizar esses conflitos de interesses para guejodio solidério,
todos possam alcangar seus projetos de vida, péssével ignorar a
politica como uma instituicAo que faz parte dasiesiacles
diferenciadas e complexas (CASTRO, 2009,p.41).

O Estado, anterior ao capitalismo, surge para clamfrregular, amparar a
sociedade. Mas apesar de anterior ao capitalisou®-pe dizer que hoje o Estado esta
para esse sistema. Conforme Harvey (2005, p.88hafi“O Estado capitalista deve,
necessariamente, amparar e aplicar um sistema lpgal abrange conceitos de
propriedade, individuo, igualdade, liberdade e iiyecorrespondente as relacoes
sociais de troca sob o capitalismo”.

E dentro dessa légica que o Estado capitalistadatams interesses dos
capitalistas; ele deve funcionar como veiculo capgazregulamentar e efetivar os
interesses particulares, contudo em nome do bemroom

O Estado enquanto instituicdo organizadora da dade esta para atender a
todos. Ele ndo deveria privilegiar grupos em dedrita de outros. Em relacdo a esse
aspecto, Miliband (1982, p. 13) destaca que o Bstasnprira as necessidades dos
interesses conflitantes e, “no final, todo mundajusive aqueles que estdo no fim da
fila, sera servido”. Essa posicdo do autor mostratareza do Estado, sua esséncia. Ao
afirmar que “inclusive aqueles que estao no finfildasera servido”, estd se fazendo
alusdo a um Estado democratico que opta pelo bemaroade toda uma sociedade.

Isso de fato existe na teoria, talvez até no idede muitos brasileiros, pois
sabe-se que na pratica esse Estado é, por veraglente, desmobilizador no que diz
respeito a todos. De fato ele atendera as necdssidaas ndo de todos, talvez de todos
gue fazem parte de grupos de interesses que amtimlaparelho estatal, pois os que
estdo no “fim da fila” jamais terdo suas necessdaghtisfatoriamente atendidas, ou
para ser mais otimista, ndo chegara enquanto esaddeestiver sob a égide do sistema
capitalista.

Vale ressaltar que esse ndo é o ideario do alkoapenas expde para explicar
a teoria pluralista do Estado. Ao contrario, paibbéind (1982),

a concepcdo democratica pluralista da sociedadeotitica e do
Estado no que se refere aos paises capitalistagaal@s é errbnea no
essencial, que essa concepcao, longe de oferecaguiampara a
realidade, constitui uma profunda deturpacdo da nmaes
(MILIBAND, 1982, p.19).

101



Para ele, a teoria capaz de melhor responder astdggeentre sociedade e
Estado, é a teoria marxista do Estado. Nesta, adastdo é algo que esta fora da
sociedade, ao contrario ele é parte dela. E estatpan a incumbéncia de transmitir a
tese de que o Estado objetiva o bem comum.

Na realidade o Estado nas sociedades capitalistdisdd do setor privado,

pois conforme expressa Miliband (1982),

o Estado ¢é de longe o maior consumidor do setoagoi e algumas
das maiores industrias ndo poderiam sobreviveetw privado sem
0 consumo estatal e sem os créditos, subsidionefibes por ele
dispensados (MILIBAND, 1982, p. 20).

E sabido que muitas vezes os representantes pslific Estado sdo grandes
empresdarios tanto do poder publico quanto do poyvambr isso acles estatais
beneficiam grandes empreendimentos capitalistdgezente do que muitos acreditam,
publico e privado caminham em parceria, lado a.l&ksta feita, as acdes do Estado
sdo estrategicamente calculadas para atingir deafgositiva (econdmica) o setor
privado. E com base nessa premissa que se podejdz® Estado mesmo pregando o
bem comum, esta para atender a uma classe, unegpdacsociedade e, mais uma vez,
para quem esta no “fim da fila” até mesmo as netas$ss basicas estdo distantes de
serem atendidas.

Demo (1995) distingue quatro paradigmas de Estealoitélista e socialista).
No Socialismo, tém-se os Estado Socialista Miniouee nunca saiu da discussao
tedrica (embasou a Comuna de Paris), mas tem caspogia uma democracia popular
de base em que a organizagdo democratica comegaese® baixo para cima e a
sociedade tem um controle maior sobre o EstadoE®ado Socialista Maximo, ou
socialismo real, prioriza-se a reducdo das degigdek através do acesso a saude,
educacao, lazer, saneamento, contudo esse Estadofigura de repressor, ditatorial.

No capitalismo, o Estado Capitalista Minimo é camazado pela economia de
livre mercado, com o objetivo da alta produtividade Estado cabe a promocé&o de
politicas sociais compensatérias e 0 “apoio madodras grandes empresas e
corporacbes. No Estado Capitalista Maximo, o olageté promover uma maior
satisfacdo do bem estar da populagdo em geral. ta&dd&edMaximo proporciona o
assistencialismo previdenciario, saude, educaggyrs desemprego. Em geral, é o

acesso a emprego, renda e bem estar.
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Em algumas sociedades existe a politica estatapgolza um pouco mais a
sociedade (pelo menos é o que se prega), € umoEdéatlem estar. Bem estar para
todos — prioriza-se ai aquilo que é definido pelaeieslade: geralmente a educacgéo, a
saude, o seguro desemprego — ndo se trata de dpacdmarte do Estado para a
sociedade, mas € a conversdo dos impostos pagdedus em acdes de bem estar
necessario e escolhido pela prépria populagéo.

Para Faleiros (1991), o Estado do Bem Estar dWeifare Statecomo é

comumente conhecido, se baseia nos seguintes fieemdasn

De que o Estado é neutro. De que a sociedade eap#asm consenso
entre os homens (consensual) e que o Estado Visvob de justica
(isto é, humanitarios). A igualdade se faz pararsgoens primarios
(excludentes) (FALEIROS, 1991, p. 21).

Nesse modelo de politica de Estado, acredita-setaflas os membros da
sociedade vivem num consenso, a medida que quécantar as mesmas condi¢des. O
Estado aparece em terceiro plano, muitas vezes@xiacdes sdo feitas apenas entre
patrbes e empregados — sem intervencao estatal.

Na verdade esse “Bem Estar” é mais do Estado dol@geciedade, pois com
esses ideais ele mantém a populacdo “tranquilai, m®testos. Esse consenso que se
afirma haver é imposto pelo Estado e alienantenmexrg#o pela sociedade. Ainda esse
consenso muitas vezes esta atrelado a propriaduegiio e exploracdo capitalista, pois
o Estado que se diz neutro, induz a populacéo @seelade de consumo — ou seja, na
realidade o consenso vem de cima (Estado) para lfsdciedade) e o “Bem Estar” é
realmente do Estado.

O Estado liberal se apresenta como o protetor @a@ed, aquele que satisfaz
as necessidades sociais; esta concepc¢ao patermpdigistado de acordo com Faleiros
(1991) é pautada nos seguintes parametros:

e Garantia de um minimo: se refere aos salarios nesiseguros, auxilio social,
gue apesar de serem “minimos”, estdo sempre fagisrpara o0 mercado.

¢ Individualismo: o individuo, e ndo a classe é admisido sujeito dos direitos; a
base individualista da sociedade é conservada.

e Acessibilidade: o Estado possibilita acessibilidadepopulacdo através do
auxilio juridico, reforma educacional, hospitakc,.

e Universalidade: visa garantir certo minimo pareoputacéo (saude, educacdao,

lazer, justica), seja ela pobre ou rica.
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e Livre escolha: o individuo pode escolher aquilo quer fazer uso, a exemplo
do tipo de escola, de advogado, dos produtos daioum
Percebe-se que ha um conjunto muito bem estruteddgado pelo Estado
para se apresentar diante da sociedade como amekesta para o bem de todos. Ele
esta muito mais para os grupos de poder, as cldss@aantes, entretanto

o0 aparelho estatal ndo esta somente em funcdontEresses da
classe dominante. Ele pode integrar, dominar, acetansformar,
estimular certos interesses das classes domingR#&ISEIROS,
1991, p.47).

Assim, o Estado liberal democrético é dialeticamelajudador” daqueles
mais desfavorecidos e parceiro dos pequenos grposnantes; € apaziguador dos
conflitos de classe e repressivo por acédo brutalohtras palavras, ele age conforme a
situacdo se apresenta. Mas, de maneira geral arslisddeolégico do Estado €
fundamentado na igualdade de direitos, de oporagieisl e, se o individuo sofre com
algum problema social, o Estado o estimula a smhaci esse problema, ao invés de
resolver a questéo social que afeta a maioria.

Para Demo (1995), Welfare Statescamoteia uma série de dilemas, a saber:

e A propalada social democracia esconde a principag& do sistema capitalista:
mercado como maior determinacdo para todos osibmse$ociais.

e Esconde que o0 bem estar as vezes exuberante cah@iggcamente com uma
pobreza periférica.

¢ Quando a pobreza é tratada, acontece s6 de massdaal.

e A dita democracia € contraditoria a medida que vpaes, escamoteiam guerras,
conflitos raciais, depredacdes ambientais.

e Escamoteia a ideologia neoliberal que coloca as;deks de mercado acima de
tudo, inclusive das relagbes humanas.

e Desvirtua o papel da educacdo, pois esta no EstadBem Estar esta para
formar mao de obra para o mercado.

A historia social e politica do Brasil tem sido gata por uma sociedade civil
pouco participativa e sem grandes marcos histgrpmmsoutro lado, o Estado brasileiro
tem se mostrado cada vez mais “imobilizador” daestacle, a medida que de forma
indireta, impossibilita que a mesma avance no estlaento dos seus direitos, na
militdncia politica. No periodo da Ditadura Militar Estado autoritario era combatido

por uma sociedade minoritaria (grupos como fenasjdrabalhadores rurais, estudantes
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faziam protestos); foi nesse periodo (da Ditaduyag, a populacdo comecou a perceber
mais claramente seu lugar subalterno frente aod&st&ontudo, esses grupos

representados pela minoria, como é de se espatavalapenas pelos seus proprios
interesses, como a aceitacdo na sociedade - naleaswoilheres o respeito e a luta por
direitos iguais e “a demora na aglutinacdo desseticplarismos teve como causa a
heterogénea intervencdo espoliativa ou repressivEstado ditatorial nos diferentes

setores da sociedade, da economia e da politicAR(MNS, 2000, p.76).

Deste modo, percebe-se que o Estado ditatorialonana sociedade uma
impressao de “rachadura”, de heterogeneidade. Buele Estado que atendia a
interesses de grupos separados. Na sociedadesissa €ausando um estranhamento;
pois como pode o representante de toda sociedaBst&nlo) responder somente aos
anseios de alguns grupos minoritarios?

Era preciso uma mudanca, afinal o Estado devetid ggra atender aos
interesses da sociedade conforme coloca Harveyp)2B6i a partir dessa problemética
gue o Estado se propunha a mudar. Ainda no finegione militar, ele busca uma nova

forma de regir a sociedade. Conforme asseveraidg2000),

O Estado brasileiro tomava consciéncia das mudamgsgselacdes
entre a sociedade e o Estado e se propunha atiegoashegemonia
do Estado, mediante a abertura politica, de mddoaporar a nova
vitalidade social como um fator politicamente guosit e
administravel (MARTINS, 2000, p. 78).
Neste momento o Estado brasileiro passa por umai¢én de ditatorial para
Estado liberal. Contudo isso néo trouxe mudanggsfiativas para a sociedade. A
mesma ja havia se tornado corporativista, a mediga continuava a buscar 0s
interesses particulares, por exemplo, classe médiaalhadores rurais sem terra; nao
existe no Brasil uma sociedade coesa capaz dentlva bandeira” em nome do bem

comum.
Demo (1994), afirma que o Estado brasileiro € upeststado,

porque manipula mais da metade dos investimentosupvros;

porque € em muitos lugares, sobretudo nos maisepplor maior
empregador; [...]. No entanto, a caracteristicasdpger Estado se
vislumbra, sobretudo, no fato de que escapa adameecivil, embora
seja por esta sustentado. E uma criatura que ficaior que seu
criador e ja o domina (DEMO, 1994, p. 60/61).
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Assim o autor coloca o Estado como super poderpsa gerdade, assim ele
tem sido na medida em que seu criador (a sociediade)(e estda) dominada por ele (a
criatura). E como se a ordem natural das coisa® fiowertida, € o filho que manda no
pai; logo, o pai (a sociedade) ndo consegue maigrseomo autoridade maior, pois ja
se colocou abaixo do filho (o Estado).
Ainda a respeito da posicéo do Estado peranteiedsate, Demo (1994) adverte
que:

Nés o concebemos como entidade tutelar, que p@ssuitoridade

propria, recursos proprios, configuracdo proprama se fosse algo
destacavel e superior ao cidaddo. E que, em nassaidy primeiro

houve Estado, depois povo. Aquele é senhor desteaNa de Pero
Vaz de Caminha j& estava consignada tal postuleesuiéncia ao
poder publico e pedido de emprego para parente (DEM94, p.

66).

Desta feita, 0 Estado como algo superior e foraldance do cidadéo é algo
bastante antigo no Brasil, e a sociedade atual @&da forma vitima de um processo
histérico em que o Estado sempre se colocou comeceni® superior e acima da
sociedade. Mészaros (2002), ao analisar o Estadsmeiadade capitalista deixa bem

claro seu papel e afirma que

O Estado moderno imensamente poderoso — e iguarteatizador
— se ergue sobre a base deste metabolismo soamicongue a tudo
engole, e o complementa de forma indispensavela@ apenas
servindo-o0) em alguns aspectos essenciais (MESZAROS2, p.
98).

O Estado enquanto organismo vivo representant@dadade, ndo € algo que
esta fora dela. Ao contrario, ele existe como pdeaesociedade e é formado por um
grupo capitalista que detém o poder de comandoo,Lssja sociedade € regida sobre o
modo de producao capitalista, o Estado € cap#aalisteu interesse € manter a ordem e
o poder da classe dominante. “Necessariamenteanldse origina da contradigédo entre
0s interesses particulares e os da comunidade” {HAR 2005, p. 80).

Por um lado, ele precisa manter sua estrutura dendgao — realizando assim
0s interesses da classe dominante. Por outro pada,manter a alienacdo da sociedade
de que ele esta para proporcionar direitos, bermr @stpreciso pelo menos sanar
algumas necessidades da comunidade — necessidadss/gais para a permanéncia da
estrutura dominantes/dominados. Ou seja, essassd@ges S40 muito mais que

importantes para a sociedade, indispensaveis paratencdo do Estado, que é a
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estrutura dominante. A classe dirigente tem desssgmtar seus interesses como se esses
fossem interesses comuns de toda sociedade.

Nesse contexto, o Estado com seu papel de regutidsiociedade, também
busca intervir na manutencdo do camponés enquaht&abendo-se da importancia
deste no abastecimento do mercado interno, o Estadeés de politicas publicas
intervém visando atingir os interesses de classatudo, € interessante notar que ao
contrario do que se pensa que 0s camponeses stgdsiaignorantes e tolos, Paulino
(2006) ao tratar de alguns programas do EstadoadanR, visando melhorias para o
camponés, mostra a recusa por parte de alguns oasgsode integrarem ao projeto de

reforma gratuita de moradias.

Trata-se de uma profunda desconfianca em relacgiolgetivos do
Estado, manifesta na descrenca de que esse pllteessaceder algo
de graca. A histdrica omissado desse, na melhorhigegeses, foi
suficiente para criar na comunidade esse inusitadoanismo de
defesa [...] (PAULINO, 2006, p.280/281).

Ainda de acordo com a autora, as comunidades caspsntém uma
capacidade de insubordinacéo frente as funcdegcpsigue muitas vezes sao impostas

como solucionadoras de problemas da comunidade.

Desse modo, no plano das politicas publicas podewrrar

desencontros entre as estratégias de intervenchimeattas em
gabinetes e sua aplicacdo pratica. Mesmo que rm pgotjtico um

equilibrio circunstancial culmine em programas dteresse dessa
classe, ou a conjuntura exija concessdes a fim deam as

contradicdes, quanto maior for a distdncia mantidaior a

probabilidade de desacertos (PAULINO, 2006, p. 283)

Essa afirmacdo a respeito da distancia que ha entpeder do Estado
representado pelos 6rgdos publicos e a sociedad&e naso a sociedade camponesa
exemplifica 0 quanto a populacdo de um modo gestdl @ margem da atuacdo do
Estado no que concerne politicas sociais, por elkerMuitas vezes sem conhecer a
realidade vivenciada pelos nativos, as politicadliggs sdo elaboradas sem
conhecimento das necessidades mais emergenciaipogdalacdo (a qual sera
beneficiada). Ou, a0 menos, as politicas sdo vistas desconfianca por parte dos
camponeses devido a situacdo de exclusdo que semm@m. Isso mostra o
distanciamento entre a elaboracdo das politicaicagbno gabinete e a aceitacdo e
realidade delas na pratica. Ainda, esse distancigmueorre porque quem atua frente as

politicas publicas séo técnicos e “a filosofia ddalho para o qual foram formados esta
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embasada no pressuposto de que o saber camporésatekemovido em nome da
eficacia técnica” (PAULINO, 2006, p. 284).

De fato, ha um problema que envolve duas l6gicagaditérias: a do técnico
que visa o0 mercado, a producdo de mercadoriasoecardponés que contrario aquele
deseja somente sobreviver em sua producao e, rto teuiprogramas publicos que de
fato levem em consideracdo suas reais necessidadgsanto o técnico foi formado
para ser eficaz em produzir mercadoria, 0 campooésola 0 processo produtivo para
a preservacao dos instrumentos materiais e o dorsdfire o conjunto dos saberes que

possibilita a sua consumacao (PAULINO, 2006).

N&o obstante, esse saber enddgeno transcendagedianiécnica em
si. Por ter sido gerado no interior de um processajue a producao
material e a reproducéo social sdo indissociaests, impregnado de
conceitos e valores nos quais 0s camponeses sehssem
(PAULINO, 2006, p.285).

Destarte, os camponeses tém seus valores, creneassqdiferenciam em
muito dos que vém do gabinete do técnico, dos érgéblicos. O que falta, na verdade
€ um reconhecimento por parte dos representantestddo de que essa classe € dotada
de conhecimento e esclarecimento e, mesmo difediedoconhecimento cientifico tem
sua validacdo e merece, a0 menos, uma atencdo datetaborar politicas que a
principio (ou aparentemente) objetivam melhoria ramdicdes de vida dos
camponeses.

Em suma, o Estado brasileiro de um modo geralfetnge a populacdes mais
marginalizadas apenas para suprir as necessidagissvitais a sua sobrevivéncia.
Deste modo, os camponeses que, por fazerem paitie pigpulacdo, sobrevivem num
espaco rural em que o assistencialismo estataldquaruito, est4 para “ajuda-lo” a
manter-se na terra, jamais para tird-lo da condigipobreza em que se encontra. Em
outras situacfes como aqueles que nédo tém tersanparar, 0 Estado é ainda mais
perverso, a medida que ndo lhe garante o direitummi de moradia garantido na

propria Constituicao.

4.2 Beneficios previdenciarios e programas sociaisianutencao x dependéncia

O Estado enquanto forca que define normas, leagms, é altamente aliado ao
sistema capitalista. Ele esta posto para mantstrat@ra dominante. Deste modo, pode-

se considerar que os chamados beneficios soc@s#o uma politica de Estado para
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manter a estrutura em funcionamento. A estruturgatopo brasileiro, por exemplo,
deve ser mantida com camponeses permanecendo agoespal enquanto méao-de-
obra disponivel para producédo de alimentos, par&xggopriados e, acima de tudo,
para manter a aparéncia de que o Estado esta yzsaliar a populacéo, seja ela do
campo ou da cidade.

Assim, os beneficios previdenciarios e assistastaal sdo exemplos da parceria
entre Estado e capitalismo, pois “a nogcdo de qoaptalismo alguma vez funcionou
sem o envolvimento estreito e firme do Estado émito que merece ser corrigido”
(HARVEY, 2005, p.92).

As politicas publicas tém se tornado “alvo” do iagse estatal, pois o Estado
capitalista tem o interesse de ser o reguladorcdacenia e da sociedade. Para tanto,
ndo basta apenas partidos politicos, elei¢cOes, rigosie cargos, € preciso inserir a
sociedade neste contexto. “As politicas publicaseneolvidas ganharam uma
conotacdo historica, institucional e normativa, cae diferenciava das férmulas
anteriores de combate a pobreza, caracterizadasapséncia de direitos” (BRESSAN,
2004, p.164). Contudo, ainda assim o Estado brasse limita a “resolver” questdes
sociais dagueles mais pobres, mais carentes; ee=ggacao se assim pode-se dizer, se
restringe a agdes consideradas emergenciais @iiyeadi.

E nesse contexto que as politicas sociais brasila&o, a grosso modo, um
sistema de protecdo social composto de prograntasase cuja eficacia e eficiéncia
dependem muitas vezes da acdo conjunta entre gsvirderal, estadual e municipal.
Ainda, essas politicas “servem” apenas para aquedes marginalizados e carentes;
agqueles que no jogo do sistema capitalista, pergeparderam o direito ao trabalho,
lazer, a democracia! Assim, as politicas publicasiass tém por objetivo imediato
suprir as necessidades emergenciais de uma pastgpdiacao.

Cohn (1995), ao analisar as politicas publicasasbirasileiras, as caracteriza
como: alto grau de centralizagéo (pelo governorédjjeonerosa, pela superposicdo de
programas; privatizada por boa parte dos servieosts prestados pelo setor privado;
discriminatoria e injusta porque € o nivel de regda define 0 acesso aos servicos
prestados; fontes instaveis de financiamento piewess de recursos fiscais
complementados por outros de variada natureza.

As politicas sociais tém uma conotacao histériestituicional e normativa que
garante a efetivacdo do direito ao cidaddo. Dedasse contexto estdo as rendas

previdenciarias rurais, e ainda mais recentes nasiBrtém as transferéncias
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governamentais ou, como sao mais comumente comisead politicas assistencialistas
gue garantem as familias que mantém os filhos caagspor exemplo, um valor pago

mensalmente “capaz” de ajudar nas despesas fagsiliar

4.2.1 A evolucéo do sistema previdenciario no Brdsi

Schwarzer (2000) analisa 0s impactos socioecon@micm sistema
previdenciario rural no Brasil fazendo também urnuds comparativo desse sistema
em paises como Alemanha, Poldnia, Equador, Argentin

Na Alemanha, ha desde 1995 um subsistema de seggiad rural que oferece
prestacbes mais limitadas que o seguro social,geaetindo do pressuposto de que o
aposentado na velhice buscara formas complementanenda. O interessante é que na
Alemanha podem-se somar duas aposentadorias:|arararbana (caso o trabalhador
rural também tenha desenvolvido fun¢des de trabhaibano). O sistema previdenciario
€ dependente do Estado, ndo tem autonomia.

Na Polbnia, o subsistema de protecdo social acsulgres existe desde 1990 e
€ conhecido pela sigla Krus. Este oferece o bdandifueles que tém idade de 65 anos
(homens) e 60 anos (mulheres) desde que tenhambcoddd por 25 anos (a cada
trimestre num valor referente a 30% do valor desaptadoria polonesa).

No Equador, em 1973 foi criado o Programa del Se&arcial Campesino que
beneficia apenas trabalhadores associados a ctispsra comunidades agricolas que
cumprem determinados critérios de estruturacaaunginal.

Na Argentina, o programa de “aposentadoria por ddadancada” data da
década de 1940 e s6 beneficia aqueles trabalhadwees com idade acima de 67 anos
gue comprovarem um tempo minimo de trabalho den®® am atividades rurais e que
esta tenha sido o principal meio de vida do carndida beneficio.

Mesmo sabendo que 0s primeiros antecedentes demsisprevidenciario
brasileiro datam ainda do final do século XVllirgcio do XIX quando surgiram para
beneficiar os oficiais da marinha e do exércitBravidéncia Social teve uma expansao
significativa no meio rural brasileiro somente nwaf do século XX. Surgida em 1920
no Brasil, o seguro previdenciario s6 foi estenddiddasse rural a partir dos anos de
1970.

O sistema de aposentadoria surgiu no primeiro manentre as grandes

empresas com o0 objetivo de manter a méao-de-obévetsipois sé tinha direito as
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Caixas de Aposentadorias aqueles trabalhadoresvé@mios anos de servico e boa
conduta (aos olhos do patrdo). Contudo, esse sistamda se apresentava com grande
fragilidade, tendo em vista que ele era pago pepria empresa privada, ou seja, nao
havia a intervencao estatal para arcar com o pagame

Desta forma, a garantia das Caixas pagas ao tealmalhera o bom
funcionamento da empresa (caso houvesse faléncapoaentadoria também era
automaticamente encerrada). Essa condicdo de demaa fazia com que os
trabalhadores se empenhassem bastante no trabfited,a empresa deveria crescer e
se manter em estabilidade, pois sO assim haviaantga das aposentadorias. Nesse
jogo, o trabalhador muitas vezes aumentava suas lular trabalho, ocorrendo assim o
aumento da producgao e, consequentemente, da exwacénais valia, pois de certa
forma era isso que garantiria seu seguro. Era o capitalista em nome do bem
estar e seguridade do trabalhador.

Somente mais tarde, por volta de 1920 Estado intervém e torna as
aposentadorias obrigatorias. Algumas empresas ttemiperda do controle da mao-de -
obra de seus trabalhadores, pois esse controlgasemtido através das Caixas de
Penséo. Era o regime de capitalizacdo da econorialestado e empresa privada.

De acordo com Faleiros (1991), na Constituicdoriadra Republica (1881),
foi validada a aposentadoria para os funcionanmoscaso de invalidez. Foi em 1907
gue houve o reconhecimento oficial dos sindicatsstthbalhadores que reivindicavam
direito a aposentadoria. Em 1967 a lei dos acidedte trabalho foi integrada aos
seguros sociais (lei n°® 5.316 de 14 de setembr@)196davia, essa lei era assegurada
apenas aos trabalhadores industriais, o que mastm@arginalizacdo sofrida pelos
trabalhadores rurais por parte do Estado.

Um dos setores trabalhistas que conseguiu o b6ras @aixas de
Aposentadorias foi o dos ferroviarios e isso éieadb pelo fato do café nesta época
(década de 1920) ser o produto mais exportado @ guae enriquecia de forma
abundante os grandes fazendeiros e era atravéferdagias que ele era exportado.
Logo, os ferroviarios representavam uma mao-de-ddastante importante para o
enriguecimento de parte do pais eteresse das oligarquias representantes do Estado
era bem mais que beneficiar o trabalhador.

A partir de 1930, no governo de Getulio Vargas ainistério do Trabalho,
Industria e Comeércio, comecgou-se a se fazer uniigaotle seguro social para as mais

diversas categorias e trabalhadores, contudo fai patitica desigual. Houve ainda a
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substituicdo das Caixas pelos Institutos, o que akewgoverno federal uma maior
centralizacéo.
No Quadro 02, pode-se observar de maneira cromal@avanco das politicas

sociais e aposentadorias no Brasil.

Quadro 02: Avanco das politicas sociais e aposentaths no Brasil.

Ano Ocorréncias

1930 Estabilidade de emprego apos 10 anos de servigopessoal de forga, luz, bondes,
telefone [...] (lei 5.109 de 1926).

1931 Criacdo do Ministério do Trabalho, Industri@amércio.

1931 Suspensdo dos beneficios dados, por tempo desébecreto 19.810).
1931 Extensdo dos seguros a empregados em seeviggud e esgotos.
1932 Regulamento sobre aquisicdo de casas.

1932  Extensao da previdéncia aos empregados easede mineracao.

1933 Comeca a era dos institutos, agora por setor e pwiofabrica. Instituto de
Aposentadoria e Pensfes dos Maritimos — IAPM (De@2.872 de 29/6/33) [...].

1934  Instituto de Aposentadoria e Pensdes dos @uries — IAPC (Decreto 24.273 de
22/5/34).

1934 Caixa de aposentadoria e pensdes dos trabalhamorgapiches e armazéns de café.
1934  Idem para operérios e estivadores.

1934 Instituto de Aposentadoria e Pensfes dos Bancarit&PB (Decreto 26.615 de
9/7/34).

1934  Nova Constituicdo — consagra o direito a piéngia.
1936 Instituto de Aposentadoria e Pensdes dos BancalidBI (lei 367 de 31/12/36) [...].

1938 Instituto de Aposentadoria e Pensfes paraalfiadiores dos Transporte e Carga —
IAPETEC [...].

1940 1°de maio: lei que fixa o salario minimo a toduads.

Fonte: FALEIROS, 1991, p.133/134.
Organizacdo: SANTANA, Gleise Campos Pinto.

Percebe-se a auséncia de legislacédo social dadhtadores rurais. A politica
social fragmentaria e gradual do governo Vargas odotemplou aqueles que
trabalhavam com a terra. Os camponeses estavamidngidesse processo e ainda nao
tinham nenhuma representatividade e poder de vaemério politico.

Somente a partir da década de 1960 todos os bostifaram integrados ao
Instituto Nacional de Previdéncia Social (INPS)ue ¢fisava principalmente reduzir os

custos dos empresarios.
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Foi a Lei Eloi Chaves (Lei n°.4.682 de 24 de jameélie 1923) que deu o pontapé
inicial ao sistema previdenciario brasileiro, caofgetivo era determinar os instrumentos
legais para a formacédo de Caixas de Aposentaderi®ensdes (CAPs) para 0s
empregados das empresas ferroviarias da épocao $eledo pagamento das rendas
previdenciarias ficava a cargo dos empregadorespeegiados e ndo do Estado, como
nos moldes atuais (Favoni, 2001, Schwarzer, 24081 Aquino e Souza, 2007). No
governo de Getulio Vargas, década de 1930, as @AR® substituidas pelos Institutos
de Aposentadorias e Pensdes (IAPs). Ainda na Ergagao trabalhador rural estava
excluido do direito de receber qualquer tipo deelieio social, isto porque o grupo dos
chamados trabalhadores rurais ndo apresentou,nm@as ipressdo popular frente ao
governo. Eles ndo eram vistos como grupo sociahosi@inda, ndo eram vistos como
grupo social integrado que representava press&igéneias de programas sociais ao
Estado brasileiro.

No campo, o direito a aposentadoria demorou muitbegar. O campesinato
s passou a ter acesso ao beneficio depois de A860n, a intervencdo estatal no
implemento dos seguros previdenciarios obrigatpsesieu de forma lenta e gradual ao
mesmo tempo que isso se justifica na relacdo @aider publico (Estado) e grandes
empresas privadas. E neste contexto que se insexel@sdo a que foi submetido o
campesinato no tocante ao beneficio social da aakaia.

Na época da Velha Republica, o poder estatal estagamaos de uma
oligarquia rural que mantinha a ordem do pais. Rdes, ndo havia nenhuma
necessidade de legislacdo social, pois os camporese a base da opressao e
exploracéo tinham “direito” as terras do patraapelas tirar seu sustento.

Ainda em relacdo as aposentadorias no Brasil, Sir{@@04), fala a respeito
do processo histérico ocorrido no pais relacioreadesa questao.

Segundo o autor, de 1930 até meados dos anos dg b9Pais vivia
reivindicagcdes de segurados segmentados por categwofissionais. Os Institutos de
Aposentadorias (IAPs) tinham suas liderancas samglique reivindicavam apenas em
nome de sua categoria. Segundo Faleiros (1991)rioeiros trabalhadores a serem
beneficiados com as aposentadorias foram os famosi(1923), funcionarios publicos
(1931), maritimos (1933), bancérios (1934), condeias (1934), industriarios (1936),
trabalhadores de transportes (1938), portuéria33)19

Foi o governo militar que unificou as categoriaabélhistas e criou o

ministério especifico para os assuntos de previd@nassisténcia social. Simdes (2004)
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adverte que a unificacdo dos institutos de previdétrouxe resultados negativos tais
como o valor e a qualidade dos beneficios. “Ness¢idD, tensdes e enfrentamentos
com os trabalhadores da ativa eram temas recasrefitqueixa geral era a de que as
liderancas sindicais da ativa ndo se preocupavam mmblemas de aposentadoria,
como se nao |hes dissessem respeito” (SIMOES, 2084).

Por outro lado,

a virtual perda dos vinculos com a categoria psifigal, acarretava
pela saida da condicao de trabalhador ativo, teami@ontrapartida a
perspectiva de constituir um movimento reivindiatunificado a
base de uma identificacdo comum e ampla como atzmkerou
beneficiario da previdéncia (SIMOES, 2004, p.30).

A partir de 1980, muitos aposentados entraram nutagudicial em prol de
reajustes e contra o governo militar. O resultadksadfoi a criacdo em 1985, da
Confederacéo Brasileira de Aposentados e Penasr(iSOBAP).

Na década de 1990 (governo Fernando Collor de Mealg)aposentados
comecaram a ter mais projecao, devido a mobilizagée estes faziam pressionando as
autoridades da previdéncia por condicoes de apmdmm mais digna. Para Simdes
(2004), as manifestacdes publicas ganharam maiagies“numa conjuntura em que
aposentados apareciam como 0S Unicos a protestarruas contra o Planalto”
(SIMOES, 2004, p.45).

Mais tarde, no governo Fernando Henrique Cardosoammsentados eram
vistos como fatores de desestabilizacdo do Planal. Rsutoridades técnicas e
governamentais tinham a capacidade de vé o diitaposentadoria como um
privilégio. J& no governo Lula, um fato chamouenafio: o ex ministro da Previdéncia
Social Ricardo Berzoini, em nome da coibicdo dedes, bloqueou o pagamento aos
aposentados com mais de 90 anos. Para recebereemeficio esses idosos eram
obrigados a comparecer nas agéncias bancéariaso(dNS5), para assim comprovar
que estava vivo. Essa acdo causou grandes rep@rsusgois “forcava” idosos
debilitados, frageis a se locomoverem até agén@as) contar que muitos sem
transporte particular, tinham ainda que pegar égdmletivo com pouca estrutura fisica
adequada para recebé-los.

Como se pode perceber, o aposentado no Brasilrage$a ter conquistado o
direito ao beneficio, ainda Ihe falta conquistapeto e dignidade por parte daqueles

que representam este pais.
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4.2.2 Campesinato e Previdéncia Social no Brasil

Na década de 1960, foram tomadas as primeirasatives para estender a
cobertura previdenciaria aos trabalhadores rurigrimeira dessas iniciativas, o
Estatuto do Trabalhador Rural, de 02 de marco @&3,1&gulamentou os sindicatos
rurais, instituiu a obrigatoriedade do pagamentcsal@rio minimo aos trabalhadores
ruraise criou o Fundo de Assisténcia e Previdéncia ddalhador Rural - FAPTR,
posteriormente, em 1969, denominado FUNRURAL. Naitiga, a cobertura
previdenciaria aos trabalhadores rurais ndo seretimmu, pois os recursos (financeiros
e administrativos) necessérios a sua efetivacdofar@amn previstos na legislacdo. O
FUNRURAL surgiu como medida de protecdo ao tralhiharural mais idoso.
Contudo, o mesmo ainda era muito limitado, viste somente beneficiava os chefes de
familia, ou seja, quase que somente pessoas davsesaulino, acima de 65 anos com
uma renda de nada mais que meio salario minimo.

Ligado ao FUNRURAL, surgiu ainda o Programa de #ésicia Rural
(PRORURAL) que previa beneficios previdenciariosadhores condi¢cdes de salude aos
aposentados rurais. E, segundo Santos (1979, p&d) Brumer (2002, p.03), o
PRORURAL distinguia-se do sistema previdenciaribano em pelo menos trés
aspectos: 1) seu financiamento era feito atravésmenposto sobre a comercializacéo
dos produtos rurais e, em parte, por tributacéiol@émte sobre as empresas urbanas, em
lugar de uma concepc¢ao contratual; 2) os trabatkadwrais ndo faziam nenhuma
contribuicédo direta para o fundo; 3) ndo existiawstratificacdo ocupacional entre os
trabalhadores rurais.

O Prorural/Funrural cobriu os trabalhadores rurgisscadores (a
partir de 1972) e garimpeiros (a partir de 197®mbcomo seus
dependentes, oferecendo como beneficios a apoedatgmr idade
aos 65 anos, a aposentadoria por invalidez, a pguesd vidvas e
orfaos, auxilio-funeral e assisténcia médica (SCHREER, 2000,

p.9).

Foi somente em 1988, com a redemocratizacdo dsilBr a outorga da nova
Constituicao, que o sistema de Previdéncia Sociedlpassou por profundas melhorias
(mas somente implementadas em 1992) apds regulagdenpelo Congresso Nacional,
gue, segundo Schwarzer e Quirino, (2082xd Aquino e Souza, (2007, p.04), pode-se

destacar:
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l. O direito de a aposentadoria ser estendida ao @gér{o que
significava, na prética, a mulher), sem importdato de que o chefe
de familia possa ou nao estar recebendo um bemeficPrevidéncia
Social;

II. A reducgdo da idade dos beneficiarios (as) do caempainco
anos, passando a ser de 60 anos para homens adbmplkeres
trabalhadoras rurais, em compara¢cdo com os tratmks urbanos,
65 e 60, para homens e mulheres, respectivamente;

lll. A garantia de um beneficio equivalente a um saldninimo
oficial (1 SM) aplicado ao caso das aposentadouiass.

Além das garantias acima citadas, em 1988 a legislprevia a concesséo do
salario-maternidade as mulheres trabalhadorassrumas este item foi vetado pelo
Presidente Fernando Collor de Melo, por ocasidaegmlamentacdo da legislacéo
previdenciaria em 1990. Posteriormente, gracasess@es exercidas pelos movimentos
de mulheres trabalhadoras rurais junto aos parl@res) seu direito ao salario-
maternidade foi aprovado, em agosto de 1993, damgmtado um ano depois. Atraves
deste beneficio, quando tém um filho(a), as muthérabalhadoras rurais passam a
receber um beneficio equivalente a um salario-ndninensal, durante quatro meses
(120 dias), beneficio que, na Constituicdo de 19&8estendido de trés para quatro
meses para as trabalhadoras urbanas.

O sistema de aposentadorias no Brasil se rest(psga a grande maioria da
populacdo) a um saléario minimo. De acordo com Reif@004), até o fim de 1980, o
Brasil era um dos poucos paises que permitia aecataoria por tempo de servico
independente da idade. Em 1991, a Previdéncia ISdt@eou as regras e introduziu o
limite etario para a passagem a aposentadorian@Sde contribuicdo para os homens e
30 anos para as mulheres — sendo a exigéncia miaten%8 anos de idade para os
homens e 48 para as mulheres.

A aposentadoria em muitos casos, ndo significa mdfen do trabalho”, o
descanso. Boa parte dos trabalhadores ao se ag@senndo recebem mais 0 mesmo
salario de quando trabalhava. Assim, eles ndo eacelo se aposentarem, o valor
correspondente ao que cotizaram durante a vidaat@lbho. A queda no valor do
beneficio € de certa forma, uma frustracéo, paralmalhador sonha esperando pelo dia
da aposentadoria e ainda contribui proporcionaleneat valor que recebe. E, ao se
aposentar, se depara com um valor abaixo do sakcebido na ativa. Isso muitas
vezes 0 obriga a voltar para o mercado de trabatlesmo de forma informal (como
geralmente acontece).
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Essa situacdo da aposentadoria ser insuficienteamatencdo do aposentado
ou de sua familia varia do espaco urbano paraad. MNé&o que o valor do rendimento
varie, mas a variacao diz respeito ao custo de(mo&ampo e na cidade).

E sabido que a populacdo que reside na cidaderteaita custo de vida — se
comparado a populacao rural -, pois na primeirareco lI6cus da troca, da compra e
venda de mercadoria, do comércio. No campo, acaamta producdo agricola facilita
a vida da familia no tocante a diminuicdo dos gaspwmis impede que a mesma
necessite comprar alimentacédo necessaria a slevs@ncia.

O impacto da aposentadoria na familia urbana ¢ éudéerente; pois no caso
da primeira, conforme mencionado anteriormentealorvé geralmente menor que o
salario recebido e essa aposentadoria ndo consepgrieas necessidades do aposentado
(ou da familia). Por outro lado, a aposentadoria&smaco rural surge como um sonho
conquistado, tendo em vista as baixas condicoemdeiras com que sempre viveu a
maior parte das familias rurais. Neste caso, orvd@doaposentadoria muitas vezes é
superior a renda mensal que a familia obtinha.aD&posentadoria rural ser altamente
impactante nas familias rurais (do espaco ruratjeeessitar de uma analise mais
detalhada. Contudo, ndo deve ser esquecido que restdas séo fruto de um objetivo
planejado, premeditado pelo Estado: manter a astrutlo campo brasileiro —
latifindios, empresarios rurais de um lado, e adganassa de trabalhadores rurais de
outro.

Mas, em todo caso pode-se dizer que a aposentatiema avancado
grandemente na melhoria da condigéo social e edoad populacao (seja ela urbana
ou rural). A Tabela 03 mostra o nimero de aposestam pais, em Sergipe € no

municipio de Itabaiana.

TABELA 03: Numero de aposentados total, urbano e mal, 2009.

Total Urbano Rural
Brasil 26.831.267 18.695.298 8.135.969
Sergipe 251.486 136.221 115.265
Itabaiana 13.029 5.523 7.506

Fonte: INSS, 2009.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2011.

Conforme se pode observar no total do pais, o muoeaposentados urbanos

€ bem superior ao rural. Os aposentados urbanossegiam 69% do total do pais,
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engquanto os rurais representam 31%. Ao contranoSergipe, 54% dos aposentados
estdo na zona urbana e 45% na zona rural, o quikaresim nimero mais equitativo

entre os espacos diferenciados. Ja no municipiballaiana, observa-se o inverso da
realidade do pais, pois 42% dos aposentados docipinesta no urbano e 58% no
espaco rural. Esse dado é comprobatorio do quamionicipio de Itabaiana possui uma
populacdo rural altamente significativa no tocaateconomia do municipio e aponta
para a grande importancia da renda provenienteweficios previdenciarios.

Uma das questdes atuais acerca da tematica apbse@mté o fato de muitos
aposentados ao se desligarem do trabalho se senbcesos, sem ocupacdo. Isso
acontece tanto no campo quanto na cidade e a raameis facil de lidar com esse
“problema” é retornar ao mercado de trabalho. Gimtessa ndo € uma tarefa facil,
pois muitas vezes esses aposentados sao discronipath idade e a oportunidade de
reinsercdo no mercado de trabalho custa muito atemer. Para agueles residentes no
espaco rural e proprietarios de estabelecimentdifaa dificuldade ndo existe, devido
a autonomia e liberdade que os camponeses que tidama terra tém. A alternativa
para os aposentados da cidade €, em muitos caswcado informal, tendo em vista
que este, independente de oportunidade de empredeete para existir.

Em trabalho de campo foi possivel perceber em algeiatos de pessoas mais
velhas ou mesmo idosos, que a aposentadoria agesar altamente significativa no
orcamento familiar, ndo tira do homem do campo a&zer em trabalhar: “a gente
trabalha mais pouco porque ta aposentado, mashadlfaF11, 2010).

Ainda foi visto que alguns continuam desenvolveattum tipo de trabalho
(seja ele agricola ou ndo), somente para ajudatteggmesas familiares ou ajudar alguém
da familia. Conforme relata uma entrevistada: ‘fabalho na castanha s6 pra ajudar
minha irma. Eu dou o dinheiro todo pra ela, pordusou aposentada” (CR4, 2010).

A entrevistada é uma senhora aposentada que moiréhace se submete a
fazer o trabalho de assar e quebrar a castanhajoaia financeiramente a irméa, pois
segundo ela, esse trabalho além de se constitma wgupacao (o0 que lhe € importante)
ajuda na manutencéo da familia de sua irma. Neste além de envolver a questao de
manter-se ativo desenvolvendo algum tipo de atiledaa pessoa trabalha por
solidariedade a um ente familiar — isso mostra dascaracteristicas mais marcantes
do camponés: a pratica solidaria (assunto discuatiditem 3.3 do capitulo 3).

Peixoto (2004) aborda o quanto a aposentadorigpértamte na composi¢cao

da renda das familias rurais. Nesse sentido asadé&staca que:
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Se o Estado néo intervém para minimizar a ma kisgdo de renda,
se 0 orcamento publico para as politicas sociamsndi a cada ano,
se 0 seguro desemprego e 0 seguro doenca sdodnérse os raros
programas sociais existentes sdo destinados a aroalg restrita da
populacéo brasileira, a familia € o Unico apoio epsta (PEIXOTO,

2004, p.74).

Desta feita, a fala da autora demonstra claramantealidade de muitas
familias brasileiras (0 que também envolve famitiais). No campo, esta situacao
ainda é mais forte que na cidade, pois em quasi Ho8 casos analisados, nas familias
que tem algum aposentado residindo, a renda maisrieamte na manutencao familiar é
0 beneficio da aposentadoria. Como exemplo, basta que geralmente uma familia
adquire semanalmente um rendimento médio de R$30p20tir da venda de produtos
agricolas na feira. Assim, o rendimento mensalré&spor volta de R$200,00. Se
comparado este valor com uma aposentadoria, peseclogie € menos da metade
(lembrando que o valor da aposentadoria rural é samrio minimo). Entre os
camponeses entrevistados, o sonho de se tornapaoserdado € tdo grande, que em
trabalho de campo no povoado Gandu | (municipittab@iana), em entrevista com um
casal de idosos, a senhora indagou: “essas pesgudbavao atrapalhar a aposentadoria
dele ndo né?” (GD6, 2010). Isso porque o senhand@eor de frutas na beira da
estrada) esta tentando se aposentar para finalnsegiendo ele, “descansar mais”.

Isso mostra o quanto essas familias sdo dependémtestado e mais ainda,
como viviam essas familias antes da aposentada parte do orgamento familiar.

Além das rendas previdenciarias, as transferéng@asernamentais, as
popularmente conhecidas “bolsas”, tém tornado agespural ainda mais dependente
das acdes do Estado. E impressionante a dependémaiana familia por um valor
monetario aparentemente infimo (R$15,00, R$20,B6000), mas que devido ao
nivel de miserabilidade em que se encontram é thtanha importancia a esses
beneficios.

Para melhor compreender esse fato, é preciso @mntensignificado desse tipo
de acéo do Estado e o que ele representa no menttabédlho. Sabe-se que o mundo
do trabalho acompanha as mudancas geradas petalisapp. O avanco, as crises, as
mudancas na economia, no Estado, causam sériasfotrancdes no ambito do
trabalho.

Basta lembrar-se do periodo fordista em que seakast trabalho em série,
homogéneo, com producdo em massa (seu objetiveo @argpliacdo do consumo devido
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o barateamento dos produtos). Neste periodo, asidaee de operarios era grande, o
gue de certa forma satisfazia a classe trabalhad®masado esse ciclo, surge a
financeirizacdo da economia e as privatizacdesalidonimero de privatizagdes, restou
para o Brasil grande parte do PIB em setores pvath economia e um crescente
indice de desemprego. Agora o trabalho vivo é toamado em trabalho morto
(conforme assinala Marx) — a implementacdo do nmegia no lugar do humano é
aumentada significativamente.

As empresas (especialmente as privadas) buscanveaduaais trabalhadores
“desespecializados” no sentido de ser multifundiodiderente do periodo fordista. O
trabalhador moderno € aquele que atende a todasrass, producdes, exigéncias da
empresa e do mercado.

Esses fatos narrados que envolvem questdes de gamprstado, economia,
na verdade sdo exemplos do processo voraz e ctest@meestruturacdo produtiva do
capital, que cada vez mais rapido muda de plarsaspurabalhador que devido a sua
necessidade se submete as intempéries do capital.

Com isso, restou para o Estado lidar com as coBge@s dessa
reestruturacdo, o desemprego € sem duvida a de imgiacto na sociedade. Seu papel
€ tentar equacionar o desemprego e a medida conmimtiizada é parte do que se
convencionou chamar de politica publica. Pode-gerdjue se refere as politicas ou
programas estatais, que objetivam amenizar a pobreterial de uma populacéo ou

ainda melhorar situacdes trabalhistas. Assim,

As politicas passivas sdo aquelas que considergnebde emprego
(ou desemprego) como dado, sendo seu objetivo tiassis
financeiramente ao trabalhador desempregado owiredexcesso
de oferta de trabalho [...]. Enquanto isso, astipa$i ativas buscam
atuar diretamente sobre a oferta ou demanda dahmPAZEREDO,
1998, p.15/16 apud GUILHON e LIMA, 2006, p.163).

Exemplos dessas politicas, passivas ou ativasgctgpmente, sdo seguro

desemprego, programas assistenciais e formacasgioofl, criacdo de empregos.
O Estado capitalista sabe que o problema da pobéxzaera resolvido a partir

dos programas sociais, pois faz parte da tramauctnpl do sistema. Com isso, 0
“jeito” é remediar com politicas sociais assistalisias. As politicas assistenciais
deveriam ter um carater emancipatoério (a ajudardeser acompanhada de medidas
que possibilitasse ao beneficiado mecanismo pdemcgdo de renda e que este passasse
a comandar sua propria vida). Contudo, o que gew@ assistencialismo “barato” que
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da a populacdo necessitada somente a possibilidadsobreviver mais um dia e
amanha continuar na necessidade e dependénciaom da manutencdo do poder,
preferivel uma sociedade dependente a emancipada.

A assisténcia/cidadania expressam uma relacaotidalépois enquanto a
assisténcia faz parte da cidadania como direittalsdemocratico, a cidadania deve
dispensar toda forma de dependéncia — incluin@doaasisténcia (DEMO, 1995). Nessa
l6gica percebe-se que o préprio Estado se contéantiedida que se diz democratico.

Em 2002, no governo de Fernando Henrique Cardosamf disponibilizados
12 (doze) programas assistenciais que contempla&msomente a populacéo rural,
mas também a urbana. Para melhor entendimentog seQuadro 03 mostrando os 12
programas do governo FHC.

Esse quadro torna claro o quanto o Estado — cadtopor um governo —
enguanto instancia de poder age no sentido ddexssalismo daquele que representa a
maioria da populacdo brasileira: a classe trabali@aaéxpropriada, inclusive do seu
préprio trabalho, ou que se encontra abaixo daalitd pobreza. Toda essa Rede de
Protecao Social (RPS) como sdo chamados essesupegyassistencialistas, pode ser
uma prova do quanto o governo (ja que o que sedd&rasil sdo politicas de governo e
ndo politicas de Estado) esta voltado em prol daaria das condi¢cdes de vida dessa
populacdo. Entretanto como esté claro na introduigise trabalho, pretende-se aqui
perceber essas acdes sob outro olhar. Desse nss#oRede de Protecdo Social nada
mais € do que a¢cbes governamentais que visam naaptgulacdo no mesmo nivel de
situacao social, pois 0 que importa para o sistegpéalista que rege o Estado € manter
a estrutura dominante-dominado na qual esse phtidiando pode subsistir sem a
manutencado da “massa de manobra”. O que aconteml@dade é formacdo de uma
“Rede de Dependéncia Social”.

Em 2003, inicio do governo Lula, a RPS foi mantilauve somente a
incorporagdo de quatro programas, a saber: o Pnaghtacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar (PRONAF), que fornece linhas fthanciamento com crédito para

diferentes “niveis” de agricultores, a merenda kesca renda minima e o Fome Zero.
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Quadro 03: Programas da Rede de Protecao Social governo FHC

Nome | Publico alvo | Valores

Bolsa alimentacao Criancas até 6 anos, gestantesies no R$ 15 por crianca até
periodo de amamentagdo até seis meses, E@riancas.
familias com até meio saldrio minimo per

capita.
Erradicacéo do Criancas de 7 a 15 anos envolvidas cdrR$ 25 por crianca na
Trabalho Infantil trabalho insalubre, penoso ou degradante, énea rural e R$ 40 na
(PETI) familias com até meio salario minimo peirea urbana.
capita
Bolsa Escola Criancas de 6 a 15 anos em familiasaté R$ 15 por crianca até
meio salario minimo per capita 3 criangas.
Auxilio Gas Familias de baixa renda, compensadés f&$ 7,50 ao més por
fim do subsidio ao preco do gas de cozinHamilia pago

com a abertura do mercado de combustiveiimestralmente em
parcelas de R$ 15

Brasil Jovem (Agente Jovens de 15 a 17 anos residentes &% 65 por més
Jovem de comunidades de baixa renda cuja renda
Desenvolvimento familiar per capita seja de até meio salario

Social e Humano) minimo

Abono Salarial Trabalhador que receber em média até 1Zalario minimo
PIS/PASEP salarios minimos mensais no ano anterior, e

que estiver cadastrado no PIS/Pasep ha pelo

menos 5 anos, e trabalhado no ano anterior

(com vinculo empregaticio por pelo menos 30

dias)

Bolsa Qualificacdo Trabalhador com contrato  suspenGalculado com base
devidamente matriculado em curso ooos 3 Ultimos salarios
programa de qualificacdo profissional
oferecido pelo empregador

Seguro Desemprego  Trabalhador dispensado sem jestsa De 1 salario minimo a
(inclusive o doméstico), e o pescadd®®$ 336,78, durante até

artesanal durante o periodo de proibicdo daco meses. Para o

pesca trabalhador doméstico

e para o pescador

artesanal, 1 salario

minimo
Seguro Safra Familia em situacdo de risco na @&sach R$ 100 / parcela
(méximo de 6
parcelas)
Aposentadoria e Trabalhadores rurais 1 salario minimo
pensdes rurais
Beneficio de Idosos a partir de 67 anos e portadores Hesalario minimo
Prestacdo Continuadadeficiéncia com renda per capita inferior a um
(BPC/Loas) quarto de salario minimo
Renda Mensal Idosos com mais de 70 ou invalidos sefinsalario minimo
Vitalicia meios de subsisténcia nem amparo

Fonte: Ministérios Setoriais e Mensagem ao Congriis€ional, 200&pud Senado Federal, Consultoria
legislativa, estudo n°273, 2003.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.

Dentro desse discurso das RPS esta o de asseguramparo aos mais

vulneraveis entre os pobres, tais como: as criamgasulheres gestantes e com filhos
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em amamentacao, os idosos, os desempregados quenpe agricultores” (SENADO
FEDERAL, 2003, p.04)Os pequenos agricultores que estdo inseridos rmo gitas
mais vulneraveis sao, sem sombra de duvida, osarssps. Que, sem querer negar a
forca desse grupo social, esta sim vulneravel erighs no jogo politico do Estado
brasileiro. E “esse jogo politico, envolvendo teraés opostas, responde pelo modo
como as reformas sociais e politicas sdo concdztizao Brasil” (MARTINS, 1999,
p.69). Os exemplos aqui citados explicitam bem demmmo séo efetuadas as politicas
de reformas sociais planejadas no Brasil.

As politicas sociais, muito mais que a garantiaude direito assistido ao
trabalhador, sdo “mecanismos eficazes de sustentiz@oder aquisitivo minimo das
classes trabalhadoras, evitando-se a ruptura deegso produtivo e da acumulagéo
capitalista” (FALEIROS, 1991, p.159). Desta formasas politicas ndo se resumem ao
interesse por parte do Estado e das empresas ageaaroprabalhador, muito mais que
iIsso, elas servem para manter os processos de lag@micapitalista e produtivo, a
partir da aposentadoria ou beneficio.

Mas, mesmo sabendo que elas fazem parte de umnesgesruturado do
Estado para manter a condicdo de consumo e soéneiévde boa parte da populacéo,
nao é pretensdo deste trabalho negar o benefigicesga politica representa para a
sociedade, afinal € com a aposentadoria que o aidagufrui do seu direito ao
descanso a partir dos 55, 60 anos de idade. E weitodgarantido e assistido pela
Constituicdo Federal, o qual ndo pode apenas sgideyado como uma politica
assistencialista ou compensatéria, pois se assise f@staria negando até mesmo uma

conquista social da histéria brasileira.

4.3 O Bolsa Familia e as rendas previdenciarias eus impactos no espaco rural do
municipio de Itabaiana

A pobreza moderna é maior e bem diversa da poloefaitiva de
um imaginario religioso ou de uma classe média eenajpobre esta
reduzido a um esqualido esquema de interpretagial ® politica
(MARTINS, 2000, p.81).

Nessa assertiva, Martins adverte a respeito doégser pobre na sociedade
atual. Para ele, a pobreza nao se reduz ao indivjde ndo tem o que comer ou 0 que
vestir, por exemplo. A sua dimensdo é bem maiopolkreza pode ser de ordem
intelectual, politica, social. Ao mesmo tempo ooautz criticas a igreja (seja ela

catdlica ou protestante) e a classe média, queeedw pobre aquele que tem fome e,
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ainda, o classificam como aqueles que estdo abai¥oha de pobreza. Ou seja, tém-se
0S pobres e os pobres dos pobres; ndo que eskldeahdo exista, mas ha que se
considerar que o conceito de pobreza tem outra itoagn

O Estado capitalista tem tornado o homem pobreentido que o transforma
em coisa. A coisificacdo humana (materializacatugar da humanizacao) é a maior de
todas as pobrezas, pois nesse estagio o homem peaide dimensdo do humano e se
“coisifica” — a partir do momento que valoriza apem material, o ter e esquece-se do
ser humano.

A pobreza esta presente em todos os lugares emdesmo tempo, um fato e
um sentimento. E um fato porque ela j& ndo maid eshcentrada em paises
subdesenvolvidos, ou areas rurais, ou areas alimigidr catastrofes naturais, porém
esta nas cidades, nos campos, nos paises centrasspaises periféricos. E se atribui
sentimento a pobreza, pelo fato de que em qualqueiledade, aquelas pessoas
desprovidas de renda para consumir, de acordo saiitaones da sociedade, se sentem
inferiores aquelas mais abastadas. Com isso, onmmsnd de baixa estima e
inferioridade esta presente, pois essas pessoagen@oonhecem como parte integrante
ativa da sociedade.

Conforme muito bem expressa Demo (1994), a polirézarente e necessaria
para a sociedade atual, pois ela representa agsgg® a repressao, a subserviéncia,
tipicos da sociedade capitalista. Contudo, essaepabndo se resume a pobreza
material, quantitativa, ela também € imaterial,litateva — pobreza politica (ndo ser
instruido com educacgéao, formacao politica, ideckgi

Logicamente, a pobreza mais visivel é a materialela é Vvisivel
paradoxalmente devido a sua auséncia de alimeastyario, emprego... Esta pobreza
“é a que se encontra concretamente nas ruas. E espanta em primeira mao. E a que
constrange pela presenca agressiva” (DEMO, 1990)p.

Talvez seja por isso que o Estado na figura de rgamées, secretéarios,
propaga o combate a pobreza. Pobreza essa (na dedés) limitada a caréncia
material. Obvio que essa pobreza deve ser combaiais caso contrario corre-se o
risco de acontecer um caos de pessoas famintas;idde e até mortas. Contudo, essa
necessidade ndo justifica a auséncia do Estadg@&es de combate a pobreza politica e
educacional, por exemplo. Mas, por outro lado, hé se considerar que o Estado é
capitalista, logo ndo € “conivente” este politizana populacdo, pois assim ele estaria

criando a possibilidade de uma revolucédo ou nomanprotestos. E, ainda, combater a
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pobreza mais aparente faz parte do jogo estatahestrar a toda sociedade as acdes de
melhoria social.

Pode-se afirmar que o Brasil tem um alto indicepdbreza politica, sem
sombra de duvidas, superior a pobreza materiala psbreza € costumeiramente
explicita em periodos eleitorais, em que se vé populacao trocando ‘favores’ por
voto ou mesmo elegendo como representante do ppwaaafigura da midia (jogador
de futebol, palhago, cantor) sem levar em consi@eraa formacdo politica desses
candidatos.

Desde os anos 1980 ha um debate sobre proveréassasad familias pobres e
miseraveis. A concessao de beneficios e ajudantdia éeita pontualmente e de forma
indireta, geralmente com a distribuicdo de cestasichs em areas -carentes,
principalmente, do norte e nordeste, algumas vezgsidas de denuncias de corrupc¢ao
devido a centralizacdo das compras em Brasilian alé desvio de mercadorias pela
falta de controle logistico.

O idealizador do projeto de ajuda direta foi HerlJeisé de Sousa, o Betinho,
sociélogo e importante ativista dos direitos hunsabeasileiro. Durante o governo
Fernando Henriqgue Cardoso finalmente os chamadogrgmas de distribuicdo de
renda foram efetivamente implantados no pais.

A criagdo do Bolsa Familia teve como inspiracdoots® Escola, programa
criado na cidade de Campinas - SP em 1994, e logseguida no Distrito Federal em
1995, sendo implementado em 2001 pelo governo dedEra mais importante das
politicas sociais do governo brasileiro e é hojenaor programa de transferéncia
condicionada de renda do mundo.

Em 2002 ja havia no Brasil uma multitude de progmnsociais que
beneficiava cerca de cinco milhdes de familiasavaét, entre outros, de programas
como o “Bolsa Escola”, vinculado ao Ministério ddugacéo, “Auxilio Gas”, vinculado
ao Ministério de Minas e Energia e o “Cartdo Alinagéo”, vinculado ao Ministério da
Saude; cada um desses geridos por administracéms dticas diferentes.

O Programa Bolsa Familia, criado em 09 de janer@@D4 de acordo com a
lei n° 10.836 consistiu na unificacdo e ampliacéssds programas sociais num Unico
programa social, com cadastro e administracdo ale#dos no Ministério do
Desenvolvimento Social e Combate a Fome, o queinsiego Banco Mundial, facilita

sua eficiéncia administrativa e fiscalizacao.
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O Bolsa Familia € um programa de transferénciatadigee renda com
condicionalidades, que beneficia familias em s#oate pobreza e de extrema pobreza.
O Programa integra o Fome Zero que tem como objetssegurar o direito humano a
alimentacdo adequada, promovendo a seguranca #inmeenutricional e contribuindo
para a conquista da cidadania pela populacao rakisravel a fome.

Esse programa se propagou de forma mais intengaaisono periodo do
Governo Lula. Este aumentou o numero de familiagfi@adas e deixou esse “legado”
para a presidente Dilma Roussef. A Figura 13 mastra residéncia bastante humilde,
no povoado Cajaiba, com material de campanha qalikssa residéncia representa
uma familia com uma mulher e oito filhos que solwewm apenas do beneficio Bolsa
Familia. Foi bastante retratado o quanto a fard#jgende do programa e com isto, se

sentem de certa forma, dependentes de pessoasgsaljie representam o Estado.

FIGURA 13: Propaganda politica, povoado Cajaiba, 210.

Foto: SANTANA, Gleise Campos Pinto, 2010.

O Programa possui trés eixos principais: transt@aénde renda,
condicionalidades e programas complementares. #sfegncia de renda promove o
alivio imediato da pobreza. As condicionalidaddsergam o acesso a direitos sociais
basicos nas areas de educacdo, saude e assissowa. Ja 0s programas
complementares objetivam o desenvolvimento das litsnide modo que os

beneficiarios consigam superar a situacao de \afhiletade.
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A gestdo do Bolsa Familia € descentralizada e cadiigala por Uniéo,
estados, Distrito Federal e municipios. Os trésesfederados trabalham em conjunto
para aperfeicoar, ampliar e fiscalizar a execucdoPdbgrama, instituido pela Lei
10.836/04 e regulamentado pelo Decreto n° 5.20%0kta de beneficiarios € publica
e pode ser acessada por qualquer cidadao.

Programas de transferéncias condicionadas confpabeeza sado politicas
sociais correntemente empregadas em varias partesiddo para combater e reduzir a
pobreza. A idéia dos programas de transferénciadidonadas comecou a ganhar
forca em 1997, quando sO havia trés paises no mwodo essa experiéncia:
Bangladesh, México e Brasil. Em 2007 quase todopaises da América Latina
passaram a ter programas similares, e ha intedespaises africanos como Africa do
Sul, Quénia e Etidépia. Existem programas similamas Turquia, no Camboja, no
Paquistdo, entre outros. A municipalidade de NowakYinaugurou, em 2007, um

programa de transferéncia de renda com condicttaddis, dOpportunity NYCque se

inspira no programa brasileiro e no programa mexica

Em 2006 mais de 11,1 milhdes de familias de todo o Brasilseja, cerca de

45 milhdes de pessoas, receberam 8,2 bilhdes e ceque corresponde a 0,4% do
PIB brasileiro.

O Bolsa Familia é citado por alguns analistas ceemalo um dos responsaveis
pela reducéo do indice de miséria no Brasil, queZa 7% entre 2002 e 2006.

Para cadastrar no Programa Bolsa Familia (PBF)ardlias com renda
mensal_per captale até R$140,00 por pessoa devem procurar a torefale seu
municipio e informar seus dados no Cadastro UnisoRtogramas Sociai€adUnico),

de forma a ficarem aptas para inclusdo no ProgrBoisa Familia. O beneficio &
liberado de forma impessoal (na visdo do Estadw)um processo de selecdo da Caixa
Econbmica Federal - CEpara minimizar as possiveis influéncias do “gosata do
turno” no programa, tentando impedir, assim, a gveV interferéncia de politicos. O
PBF busca priorizar as familias de menor renda.

Pesquisas realizadas pelo governo federal entoerteficiarios indicaram que
o dinheiro recebido é gasto, pela ordem, em comddgrial escolar, roupas e sapatos.
Um estudo realizado pela Universidade Federal deaR@uco dentre os beneficarios
residentes na area rural, inferiu, através de ¢ésnéstatistica complexas, que 87% do
dinheiro recebido é utilizado para comprar comi@squisas promovidas pelo Banco

Mundial indicaram que houve uma significatica reducédo x@aloeacdo do_trabalho
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infantil dentre as criancas beneficiadas pelo Programaa Ba@milia. Esses resultados
das trés fontes de pesquisa, indicam claramenteedaj comprovado em trabalho de
campo no municipio de Itabaiana.

A presenca dos alunos as aulas é acompanhada fiaiimestte pelo MEG:

Ministério do Desenvolvimento Social e Combate anédMDS). A familia que

descumprir a condicionalidade por cinco vezes auiB@as tem seu beneficio
definitivamente cancelado.

Em relacdo ao programa social concedido pelo Govéwmderal, o Bolsa
Familia, hda uma dependéncia bastante clara poe st familias quanto a esse
beneficio. Devido a precariedade financeira com gwe a populagdo do campo,
receber do Estado uma quantia que pode variar B$2&8,00 e 200,00 (a depender do
namero de criancas e adolescentes da familia endia imensal por pessoa) € altamente
significativa no tocante a auxiliar nas despesasmais para a sobrevivéncia.

E neste contexto de realidade que esta inseridoogrdéima Bolsa Familia no
campo brasileiro. Num contexto em que familias ddpm da terra para tirar seu
sustento, mas essa muitas vezes nao € suficierdesparir as despesas minimas
necessarias.

Nado é pretensdo deste trabalho colocar os prograsnemis como 0S
“salvadores” da pobreza rural; nem tampouco elegétomo o causador da
acomodacéo, da “preguica’ de ir a luta. Somenteepde-se aqui analisar de que forma
essas politicas (sejam elas assistencialistas @vidpnciarias) contribuem na
reprodugcdo camponesa e do espaco rural.

Ha uma discussdo bastante polémica quanto as Helsesla, familia). Para
muitos estas servem apenas como uma esmola, cgmanalficientemente capaz de
tirar qualquer cidaddo do estado de pobreza emsguencontra. E certo que s&o
paleativos incapazes de mudar a condi¢céo de vida, bhar criticamente apenas por
esse angulo é negar o que a realidade explicita.

Nos povoados visitados no municipio de Itabaianaiogaforam os
depoimentos de familias que dependem direta ovetadnente do Bolsa Familia para
sobreviver. Mais de 90% das familias que tém caarnrgm casa afirmam receber o
beneficio e em todos o0s casos, sem excecéo, refayga essa bolsa ajuda nas despesas
da casa. Assim, analisar apenas pelo viés da acBstddo sem perceber a repercussao
gue esse programa causa € vendar parte da reakdéidm dela apenas o que lhe

convém criticar.
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O Bolsa Familia assiste aqueles menos favorecioimswena quantia bastante
infima capaz apenas de suprir algumas necessitddésas. A condicdo para que a
familia seja assistida pelo programa € que as ga@sanestejam regularmente
frequentando a escola. Como € de costume em tachompo brasileiro, as criancas
evadem da escola cedo para ajudar no trabalhoidamilo caso do Bolsa Familia, as
criangas ndo saem mais da escola, pois se ass#erfizndo tem mais direito ao
beneficio. Em entrevista com camponeses, quangerggintava se as criangas vao a
escola, muitos respondiam prontamente: “aqui tera gu sendo perde o Bolsa
Familia”(LF1, 2010). Essa resposta vinha antes rnedgenperguntar se eles recebem
algum tipo de bolsa. Neste aspecto, a bolsa teantw positivo de assegurar o aluno na
escola (mesmo que este permaneca somente com resggede receber a bolsa).
Contudo, foi percebido que mesmo assistidas pelograma e frequentando
regularmente a escola, muitas criancas e adolescenontinuam servindo como mao-
de-obra da familia. Eles mesmos afirmam que sutaajo trabalho é importante para o
rendimento familiar. A Figura 14 ilustra a presenmigaadolescentes trabalhando em
unidade de producédo familiar na quebra da castdtdra eles, “trabalhar depois da

escola ndo atrapalha nada n&ao”, afirma a mae (DEB8)2

FIGURA 14: Adolescentes assistidos pelo Bolsa Famiem

trabalho familiar, povoado Lagoa do Forno/ltabaiang 2010.

Foto: SANTANA FILHO, Laerc®ouza, 2010.
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Das 75 familias entrevistas, 57% recebe o beneBoigsa Familia. Nessas
familias, percebe-se o0 quanto esse beneficio bantrio orcamento familiar. Ao
perguntar se essa bolsa ajuda nas despesas da ncagas foram enféaticos
respondendo: “e como ajuda!” Ou mesmo: “ajuda, pergerto mesmo so tem esse”
(CJ1, 2010). O segundo depoimento prova a deperé@occamponés para com 0S
programas sociais. Para ele, “certo mesmo s6 teai.€3 certo se refere a seguridade,
ao estavel. Nessa frase esta presente a inceddrabalho camponés, pois este ndo lhe
da garantia de estabilidade, j& que certo mesmoB&lsa Familia. Contudo, essa
dependéncia nao lhe tira a coragem de trabalhear,apada em busca da sobrevivéncia
continua. Na verdade a disseminacao das bolsaspag@ rural servem apenas como
um auxilio na sobrevivéncia familiar.

O Quadro 04, mostra a disseminacdo das bolsagpagaesural do municipio de

Itabaiana, entre os camponeses entrevistados.

Quadro 04: Porcentagem de familias comtempladas coro programa Bolsa
Familia, zona rural do municipio de Itabaiana, 2010

Familias com criancas Familias que recebem bolsa miliga que ndo recebem
bolsa
65% 57% 8%

Fonte: Pesquisa de campo, 2010.
Org: SANTANA, Gleise Campos Pinto.

Como se pode observar, a representatividade ataflids beneficiadas é
bastante grande, pois de 65% das familias que raopédo menos uma crianca, 57%
recebe bolsa e apenas 8% ndo é contemplada. Dédmf$aque ndo recebem, muitos
argumentam ainda né&o ter conseguido realizar ostradda crianga ou mesmo que o
beneficio nunca entrou na conta. Para estas, n@&beaeo bolsa familia € uma pena,
pois ajudaria e muito, “até mesmo pra compra asirdtas do menino ir pra escola”
(RB4, 2010).

Em relacdo a aposentadoria, esse auxilio é aindar,m@ois esta renda
representa um salario minimo garantido para ajndardespesas familiares. Das 75
familias entrevistadas, 34% tem algum aposentasidindo no imével. Quando isso
acontece, a figura central da familia deixa deageele que trabalha mais para ser a do
aposentado. Nesta situacdo o idoso € quem maisgpoparar a familia, pois em quase
todos os casos, sua renda proveniente da aposeatadmperior a do trabalho agricola

e/ou nédo agricola.
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Conforme pode ser observado na Figura 15 e no meptd do entrevistado, o
idoso ainda € figura central na familia pois estgegura financeiramente a familia a

partir do beneficio da aposentadoria.

FIGURA 15: Idoso como figura central da familia, paoado
Carrilho, 2010.

b

Foto: ANTANA, Gleisemds Pih, 0 .

Este senhor aparentemente “cansado”, supre boa plad necessidades
basicas de seus filhos, noras, genros e netosoVelg diz que sua aposentadoria Ihe
permite o sustento sem mais precisar trabalhain@daaele diz que “o dinheiro que
recebo d& pra ajudar a minha familia, que aindeiggele mim, mesmo velho” (RP16,
2010).

Desta feita, 0 aposentado ndo usufrui do bengb@ia uma melhor condicao
de vida, mas para subsidiar as necessidades fagnitie muitas vezes esta fora de sua
residéncia. S&o0 muitos os pais aposentados (ou engsnsionistas) que mandam certa
guantia de dinheiro para os filhos que estéo medadnoutro lugar.

Em suma, as politicas publicas, sejam elas premdéeas ou assistencialistas,
sdo cada vez mais disseminadas no Brasil, com toncedscimento em especial no
espaco rural. Nelas estdo embrenhadas dialeticanaentanutencéo e a dependéncia

gue foram muito bem materializadas no espaco estadado.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O espaco agrario brasileiro € dotado de uma gratigersidade de
caracteristicas que o define. Estas vao desde agamatifindios a minimos
estabelecimentos familiares camponeses; grandeBigiies agricolas voltadas para
exportacdo a producgdo voltada para subsisténciapltegia e modernizagdo no campo a
instrumentos rudimentares de lidar com a terratdbe®do, fazer uma discussao numa
pesquisa suficientemente capaz de abarcar todes a&stagonismos se torna uma tarefa
quase impossivel. Por isso este trabalho procuntenéder o modo de vida camponés,
em especial como este sujeito sobrevive no atudbrde producgé&o capitalista.

Para tanto, foi necessario uma pesquisa de canwoayiemplasse a questéao
da renda familiar, qual a origem da mesma, poisas$im seria possivel um
entendimento da dimensdo da dependéncia campomneseelacdo ao Estado, sua
autonomia.

Falar de camponés no modo de produc¢do capitalistiaéde um sujeito que
apesar de estar inserido no sistema, de certa festaafora dele. Esta fora porque seu
modo de vida ndo é central neste sistema. A buskeasobrevivéncia diaria € a sua
marca. N&o existe ai lucro, mais valia, capitajplo camponés ndo é um capitalista. O
campesinato € um modo de vida singular, mas € raninéa classe a medida que luta
em conjunto (o grupo camponés) pelo mesmo objetivesmo ideal. Deste modo,
entendé-lo se tornara um desafio, pois ele estatidemente dento e fora do sistema
capitalista de producao.

Apesar de ser um sujeito autbnomo, contraditoridenem camponés é
dependente, pois muitas vezes sua terra (sozir@mapg rsuficiente para o sustento da
familia. E preciso algo mais, outro trabalho (reateu mesmo fora dela) para manter a
familia no campo. Foi dentro deste contexto quéossou relevante uma analise da
composicdo da renda dos camponeses. De modo gsta§ variam entre trabalho
agricola, trabalho ndo agricola, previdenciariaassistencialistas. Foi constatado o
quanto uma aposentadoria é significativa numa fanmdamponesa; e, ainda mais
surpreendente foi perceber na pratica que uma Imoisavalor médio de R$45,00 a
R$130,00 ajuda a manter as necessidades primod#id@amilias inteiras (quando néo
se converte na unica fonte de renda).

As vezes, ainda € preciso buscar outros trabalos, em alguns casos

acontecem via proletarizacdo. Aquele camponés anmténlivre precisa agora vender
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sua forca de trabalho mesmo que seja huma unidageodiucdo familiar ao lado da
sua. E a conversdo (transitoria ou passageira endep da situacdo do trabalho) do
camponés em trabalhador rural.

Muito mais que “acessorio”, as vezes o trabalhss@® do camponés se
torna essencial a medida que dele é tirado boa garsustento da familia. Desta feita,
pode-se afirmar que o trabalho acessoério € indsspeh na manutencdo de muitas
familias camponesas. Vale ainda ressaltar o quateeneficios sociais ajudam essas
familias. Apesar de sua promocédo ser a manutergg@dahca na escola e a retirada da
mesma do trabalho infantil, seu alcance € bem ma&srbeneficios ajudam a colocar o
alimento na mesa de muito camponés. Aqui cabe ignast esses programas o torna
dependente? De certo modo sim. Todavia, o fatoeédgpendente ou néo, beneficios
sociais, superexploracéo do trabalho, insercdandéstrias no campo, trazem para o
camponés possibilidades de sobrevivéncia diariso Egnifica sob outro viés, a
insercao do capitalismo no campo, subordinagdogdauttura ao capital. Em outras
palavras, a sujeicdo do camponés ao modo de prodaqdialista apesar de, as vezes,
permitir a esse sujeito manter-se na terra, llaep@rte daquilo que por ora sempre foi

inerente: sua autonomia.

Héa que se ressaltar que as politicas compensatapesar de necessarias, nao
Sao essenciais aos camponeses, uma vez que osmaeméndentes do Estado. E ainda
mais, elas ndo sdo acompanhadas de politicasueatm#s, de um projeto de reforma

agraria que viabilize uma verdadeira melhoria nopa

Por outro lado, sua terra, costumes, habitos n&wifgetorna-lo totalmente
dependente. Logo, esse sujeito mescla-se entrecami® e dependéncia, o que o torna

um tanto quanto complexo.

E a partir dessa complexitude que generalizar opoaés se torna um
reducionismo. Suas multiplas estratégias de sol@eeia possibilitam varias tipologias

sem, contudo nenhuma delas lhe tirar a condicapaaesa.

E no contexto desta realidade que se pode afirnd@pandéncia financeira e
social do camponés em relacdo ao Estado. Apessuadhistérica autonomia devido a
posse da terra enquanto fonte de sobrevivénciampanés muitas vezes ndo consegue
manter-se apenas a partir daquela (isso devidotastéatores, tais como: propriedade
muito pequena, exploracdo do intermediario — atsa@or na relagdo com o mercado).
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Séo de fato as aposentadorias e as bolsas quensdevgrande ajuda para suprir as
necessidades de muitas familias.

De modo geral, pode-se afirmar a partir da pesogisao camponés € um
sujeito social dotado de particularidades distigt@agie apesar de todas as situacdes de
dependéncia, pobreza e dificuldades que muitassvbeesao imputadas, seu desejo €
continuar no campo, lidando com a terra — sua ¢dodde vida. Inimeros foram os
depoimentos de camponeses que jamais querem saandpo: “Prefiro morar aqui
mesmo, eu ndo gosto de morar em rua nao” (RP9Yrevistado falando a respeito da
preferéncia em morar na cidade ou no campo. Paraéfua’ se refere a cidade, ao
urbano. O mesmo entrevistado ainda advertiu: “Appgto mais, € mais facil pra tudo.
La tem que comprar tudo. Aqui precisa das coisasiginho ajuda. Pense como é bom
viu?” Para o camponés, “na cidade é mais difidite \preso, passa fome” (GDUS).
Afinal, “aqui trabalha por vida, quando vem a s&ra um pastinho pra rocar” (CR7).

Os depoimentos de muitos camponeses defendem vesnese a “tese
cientifica” de que esses sujeitos gostam mesmo térds representam um modo de
vida singular e os atrativos urbanos da cidadeosdmnvencem do contrario. Eles, em
sua maioria, ndo sentem que o trabalho de laviera seja inferior aos outros tipos de
trabalho, pois “o campo d& mais renda, tudo quetaleolhe” (GD2). A Unica situacéo
levantada por eles em relacdo a condi¢cdo de talgaljue o trabalho agricola “ndo é
uma coisa fixa, ndo tem carteira assinada, nerasfé(RP8). E ainda, a condicdo da
lida diaria na terra, pois “vocé sabe o que € thaveo dia todo no Sol e na chuva?”
(RP4). Com esses depoimentos € visivel que o ca@sptem consciéncia de sua
condicdo de trabalho: precéaria; por outro lado,sapelisso seu lugar € mesmo no
campo, na lida diaria com a terra, pois € issollggiela a condicdo camponesa de ser.

Analisando as rendas dos camponeses foi possiveth@e o quanto esses
sujeitos sao contraditoriamente livres, autbnoma® eénesmo tempo, dependentes de
um Estado que os mantém no campo em condi¢cdesripsecB devido a toda essa
complexidade de “variadas maneiras de sobrevivéngiee 0 estudo acerca do
camponés se torna amplamente necessario, uma geigueproducao depende (além
de seu proprio esforco) de fatores externos: Estpdtiticas publicas, empresas
capitalistas. Deste modo, a busca pelo entendintentpue é ser camponés num espaco
geografico produzido por relacdes capitalistas qggse intermitentemente até o

momento em que existirem mudancas sociais e ecoaéma sociedade.
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7. APENDICE

Roteiro de entrevista aplicada com os camponeses @@squisa de campo.

1. Trabalha na agricultura? O que planta?
2. Quantas pessoas da familia trabalham na agnia@It

3. Vende somente aquilo que sobra da producaortel giea producao ja € feita voltada
para a venda?

4. Qual o destino da producéo (se a finalidade feenda)?

5. Qual a média semanal do rendimento agricola?

6. Essa renda € suficiente para atender as nemgésside toda familia?

7. Como a propriedade foi adquirida: ( ) Compra( ) Heranca

8. Trabalha na terra fazendo parceria, arrendamento

9. Trabalha fora da propriedade? Em qué?

10. Quanto recebe por més/semana? Essa rendaaéfenil para o sustento da casa?
11. Por que buscou o trabalho ndo agricola?

12. Gostaria de trabalhar somente na terra? Ourgeme trabalho ndo agricola?

13. Em sua opinido, qual a renda ou trabalho mgeitante para o sustento da
familia? Por qué?

14. As criangas vao a escola? Recebem algum tipolda? Qual?
15. Essa bolsa ajuda nas despesas da casa? Rdiaatjdade ela é utilizada?
16. Alguém da casa € aposentado ou pensionista?

17. Esse dinheiro é utilizado somente pelo beragficou ajuda nas necessidades da
casa?

18. Como se sente quando comparado a outras [edgissao pessoal da cidade?

19. Se pudesse escolher entre trabalhar paratsibadho agricola ou ser empregado
em outro trabalho, qual escolheria?

20. Se pudesse escolher entre morar no campo cdade qual escolheria? Por qué?
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