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RESUMO

O presente trabalho é dedicado a andlise da relacdo existente entre Modernidade, Racionalidade
Técnica e Capitalismo, provocada pelo socidlogo alemao Jirgen Habermas (1929) em sua obra “A
Teoria do Agir Comunicativa” (1981/2012), em particular, no que se refere aos conceitos de razéo
comunicativa, técnica, modernidade, capitalismo, mundo da vida e dominacdo. Com efeito, a anélise
de Habermas provoca uma reflexdo relevante do ponto de vista da teoria social, haja vista, constréi
reflexdes e solugéo para o problema da principal patologia da modernidade: a dominacao do sistema
sobre 0 mundo da vida; razdo pela qual o problema desta pesquisa poder ser formulado da seguinte
forma: em que sentido a racionalidade comunicativa fornece a base da solu¢cdo ao problema da
patologia moderna? Portanto, este trabalho de pesquisa tem o0 objetivo de apresentar, desde as
reflexdes provocadas na obra em questdo, a problematizagéo levantada pelo autor da teoria social
moderna e a forma de racionalidade inerente a si.
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INTRODUCAO

A obra? de Habermas tem inicio jA no comeco da década de 1950 e adquire
maior relevancia com a publicagdo de seu primeiro grande trabalho intitulado
Mudanca estrutural da esfera publica (1962) e continua em construgdo até o
presente. Desta forma, sdo mais de cinco décadas de producdo académica em
forma de livros, ensaios, entre outros, nos quais o autor aborda os mais variados
temas que, com o desenvolvimento de seu pensamento ao longo do tempo, ora
tomam a forma de teoria da sociedade, como se pode notar em Teoria e praxis
(1963) e na propria Mudanca estrutural; ora de teoria do conhecimento, presente em
A légica das ciéncias sociais (1967), Técnica e ciéncia como ‘ideologia” (1968) e
Conhecimento e interesse (1968). Como afirma Dieter Heinrich, na década de 1970,
Habermas estava apenas no comeco da teoria propriamente dita (1974, p. 19 apud
REESE-SCHAFER, 2012, p. 10). Com efeito, é s6 com os dois volumes de Theorie
des kommunikativen Handelns que existe uma forma elaborada de sua obra
(REESE-SCHAFER, 2012, p. 12). A Teoria do agir comunicativo sistematiza o0s
principais temas e conceitos presentes em trabalhos anteriores, na medida em que é
construida sob trés eixos teoéricos, a saber, o conceito de agir comunicativo, num
primeiro momento; o conceito de sociedade em dois niveis; e, por fim, uma teoria da
modernidade (HABERMAS, 2012, p. 10). O agir comunicativo que Habermas p&e no
centro de sua teoria social madura, presente na obra de dois volumes, ja havia sido
cogitado, em germe, no ensaio Trabalho e interacdo, de 1967. Recorrendo aos
escritos do jovem Hegel de lena e analisando suas relacdes dialéticas da familia, do
trabalho e da linguagem, p6e a linguagem como a categoria fundante e originaria do
processo de interacdo, sua protoforma; jA o conceito de sociedade em dois niveis
aparece somente quando a teoria do agir comunicativo é formulada de forma
sistematica apoiada em ampla reconstrucéo historica e de época. Além disso, vale
salientar que o proprio Habermas chama atencéo, no prefacio de 1981, ou seja, na
primeira edicdo de sua obra, para o fato de, ja em 1967, ter prefigurado a teoria do

2 Sobre a bibliografia geral de Habermas, ver CORCHIA, 2013. O autor oferece o panorama geral das
obras de Habermas publicadas entre 1952 e 2013. A listagem compreende ndo somente livros, mas
também, artigos publicados em revistas, ensaios etc., ordenados por ano de publicacdo. Além disso,
oferece um guia para consulta de estudos publicados sobre Habermas entre 1964 e 2013.
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agir comunicativo: No prefacio a Logik der Sozialwissenschaften [Logica das
ciéncias sociais], ha pouco mais de uma década, prefigurei o surgimento de uma
teoria do agir comunicativo (Ibid., p. 9).

Nos escritos de Habermas, a problematica da modernidade esta presente,
como vimos, na fase anterior a 1981. No entanto, € neste periodo, em que grande
parte de seu quadro conceitual é sistematizado, que sua teoria da modernidade
ganha densidade. Sobretudo, devido ao ponto de vista que adota a partir dos trés
eixos tedricos dos quais advém a teoria da modernidade, haja vista que as bases
dos outros dois sdo fornecidas por esta. Além disso, o tema também percorre sua
obra posterior aquela de 1981, como pode ser observado no prefacio ao Discurso
filoséfico da modernidade (1985): Modernidade — um projeto inacabado “era o titulo
de um discurso que pronunciei em setembro de 1980, quando recebi o Prémio
Adorno. Esse tema, controvertido e multifacetado, ndo mais me deixou”
(HABERMAS, 2010, p. 1).

No entanto, este trabalho é delimitado elegendo somente a Teoria do agir
comunicativo como o principal marco teérico de Habermas, a partir do qual se se
pretende abordar sua teoria da modernidade. A escolha da-se, primeiramente, tanto
pela complexidade da obra quanto por sua sistematicidade. A obra é complexa no
sentido de reunir, sob seus trés principais eixos teoricos, o conjunto de temas
tomado como o todo coerente, embora tratados minuciosamente em suas
especificidades. Um destes temas é a modernidade como pano de fundo ora do
conceito de agir comunicativo, ora do conceito de sociedade em dois niveis e, por
fim, em forma de teoria. Além disso, Habermas condensa e sistematiza os principais
conceitos de sua teoria expressos como agir comunicativo, sistema, mundo da vida,
razao comunicativa, dentre outros, ao passo que oferece o panorama da sociologia
e, principalmente, da teoria da sociedade, por meio da releitura dos classicos da
teoria social (Lukacs, Adorno, Horkheimer, Mead, Parsons, Durkheim), sobretudo,
tomando como fio condutor o conceito de racionalizacao social de Weber.

Com efeito, Max Weber (1864-1920) é o principal tedrico a partir do qual
Habermas constroi e desenvolve sua teoria da modernidade, na obra em questéao.
De seu pensamento, ele concentra-se principalmente no conceito de racionalizagao

enquanto processo histérico-social por meio do qual Weber explicar a génese e o
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desenvolvimento das sociedades modernas. Isso pode ser observado pela atengéo
gue lhe é dispensada na Teoria do agir comunicativo: Habermas dedica-lhe toda a
segunda parte do primeiro volume da obra e, ao tratar de outros teoricos, como
Lukacs, e também Adorno e Horkheimer, o faz a partir da teoria weberiana da
racionalizacdo, ao passo que constroi sua propria teoria da modernidade. No mais, é
estampado, como subtitulo do primeiro volume de seu maior trabalho, racionalidade
da acao e racionalizacéo social em clara referéncia a Weber.

Para Habermas, a teoria weberiana da modernidade é tematizada a partir da
reflexdo sobre o processo de racionalizacdo e é expressa em termos de patologias,
as quais sao compreendidas sob a formulacdo das teses da perda de sentido e da
perda da liberdade. No centro do processo de racionalizacdo esta, segundo
Habermas, o conceito restrito de razdo, que se efetua como racionalidade com
respeito a fins (Zweckrationalitat). Justamente por deixar conduzir-se por essa ideia
restrita (Ibid., p. 266) na analise do fendmeno do surgimento e do desenvolvimento
das sociedades modernas, Weber é levado ao diagnéstico parcial das patologias da
modernidade. Thomas McCarthy, nos passos de Habermas, observa esse conceito
de racionalidade inerente ao processo weberiano de racionalizacdo, relacionando a
racionalidade formal, a técnica e ao célculo: Max Weber viu o processo de
racionalizacdo social como uma crescente hegemonia de Zweckrationalitat, de
técnica e calculo, de organizacdo e administracdo (MCCARTHY, 1984, p. 177,
traducdo nossa). E nesse ponto que reside a principal critica de Habermas ao
diagnéstico weberiano de época.

Diferentemente do diagnéstico weberiano da modernidade centrado num
modo restrito de racionalidade, Habermas constréi sua teoria da modernidade
fornecendo as bases de um conceito de racionalidade capaz de oferecer tanto o
diagnéstico das patologias da modernidade quanto sua terapia. Esse tipo de
racionalidade consiste na racionalidade comunicativa. Para Habermas, as analises
das sociedades modernas e de seus problemas, realizadas por Weber, resultaram
em diagndsticos unilaterais, porque orientados somente pelo conceito reduzido de
racionalidade formal [Zweckrationalitat] (HABERMAS, 2012, p. 266). Habermas
propde solucéo relativamente otimista que, em sua opinido, é capaz tanto de libertar

a sociedade ocidental prisioneira com uma vida sem sentido e sem liberdade da
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gaiola de ferro weberiana, quanto do dominio do dinheiro e do poder, presentes nas
relacbes mercadologicas reificantes identificadas por Lukacs com o fenbmeno da
reificagdo. Com o conceito de razdo comunicativa, Habermas pretende fundamentar
sua teoria da modernidade, conferindo a razdo o poder regenerativo perdido desde
as primeiras criticas da modernidade, com Weber e passando por Lukéacs, até a
Teoria Critica da Dialética do esclarecimento, de Adorno e Horkheimer.

O conceito de racionalidade comunicativa fundado em sua teoria da
modernidade requer, por sua vez, o pano de fundo que constitua o contexto no qual
se realize a acdo comunicativa. E neste contexto que entra em cena 0 conceito
fundamental de mundo da vida. Esta categoria assegura ao processo de
comunicacdo o contexto em que a linguagem estabeleca-se como o medium, por
exceléncia, do modo de interagdo social. E o mundo da vida concebido como
pressuposto basico do processo comunicativo que garante a interacdo simbdlica da
linguagem livre de dominacédo (BUBNER, 1982, p. 42).

1. MODERNIDADE E RAZAO COMUNICATIVA: UMA CRITICA A
RACIONALIDADE TECNICA NA TEORIA SOCIAL.

Segundo a interpretacdo habermasiana do diagndstico weberiano de época, a
racionalidade que define a modernidade é a Zweckrationalitat, ou seja, racionalidade
com respeito a fins. A partir dessa definicdo, Weber formula sua teoria identificando
duas patologias modernas as quais sdo expressas nos seguintes termos: perda de
sentido e perda da liberdade. Dessa forma, para Habermas, ele elabora um
diagnéstico pessimista e unilateral da modernidade. Pessimista porque no centro de
sua investigacdo encontram-se o processo de racionalizacdo e o fenbmeno do
desencantamento. Unilateral porque, para analisar a racionalizacdo social conceito
central e fio condutor de sua teoria deixa-se guiar pela ideia restrita de
Zweckrationalitdt. Nesse aspecto, reside a inconsisténcia ou fragilidade tedrica de
Weber (HABERMAS, 2012, p. 267).

Habermas coloca como parte integrante de sua teoria um conceito de razdo

nao restrito, a saber, o de razao comunicativa. Assim, sua teoria da modernidade

José dos Anjos Junior | 5



ANAIS DO SEMINARIO NACIONAL DE SOCIOLOGIA DA UFS
25 a 27 de Abril de 2018

precede seu conceito de racionalidade; esta € apresentada como pano de fundo
daquela, como resposta as patologias modernas. Com efeito, o problema da
modernidade, na esfera da obra Teoria do agir comunicativo, é o ponto de partida de
sua teoria da sociedade e, a partir da formulagéo do problema, o agir comunicativo,
enquanto fundado na racionalidade comunicativa, segundo as palavras de nosso
autor, deve possibilitar uma conceitualizacdo do contexto social da vida que se
revele adequada aos paradoxos da modernidade (Ibid., p. 11). Noutras palavras, as
patologias da modernidade que constituem seu paradoxo devem ser sanadas por
meio da terapia de seu conceito de racionalidade e, sendo assim, a teoria
habermasiana da modernidade traz consigo o elemento da razdo comunicativa.
Portanto, Habermas ndo parte da questao da racionalidade em direcdo a
formulacdo de uma teoria da modernidade, pelo contrério, parte do problema da
modernidade, desde a analise societaria. Ou seja, por meio de sua teoria da
sociedade, com a finalidade de construir a solucdo ao problema das patologias
modernas que nao seja consequéncia de analise unilateral ou parcial do problema,
mas, que, por sua vez, seja capaz de apresentar uma resposta mais ampla levando
em consideracdo a concepc¢do de sociedade em dois niveis, o sistema e 0 mundo
vivido. De forma critica, Habermas identifica a patologia da modernidade em termos
de colonizagdo do mundo da vida pelo sistema e, com isso pretende apresentar, nao
somente um diagnéstico que se sobreponha ao de Weber, mas também que se
cologue além das patologias indicadas por eles. Desde a interpretacao
habermasiana do diagndstico moderno de Weber, depreende-se que este é dado
por duas formas de patologias sociais as quais sédo sustentadas nas teses da perda
de liberdade e na da perda de sentido, como se pode observar nas palavras do

préprio Habermas:

Em sua analise do presente, Weber atém-se mais estritamente do que
nunca a perspectiva teérica a partir da qual a modernizacdo se apresenta
como continuidade do processo universal-histérico de desencantamento. A
diferenciacdo de esferas de valor culturais autbnomas, importante para a
fase de surgimento do capitalismo, e a autonomizacao dos subsistemas de
agir racional-teleoldgico, que desde a fase final do século XIX caracteriza o
desdobramento da sociedade capitalista, sdo as duas tendéncias que
Weber vincula a uma critica existencial-individualista do presente. O
primeiro componente pode ser verificado na tese da perda de sentido, o
segundo, na tese da perda de liberdade. As duas teses tomadas em
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conjunto determinam até hoje uma ideologia cética ante 0 progresso
(HABERMAS, 2012, p. 427, grifo do autor).

Sendo assim, Habermas demonstra que as duas teses weberianas estao
relacionadas entre si e que constituem as partes essenciais do processo de
racionalizacdo. Além disso, entende que cada uma das patologias esta vinculada a
ambitos especificos desse processo. Segundo ele, a tese da perda de sentido
aparece como consequéncia da racionalizacdo cultural (arte, moral, ciéncia)
enquanto a tese da perda de liberdade surge como resultado da racionalizacéo
social (economia e politica). O que isso significa? Significa que aquele mesmo
processo pelo qual, por um lado, desenvolve-se a modernidade cultural no ocidente
€ também, por outro lado, o responséavel pelo surgimento das patologias modernas.

Da dissolucéo realizada por meio do desencantamento ha a sobreposicéo da
racionalidade teleol6gica a racionalidade substantiva ao passo que acontece a
passagem de uma forma de sociedade para a outra. A patologia weberiana da perda
de sentido surge desse processo justamente porque aquela forma de racionalidade
sobrepondo-se a esta, ndo se apresenta capaz de substitui-la, exercendo o papel de
referencial de orientacdo e de principio norteador impregnado de sentido. Como
percebe McCarthy: este desencantamento do mundo, como Weber o chamou, néo
substitui as cosmovisdes religiosas tradicionais por nada que possa cumprir as
funcbes de, por exemplo, dar sentido e unidade a vida (1998, p. 457).

Portanto, a tese da perda de sentido como consequéncia da racionalizacéo
cultural pode ser entendida no contexto da dissolucdo das imagens de mundo e
suas respectivas formas de racionalidade. A diferenciagdo das esferas de valor
culturais, como a arte, a ciéncia, a moral, racionalizadas nos moldes da
racionalidade formal, adquirem légica interna propria por meio da qual independem
de algo externo para certificar sua legitimacéo e, portanto, passam a ter capacidade
e critério de legitimidade proprios.

A patologia da perda de liberdade ocorre no ambito da racionalizagdo social.
Habermas enquadra nesse entorno as esferas economia e politica. Identifica esta
com o Estado moderno e aquela com o capitalismo. No processo moderno de
racionalizacdo, ambos, como esferas racionalizadas, também se diferenciam e

autonomizam-se de modo a se institucionalizarem em sistemas com suas
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respectivas logicas internas préprias interferindo diretamente na vida social, de
modo a colocar o capitalismo como o poder que determina o destino de nossa vida
moderna (WEBER, 1987, p. 14). A perda de liberdade vincula-se aos dois
subsistemas porque ambos exercem o dominio sobre todas as esferas da vida social
na modernidade. Jessé Souza, interpretando a leitura habermasiana de Weber
observa esse fenbmeno de ocupacao do contexto social por parte tanto da economia

capitalista quanto do Estado moderno da seguinte forma:

A tese da perda de liberdade afirma que os espacos de acdo individuais
reduzem-se crescentemente no mundo moderno, como consequéncia da
intensa burocratizagdo da sociedade produzida, antes de tudo, pelas
esferas da economia e da politica. Uma logica estranha e externa aos
homens imp&e-se no mundo institucional e passa a dominar a totalidade
das esferas da vida. Nesse contexto, as relagdes sociais perdem cada vez
mais, seja no mundo do trabalho, nas relacdes de poder ou nas esferas da
cultura, o conteddo ético que possuiam no mundo tradicional o que
precisamente pretende expressar a tese da perda do sentido (SOUZA,
1997, p. 105-106).

A origem mesma do diagndstico weberiano encontra-se principalmente na
perspectiva a partir da qual € analisada a economia capitalista e, juntamente, seus
desdobramentos na vida social moderna. Weber concebe o Estado e o capitalismo
de maneira diferente: como subsistemas de um agir racional-teleol6gico nos quais o
racionalismo ocidental se desenvolve socialmente (HABERMAS, 2012, p. 267). A
patologia derivada daquela autonomizacdo dos subsistemas de agir racional-
teleolégico ocupa o centro da critica de Habermas. Isso porque embora Weber tenha
ocupado-se também do processo de racionalizacao das esferas culturais de valor, a
énfase de sua andlise societaria recai, sobretudo, nos subsistemas que compdem o
ambito da racionalizagdo social. Como nota William Outhwaite, comentando a
supracitada passagem de Habermas: é principalmente a economia capitalista e o
Estado moderno, observa Habermas, que Weber tem o objetivo de explicar em
termos de racionalizagdo (OUTHWAITE, 2009, p. 73).

Segundo a interpretacédo habermasiana do diagnodstico weberiano de época, a
racionalidade que define a modernidade é a Zweckrationalitat, ou seja, racionalidade
com respeito a fins. A partir dessa definicdo, Weber formula sua teoria identificando
duas patologias modernas as quais sdo expressas nos seguintes termos: perda de

sentido e perda da liberdade. Dessa forma, para Habermas, ele elabora um
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diagndstico pessimista e unilateral da modernidade. Pessimista porque no centro de
sua investigacdo encontram-se o processo de racionalizacdo e o fenbmeno do
desencantamento. Unilateral porque, para analisar a racionalizacdo social conceito
central e fio condutor de sua teoria deixa-se guiar pela ideia restrita de
Zweckrationalitat. Nesse aspecto, reside a inconsisténcia ou fragilidade tedrica de
Weber (HABERMAS, 2012, p. 267).

Habermas coloca como parte integrante de sua teoria um conceito de razéo
nao restrito, a saber, o de razdo comunicativa. Assim, sua teoria da modernidade
precede seu conceito de racionalidade; esta € apresentada como pano de fundo
daquela, como resposta as patologias modernas. Com efeito, o problema da
modernidade, na esfera da obra Teoria do agir comunicativo, é o ponto de partida de
sua teoria da sociedade e, a partir da formulacdo do problema, o agir comunicativo,
enquanto fundado na racionalidade comunicativa, segundo as palavras de nosso
autor, deve possibilitar uma conceitualizacdo do contexto social da vida que se
revele adequada aos paradoxos da modernidade (Ibid., p. 11). Noutras palavras, as
patologias da modernidade que constituem seu paradoxo devem ser sanadas por
meio da terapia de seu conceito de racionalidade e, sendo assim, a teoria

habermasiana da modernidade traz consigo o elemento da razdo comunicativa.

Em sua analise do presente, Weber atém-se mais estritamente do que
nunca a perspectiva teérica a partir da qual a modernizagdo se apresenta
como continuidade do processo universal-histérico de desencantamento. A
diferenciacdo de esferas de valor culturais autbnomas, importante para a
fase de surgimento do capitalismo, e a autonomizacdo dos subsistemas de
agir racional-teleolégico, que desde a fase final do século XIX caracteriza o
desdobramento da sociedade capitalista, sdo as duas tendéncias que
Weber vincula a uma critica existencial-individualista do presente. O
primeiro componente pode ser verificado na tese da perda de sentido, o
segundo, na tese da perda de liberdade. As duas teses tomadas em
conjunto determinam até hoje uma ideologia cética ante o progresso
(HABERMAS, 2012, p. 427, grifo do autor).

Sendo assim, Habermas demonstra que as duas teses weberianas estédo
relacionadas entre si e que constituem as partes essenciais do processo de
racionalizacdo. Além disso, entende que cada uma das patologias esta vinculada a
ambitos especificos desse processo. Segundo ele, a tese da perda de sentido
aparece como consequéncia da racionalizacdo cultural (arte, moral, ciéncia)

enquanto a tese da perda de liberdade surge como resultado da racionalizagao
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social (economia e politica). O que isso significa? Significa que aquele mesmo
processo pelo qual, por um lado, desenvolve-se a modernidade cultural no ocidente
€ também, por outro lado, o responsével pelo surgimento das patologias modernas.

Da dissolucéo realizada por meio do desencantamento ha a sobreposicdo da
racionalidade teleol6gica a racionalidade substantiva ao passo que acontece a
passagem de uma forma de sociedade para a outra. A patologia weberiana da perda
de sentido surge desse processo justamente porque aquela forma de racionalidade
sobrepondo-se a esta, ndo se apresenta capaz de substitui-la, exercendo o papel de
referencial de orientacdo e de principio norteador impregnado de sentido. Como
percebe McCarthy: este desencantamento do mundo, como Weber o chamou, nao
substitui as cosmovisdes religiosas tradicionais por nada que possa cumprir as
funcbes de, por exemplo, dar sentido e unidade a vida (1998, p. 457).

Portanto, a tese da perda de sentido como consequéncia da racionalizacéo
cultural pode ser entendida no contexto da dissolucdo das imagens de mundo e
suas respectivas formas de racionalidade. A diferenciagdo das esferas de valor
culturais, como a arte, a ciéncia, a moral, racionalizadas nos moldes da
racionalidade formal, adquirem légica interna propria por meio da qual independem
de algo externo para certificar sua legitimacéao e, portanto, passam a ter capacidade
e critério de legitimidade proprios.

A patologia da perda de liberdade ocorre no &mbito da racionalizag&o social.
Habermas enquadra nesse entorno as esferas economia e politica. Identifica esta
com o Estado moderno e aquela com o capitalismo. No processo moderno de
racionalizacdo, ambos, como esferas racionalizadas, também se diferenciam e
autonomizam-se de modo a se institucionalizarem em sistemas com suas
respectivas logicas internas préprias interferindo diretamente na vida social, de
modo a colocar o capitalismo como o poder que determina o destino de nossa vida
moderna (WEBER, 1987, p. 14). A perda de liberdade vincula-se aos dois
subsistemas porque ambos exercem o dominio sobre todas as esferas da vida social
na modernidade. Jessé Souza, interpretando a leitura habermasiana de Weber
observa esse fendbmeno de ocupacado do contexto social por parte tanto da economia

capitalista quanto do Estado moderno da seguinte forma:
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A tese da perda de liberdade afirma que os espacos de acédo individuais
reduzem-se crescentemente no mundo moderno, como consequéncia da
intensa burocratizagdo da sociedade produzida, antes de tudo, pelas
esferas da economia e da politica. Uma légica estranha e externa aos
homens imp8e-se no mundo institucional e passa a dominar a totalidade
das esferas da vida. Nesse contexto, as rela¢des sociais perdem cada vez
mais, seja no mundo do trabalho, nas relacBes de poder ou nas esferas da
cultura, o conteddo ético que possuiam no mundo tradicional o que
precisamente pretende expressar a tese da perda do sentido (SOUZA,
1997, p. 105-106).

Como nota William Outhwaite, comentando a supracitada passagem de
Habermas: é principalmente a economia capitalista e o Estado moderno, observa
Habermas, que Weber tem o objetivo de explicar em termos de racionalizacéo
(OUTHWAITE, 2009, p. 73).

Para Habermas, no centro da teoria weberiana da modernidade, cujos
desdobramentos culminam nas duas referidas patologias esta o processo de
racionalizagdo. E na base desse processo estd o conceito limitado de racionalidade
formal. Embora Habermas reconheca que Weber recorra a um conceito complexo de
racionalidade quando de suas consideracdes sobre racionalizacdo cultural, ao
analisar o processo de racionalizacdo social, Weber deixa-se conduzir pela ideia
bastante restrita de racionalidade teleologica (HABERMAS, 2012, p. 266). E a partir
tanto desse conceito quanto somente da racionalizacdo destas esferas, segundo
Habermas, que Weber identifica o racionalismo ocidental e constrdi seu diagnostico

de época.

2. SISTEMA E MUNDA DA VIDA: O CAPITALISMO, TECNICA E A DOMINACAO.

Os subsistemas econdmico e politico racionalizados e institucionalizados
apresentam-se, segundo a leitura habermasiana de Weber, como meios reguladores
do entorno social. Essa regulacdo ora se da por meio do dinheiro, ora pelo poder
expresso na burocracia estatal. Os dois subsistemas integram-se e dessa integracéo
o Estado e o capitalismo institucionalizam o Sistema detentor tanto do poder — no
sentido de autoridade — quanto do controle social por meio da economia. Sendo
assim, ocorre a diferenciacdo entre poder e instrumento de controle hipostasiados

nos dois sistemas e o0 contexto social — como um dos aspectos do que Habermas
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chama de mundo da vida — sobre o qual aquele exerce dominio. No entanto, o
ponto ao qual sua critica dirige-se principalmente é o fato de Weber, situando sua
teoria da acdo em uma via por demais estreita, néo ter reconhecido no dinheiro e no
poder meios de comunicacdo que, ao substituirem a linguagem, tornam possivel a
autonomizacdo e diferenciacdo de sistemas parciais do agir racional teleolégico
(HABERMAS, 2012, p. 589, grifo do autor).

Habermas enfatiza o fato de, diante da diferenciacdo entre sistema e o
complemento social do mundo da vida, o medium de interacdo ou de comunicacéo
nao se da pela linguagem, mas por instrumentos que, consequentemente, impedem
a integracdo social e causam a disjuncéo sistema e mundo da vida da qual deriva o
fendmeno da colonizacdo. Colonizagdo porque enquanto mediacdo sujeitada aos
meios de controle do sistema social burocratico, 0 mundo da vida é desintegrado e
marginalizado incorrendo em relacdo de dominacao, sendo instrumentalizado. Isto é,
guando os meios interativo-sociais cristalizam-se unicamente dispostos em formas
parciais e instrumentais em detrimento da forma comunicativa por meio da
linguagem, ndo ocorre relagdo dialdgica em que existam entendimento e consenso
entre as partes envolvidas no processo de interacdo, pelo contrario, acontece
relacdo monoldgica em que o interesse dos subsistemas sociais se sobrepde aos do

mundo vivido, colonizando-o.

Se introduzirmos tal interpretacdo da teoria weberiana em nosso complexo
explicativo, o paradoxo da racionalizacdo social que transparece nos
fenbmenos da burocratizacdo podera ser interpretado de outro modo. A
perda de liberdade atribuida por Weber a burocratizagédo ja ndo pode ser
entendida como fruto de uma mudancga ocorrida na racionalidade pratica e
racional-teleoldgica (wertrational), a qual se transforma em racionalidade
teleoldgica destituida de raizes éticas. Em nosso modelo, os respectivos
fendmenos ja ndo podem ser descritos como orientagcdes altamente
racionalizadas da acéo. Eles sdo interpretados como efeitos de uma
disjungéo entre mundo da vida e sistema (HABERMAS, 2012, II, p. 575,
grifo do autor).

Aquilo que em Weber é consequéncia da burocratizagdo, em Habermas,
conceitualmente, é identificado como efeito da disjungdo (Entkoppelung) entre
ambos. Essa reformulagédo consiste basicamente em afirmar que a principal
patologia da modernidade ndo é a perda da liberdade como efeito da racionalizacao

societaria, nem a perda de sentido causada pelo processo de racionalizacao cultural,
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mas, sobretudo, a penetracdo de formas da racionalidade econbmica e
administrativa em esferas de acdes que resistem a transferéncia para os meios
“dinheiro e poder” (Ibid., p. 597). Essas esferas significam justamente o ambito das
acdes no contexto do mundo da vida realizadas com base no entendimento. Dessa
forma, para Habermas, os fenbmenos do desencantamento e da racionalizacéo
transparecidos na secularizacdo das cosmovisdes e na diferenciacao estrutural da
sociedade nao significam em si mesmos, causas de patologias. Estas consistem,
antes de tudo, na racionalizagdo do mundo da vida realizada pelo sistema social
econdbmico-burocratico. Portanto, o Estado moderno e a economia capitalista
racionalizados, ou seja, institucionalizados como sistema, segundo Habermas, por
mais burocraticos (poder) que se apresentem e por mais economicamente
instrumentais e controladores (dinheiro) que sejam, por si, ndo constituem a
verdadeira patologia moderna, mas sim, 0 que essa institucionalizacdo implica na
esfera do mundo da vida. A unilateralidade da analise weberiana da-se por estar
baseada na perspectiva apenas do sistema; noutras palavras, em seu processo de
racionalizacdo social sado levados em consideragdo apenas 0s subsistemas politico e
econbmico e, com isso, a esfera do mundo da vida e sua segmentacdo em ciéncia,
moral e arte, sdo disjungidas de toda a integracdo social (Ibid.). Dessa disjuncao,
através dos meios de controle, o sistema social invade as esferas que compdem o
mundo vivido, instrumentalizando-o e colonizando-o. Isso porque enquanto leva-se
em consideracdo, como no caso da racionalizacdo social weberiana, que aqueles
dois subsistemas parciais representam o0 todo do sistema social em sua
integralidade, abstraindo-se a esfera do mundo vivido, torna este, além de
desintegrado do contexto societario, sem significado, como observa Habermas
citando Andrew Arato: a medida que o sistema se cobre com as vestes do mundo da
vida, este é devorado (aufgesogen) pelo sistema (lbid., p. 695, grifo nosso).

A reformulagéo habermasiana da tese da perda da liberdade nos termos da
colonizacdo ndo somente analisa criticamente o diagndéstico unilateral de Weber, ja
gue este investiga a racionalizacdo dos sistemas de acao apenas sob o angulo da
racionalidade teleolégica (lbid., p. 548); nem pretende unicamente afirmar que
Weber, em seu diagnostico de época, reduz a racionalizacdo social em geral ao

padrdao capitalista de modernizacédo (lbid., p. 549). No tocante ao problema da
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modernidade em Teoria do agir comunicativo percebendo esses problemas na teoria
weberiana o objetivo principal de Habermas € reformular tal teoria para que possa
oferecer ndo somente um diagnostico diferente, cujas patologias sociais séo
detectadas na integralidade do sistema e do mundo da vida entendido como dois
niveis integrados da sociedade, mas, sobretudo, oferecer uma terapia através de
seu peculiar conceito de razao comunicativa. A partir disto, entram em cena um dos

principais objetivos da obra Teoria do agir comunicativo:

Construir, nesta base (hum conceito de sociedade em dois niveis: que
integre mundo da vida e o paradigma do sistema), uma teoria critica da
sociedade moderna que reconceitualize reificacdo como colonizacdo do
mundo da vida por forcas que emanam dos subsistemas econémicos e
politicos, ou seja, entenda as patologias sociais da vida moderna como
subordinacdo do mundo da vida aos imperativos sistémicos da reproducgéo
material (MCCARTHY, 1990, p. 120, grifo nosso).

O mundo da vida constitui o contexto ou lugar onde o processo de interacao
intersubjetiva, intermediada linguisticamente, acontece e por meio do qual os
mundos objetivo, subjetivo e social sdo integrados. Em formas de interacfes em que
os trés tipos de mundos sdo concebidos isoladamente, existe uma visdo parcial da
acao, ora sendo privilegiada a acdo do mundo objetivo (teleoldgica), ora a do mundo
social (normativa) ou ainda a acdo do mundo subjetivo (dramaturgica). Ao propor o
conceito de racionalidade comunicativa, Habermas tem em mente o objetivo de
superar os tipos de acéo, cujas formas de interacdo séo unilaterais. E, ao propor o
conceito de mundo da vida, oferece o conceito de mundo no qual possam ser
integrados os diversos tipos de mundo e seus respectivos modos de acgao. Para
Habermas, o agir comunicativo depende de um processo de interpretacéao
cooperativo em que o0s participantes se referem simultaneamente a algo no mundo
subjetivo, no mundo social e no mundo objetivo (HABERMAS, 2012, Il, p. 221). No
entanto, mais adiante, adverte: por conseguinte, 0 status da categoria mundo da
vida ndo coincide com o dos conceitos formais de mundo‘ analisados ha pouco
(Ibid., p. 230). Grosso modo, no contexto da praxis social cotidiana, mundo da vida
refere-se a0 modo como o0s atores vivenciam e percebem seu entorno social.
Habermas, ao afirmar o agir comunicativo em detrimento dos tipos de agao daquelas

trés relagbes ator-mundo, ndo exclui estes do processo de interacdo, mas apenas
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retira-os do centro da teoria social classica que teve seu ponto de partida em Weber
(Ibid., p. 3). Pelo contrario, ao colocar a racionalidade comunicativa no centro desse
processo, ndo somente sédo levadas em consideracdo as pretensdes inerentes a
cada uma das formas de agir de cada um dos atores-mundos, mas, principalmente,
agrega o agir proprio ao mundo da vida aos trés. Logo, aqueles trés mundos e suas
relacfes ator-mundo, Habermas interpde o mundo da vida; e, aquelas trés formas de
agir referentes a cada um dos trés mundos; entremeia 0 agir comunicativo. Sendo
assim, o0 agir comunicativo esta para o mundo da vida, como aquelas trés formas de
agir estdo para cada um de seus respectivos mundos: objetivo, social e subijetivo.
Em si mesmos, os trés primeiros visam objetivos isoladamente e, por isso, a
comunicacdo nao obedece a logica da intersubjetividade, mas da relagdo sujeito-
objeto presa ao paradigma da filosofia da consciéncia. Porém, no contexto da
interacdo da racionalidade comunicativa cada uma das formas de agir passa a ter
pretensdes que superam seus interesses proprios por meio do entendimento
intersubjetivo entres os atores que compde o mundo da vida e que visa aquilo que

Habermas chama de consenso (Einverstandnis).

Tais relagfes ator-mundo reaparecem nos tipos puros do agir orientado pelo
entendimento. A andlise dos modos de utilizagdo da linguagem permite
esclarecer o que significa o fato de um falante, ao realizar um ato da fala
padrdo, entabular uma ralacdo pragmatica: - com algo no mundo objetivo
(enquanto totalidade das entidades sobre as quais s&o possiveis
enunciados verdadeiros); - com algo no mundo social (enquanto totalidade
das relagBes interpessoais reguladas legitimamente); e, - com algo no
mundo subjetivo (enquanto totalidade das vivéncias as quais os falantes
tem acesso privilegiado e que ele pode manifestar de modo veraz diante de
um publico). De sua parte, os referentes do ato de fala revelam-se ao
falante como algo objetivo, normativo ou subjetivo (HABERMAS, 2012, II, p.
220-221).

No contexto da acado orientada pelo paradigma da comunicacao linguistica, as
pretensdes isoladas que, ora visam a realizacdo de um dado objetivo, ora se referem
a orientacbes de acdOes a valores comuns ou ainda que almejem a
autorrepresentacao subjetiva, assumem carater de amplitude. Isso ocorre porque,
alheia a uma pretensdo especifica e realizada linguisticamente, a racionalidade
comunicativa nédo visa objetivos unilaterais. O mundo da vida significa justamente o
local onde (lugar transcendental, que, na verdade, estd em lugar algum) acontece

esse processo de interagdo. Nesse caso, significa, por um lado, —o espago social
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em que a acao comunicativa permite a realizacdo da razdo comunicativa calcada no
didlogo e na forca do melhor argumento em contextos interativos, livres de coacéo
(FREITAG, 2005, p. 165); ou, por outro lado, como o define Axel Honneth:
Habermas chama de mundo da vida® um horizonte de suposi¢bes de fundo
intersubjetivamente partilhadas, no qual todo processo de comunicacdo esta
previamente inserido (1991, p. 288). E deste ultimo, depreende-se que o mundo da
vida, mesmo sendo espaco social, € também horizonte de suposi¢cdes de fundo, ou
seja, estd além da definicdo que o relaciona somente com o contexto social. O
entendimento como o0 medium e 0 consenso como proposito do processo de
interacdo do processo de racionalidade comunicativa, possibilitam que os interesses
particulares presentes em cada tipo de pretensdo daqueles trés mundos sejam
subsumidos em pretensdes universais geradas consensualmente. Por entendimento,
Habermas entende a unido dos participantes da comunicacdo sobre a validade da
exteriorizacdo (2012, I, p. 221); e por consenso entende que tem a ver com 0
reconhecimento intersubjetivo da pretensdo de validade que o falante une a uma
exteriorizagao (Ibid.). Sendo assim, no contexto do mundo da vida, a pretensao dos
atores € a validade de suas exteriorizacdes. Inerente a essa pretensao, segundo
Habermas, existem outras pretensdes: inteligibilidade, verdade, correcdo e
veracidade (HABERMAS, 2012, p. 57). Portanto, a racionalidade comunicativa
enquanto orientada para o entendimento e visando o consenso, transpassando as
pretensdes das outras trés formas de agir, constitui referéncia reflexiva a todos os

mundos.

O mundo da vida constitui, pois, de certa forma, o lugar transcendental em
gue os falantes e ouvintes se encontram; onde podem levantar, uns em
relacdo aos outros, a pretensdo de que suas exteriorizagdes condizem com
0 mundo objetivo, social ou subjetivo; e onde podem criticar ou confirmar
tais pretensdes de validade, resolver seu dissenso e obter consenso. Numa
palavra, no que tange a linguagem e a cultura, os participantes nao
conseguem atingir in actu o mesmo distanciamento possivel em relagdo a
totalidade dos fatos, das normas e das vivéncias, 0os quais podem ser objeto
de um possivel entendimento (Verstéandigung) (HABERMAS, 2012, I, p.
231).

O sistema, enquanto um dos substratos da concepcdo habermasiana da
sociedade, corresponde, diferentemente do mundo da vida, a forma de interacdo

social obtida por meios ndo comunicativos. Noutras palavras, diz respeito ao modo

José dos Anjos Junior | 16



ANAIS DO SEMINARIO NACIONAL DE SOCIOLOGIA DA UFS
25 a 27 de Abril de 2018

de interacdo baseado na racionalidade teleoldgica institucionalizada tanto na
economia capitalista, quanto no Estado burocratico, cujos meios de controle, como
vimos séo o dinheiro e o poder. Dessa forma, a distingdo entre ambos enquanto dois
niveis constitutivos da sociedade como categorias complementares, torna-se o ponto
chave para a andlise da teoria critica da modernidade de Habermas ao afirmar que
as linhas de pesquisas de cunho histérico e social, em suas analises comparativas
da sociedade, justamente por ndo levar em consideracdo a sociedade em dois
niveis, sdo incapazes de perceber as patologias da modernidade desde a

perspectiva bilateral:

Seguindo as pegadas de Weber e, em parte, da historiografia marxista,
formou-se uma linha de pesquisa de cunho histérico e social, de orientagao
comparativa e tipificadora, caracterizada como histéria da sociedade
(Gesellschaftsgeschichte) [...] E que nela [a linha de pesquisa, JA] os
processos de modernizacdo séo referidos ao nivel de diferenciacao
estrutural [...] Sem duavida alguma, as ramificacbes da modernizagdo da
sociedade sdo analisadas; porém, certas dimensbes do processo global de
diferenciagdo estrutural ndo séo levadas na devida conta. Passe-se por alto
o fato de que ele constitui um processo de diferenciacdo de segunda ordem
em que se da uma disjuncdo progressiva entre o0 mundo da vida e o
sistema, fazendo com que 0s subsistemas controlados por meios consigam,
apos ter atingido um suficiente nivel de desenvolvimento, influenciar os
mundos da vida, que também atingiram um nivel de diferenciacdo estrutural.
E por isso que essa linha de pesquisa ndo consegue tematizar as patologias
da modernidade enquanto tais; falta-lhes um instrumentario conceitual
adequado para captar as diferencas entre: a) a diferenciagdo estrutural do
mundo da vida, especialmente a de seus componentes sociais, b)
autonomizacao de sistemas de acado diferenciados através de meios de
controle, bem como a diferenciacdo interna desses subsistemas, e c) 0s
processos de diferenciacdo que desdiferenciam ao mesmo tempo esferas
de acdo integradas socialmente no sentido de uma colonizacdo do mundo
da vida (HABERMAS, 2012, Il, p. 675, grifo do autor).

Diante dessa passagem, pode-se observar que, no centro do problema
moderno da disjuncao entre sistema e mundo da vida, encontra-se o processo de
racionalizacdo como colocado por Weber e as linhas de pesquisa socioldgicas que
desenvolveram teorias da sociedade de forma a enfatizarem somente um dos
aspectos da racionalizacdo, ou seja, de forma unilateral, seguiram, oS mesmos
passos de Max Weber. Habermas entende esse modo de pesquisa como histéria da
sociedade que, na analise do processo historico-social de racionalizagéo, leva em
consideracdo apenas um de seus aspectos incorrendo, com isSsO, numa Visao

unilateral do processo.
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CONSIDERACOES FINAIS

A tese habermasiana da colonizacao consiste na hiptese de que, por conta
do processo de racionalizacdo tomado unilateralmente, as instituicbes sociais
Estado e mercado exercem o dominio sobre o Lebenswelt. Esse dominio ocorre
através dos meios de controle pelos quais o sistema, na forma institucionalizada da
economia capitalista e do Estado burocratico, exerce poder sobre todo o contexto
vital da sociedade. Sendo assim, no ambito das sociedades modernas centradas no
sistema econdmico capitalista e no Estado moderno-burocratico, o dinheiro e o
poder sdo as formas por exceléncia de integracdo social sistémica. Por isso,
Habermas atribui a esses meios, uma vez que sdo meios de controle do sistema
sobre o mundo da vida, o carater de categorias reificantes: o padrdo capitalista da
modernizacdo deforma as estruturas simbdlicas do mundo da vida, submetendo-as
aos imperativos de subsistemas que se diferenciam e se autonomizam por meio do
dinheiro e do poder, o que equivale a uma reificacao (Ibid., p. 512). Assim sendo, a
tese da colonizagcdo do mundo da vida pelo sistema operada pelo dinheiro e o poder
(meios capitalistas) assemelha-se a tese lukacsiana da reificacdo. No entanto, ele
propde a retomada do problema da reificacdo num novo contexto em que 0 mesmo
sera retraduzido em termos de patologias do mundo da vida induzidas pelo sistema
(Ibid., p. 355, grifo do autor).

Para Habermas, os diagnoésticos weberiano, embora apresente, sob
determinados aspectos, contribuicbes a teoria social, sofre de um mal, o qual
pretende superar por meio de seu proprio diagndstico. Esse mal refere-se a forma
de abordar o problema da modernidade que, desde Weber, ocorre a partir do
processo de racionalizacdo tomado de forma fragmentaria, por estar em divida com
a filosofia da consciéncia e, consequentemente, preso ao tipo de racionalidade
inerente e essa forma de pensamento.

A partir disso, Habermas oferece, além do diagnéstico e de identificar a
patologia, uma solucdo diferenciada para o problema em questdo. No cerne dessa
solucdo estd seu conceito peculiar de racionalidade comunicativa que, por sua
complexidade, apresenta-se como capaz de superar tanto o paradigma da

consciéncia e, assim, fundamentar a forma de pensamento na intersubjetividade
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comunicativa, quanto desfazer a disjuncao entre mundo da vida e sistema e, dessa
forma, libertar este das amarras reificantes do dinheiro e do poder imposto por
aguele. Nessa solugéo oferecida por Habermas, consiste sua proposta de mudanca
de paradigma na teoria social da modernidade.

A Teoria habermasiana da modernidade, portanto, na medida que fornece as
bases da racionalidade comunicativa, fundamentada em seu peculiar instrumentario
conceitual que envolve o mundo da vida e suas caracteristicas, apresenta-se, como
uma teoria diferenciada da prépria modernidade e, ainda, como uma terapia capaz
de reformular seus diagnosticos e suas patologias. E diferenciada porque, em
relacdo a teoria de Weber que apresenta diagndstico unilateral, € formulada desde
uma perspectiva que leva em consideracdo o conceito de sociedade em dois niveis
em que é possivel a integracéo social entre sistema e mundo da vida sem disjuncéo.
Esta € desfeita por meio da razd8o comunicativa na medida que se orienta pelo
entendimento e pelo consenso linguistico como medium de interacdo diferentemente
do imperativo sistémico. A racionalidade comunicativa apresentar-se-ia, portanto,

como terapia diferenciada e abrangente de época.
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