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RESUMO

No portugués brasileiro, a forma a gente tende a ser associada a referentes de primeira pessoa
do plural com trago seméantico genérico, 0 que esta relacionado a sua origem de base nominal.
No entanto, resultados de estudos variacionistas tém evidenciado um aumento do uso de a gente
em contextos de menor abrangéncia referencial, sinalizando a perda da distin¢cdo seméantica
entre nos e a gente. Nossa tese é de que a gente esta ganhando espago nos contextos referenciais
de menor amplitude, ocasionando uma mudanca na frequéncia de uso das variantes de primeira
pessoa do plural em fungéo dos tragcos semanticos. Para defendermos essa tese, analisamos, em
uma perspectiva de mudanca em tempo real de curta duracéo, os tragcos seméanticos das variantes
nos e a gente em duas amostras sociolinguisticas, constituidas em momentos distintos (nos anos
de 2010 e 2018) na comunidade de pratica Campus Professor Alberto Carvalho da Universidade
Federal de Sergipe, situado em Itabaiana/SE. Para investigar a mudanca nos tragos semanticos
das formas de primeira pessoa do plural, consideramos os parametros i) amplitude do referente,
ii) grupo referencial, iii) referéncia, iv) definitude/especificidade, v) inclusdo do interlocutor,
vi) sequéncia discursiva e vii) tipo de assunto. O resultado da analise em tempo real das
frequéncias de uso das variantes nos e a gente evidencia que a expressao da primeira pessoa do
plural estd em processo de variagdo estavel no periodo considerado. A andlise das ocorréncias
de a gente em cada marco temporal mostra que a forma estd aumentando sua frequéncia de uso
em contextos de menor amplitude, para fazer referéncia a um grupo paucal, para codificar
referentes com o trago semantico definido e em situacdes referenciais em que o interlocutor
esta excluido, o que evidencia um processo de generalizacdo do uso de a gente para 0s contextos
referenciais tipicos do pronome candnico. Os resultados em funcéo dos contextos discursivos
mostram que a forma a gente esta aumentando sua frequéncia de uso em contextos de sequéncia
narrativa e com assuntos particulares, o que corrobora os resultados em funcdo dos tracos
semanticos, uma vez que sequéncias narrativas e topicos discursivos do ambito particular
condicionam a presenca de referentes de primeira pessoa do plural mais restritos, com menor
nivel de amplitude. Os resultados confirmam nossa tese de mudanga nos tragos semanticos das
variantes de primeira pessoa do plural, evidenciando um aumento na frequéncia de uso de a
gente em contextos de menor abrangéncia referencial.

Palavras-chave: primeira pessoa do plural; tragos semanticos; mudanca linguistica.



ABSTRACT

In Brazilian Portuguese, the form a gente (we) tends to be associated with first person plural
referents with a generic semantic feature, which is related to its nominal base origin. However,
an increase in the use of a gente in contexts of a lower referential comprehensiveness has been
evidenced by results of variationist studies, signalizing the loss of semantic distinction between
nos (we) and a gente. Our thesis is that a gente is gaining space in referential contexts of lower
comprehensiveness, causing a change in the frequency of use of the first person plural variants
in function of semantic features. In order to support this thesis, we analyzed, from a perspective
of a real time change of short span, the semantic features of the variants nds and a gente in two
sociolinguistic samples collected at different times (the years of 2010 and 2018) in the
community of practice Professor Alberto Carvalho Campus at the Federal University of Sergipe
in Itabaiana/SE. To investigate the change in the semantic features of the first person plural
forms, we considered the parameters: i) comprehensiveness of the referent; ii) referential group;
iii) reference; iv) definiteness/specificity; v) inclusion of the interlocutor; vi) discursive
sequence; and vii) kind of subject matter. The result of the analysis in real time of the
frequencies of use of the variants nds and a gente indicates that the expression of the first person
plural is going through a stable variation process over the considered period. The analysis of
the occurrences of a gente at each time reveals that the frequency of use of the form has been
increasing in contexts of lower comprehensiveness to refer to a paucal group in order to codify
referents with the semantic feature defined, and in referential situations in which the interlocutor
is excluded. This fact denotes a generalization process of the use of a gente in typical referential
contexts of the canonic pronoun. The results in function of the discursive contexts demonstrate
that the frequency of the form a gente is increasing in contexts of narrative sequence and with
private subject matters, which corroborates the results in function of semantic features, since
narrative sequencies and private discursive topics condition the presence of more restrict
referents of first person plural, with lower comprehensiveness. The results confirm our thesis
of a change in the semantic features of the variants of first person plural, demonstrating an
increase in the frequency of use of a gente in contexts of lower referential comprehensiveness.

Keywords: first person plural; semantic features; linguistic change.



RESUMEN

En el portugués de Brasil, la forma a gente, suele ser asociada a los referentes de primera
persona del plural con caracteristica semantica genérica, que se relaciona con su origen de base
nominal. Sin embargo, resultados de investigaciones variacionistas han evidenciado un
aumento del uso de a gente en contextos con menor abarco referencial, sefialando la pierda de
la distincién semantica entre nos y a gente. Nuestra tesis es que a gente est ganando espacio
en los contextos referenciales de menor amplitud, y acaba por ocasionar un cambio en la
frecuencia de uso de las variantes de primera persona del plural en funcién de los rasgos
semanticos. Para defendernos esta tesis, analizamos, con una perspectiva de cambio en tiempo
real de corta duracion, las caracteristicas semanticas de las variantes n6s y a gente en dos
muestras sociolinguisticas, constituidas en momentos distintos (en los afios de 2010 y 2018) en
la comunidad practica campus Professor Alberto Carvalho, de la Universidade Federal de
Sergipe, ubicado en Itabaiana/SE. Para investigar el cambio en los rasgos semanticos de las
formas de primera persona del plural, consideramos los parametros i) amplitud del referente, ii)
grupo referencial, iii) referencia, iv) definitud/ especificidad, iv) inclusion del interlocutor, vi)
secuencia discursiva y vii) clase del asunto. El resultado del andlisis en tiempo real de las
frecuencias de uso de las variantes nos y a gente evidencia que la expresion de la primera
persona del plural esta en proceso de variacion estable en el periodo considerado. El analisis de
las ocurrencias de a gente en cada marco temporal exhibe que la forma estd aumentando su
frecuencia de uso en contextos de menor amplitud, para hacer referencia a un grupo paucal,
para codificar referentes con el rasgo semantico definido y en situaciones referenciales en que
el interlocutor estéa excluido, lo que evidencia un proceso de generalizacion del uso de a gente
para los contextos referenciales tipicos de pronombre candnico. Los resultados en funcion de
los contextos discursivos exhiben que la forma a gente estd aumentando su frecuencia de uso
en contextos de secuencia narrativa y con asuntos particulares, lo que corrobora por los
resultados en funcion de los rasgos semanticos, una vez que secuencias narrativas y topicos
discursivos de ambito particular condicionan la presencia de referentes de primera persona del
plural mas restrictos, con menor nivel de amplitud. Los resultados confirman nuestra tesis de
cambio en los rasgos semanticos de las variantes de primera persona del plural, evidenciando
un aumento en la frecuencia de uso de a gente en contextos de menor inclusion referencial.

Palabras Claves: primera persona del plural; caracteristicas semanticas; cambio lingistico.
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INTRODUCAO

A variagdo e a mudanga linguisticas sdo fendmenos inerentes a qualquer lingua natural,
pois a interacdo verbal produz um processo continuo de transformacéo do sistema linguistico.
A questdo fundamental em torno do estudo da mudanca linguistica diz respeito a harmonizacao
entre sistematicidade e heterogeneidade da lingua. Weinreich, Labov e Herzog (2006[1968])
expdem a questdo da seguinte maneira: “se uma lingua tem de ser estruturada, a fim de
funcionar eficientemente, como € que as pessoas continuam a falar enquanto a lingua muda?”
(WEINREICH; LABOV; HERZOG, 2006[1968], p. 35). Como solucdo para esse aparente
problema, os autores argumentam que a mudanca na estrutura da lingua ndo prejudica a
estruturalidade do sistema, propondo o axioma da heterogeneidade ordenada.

Para compreender o axioma da heterogeneidade ordenada, é preciso romper com a
associacdo entre estruturalidade e homogeneidade, compreendendo a lingua como um sistema
inerentemente variavel e ordenado. Weinreich, Labov e Herzog (2006[1968]) argumentam que
ha regras que governam a varia¢do na comunidade de fala, e o dominio dessas regras faz parte
da competéncia linguistica do falante. Assim, os autores defendem a possibilidade de descrever
a mudanca linguistica em andamento, identificando as regularidades inerentes a variacao, e,
consequentemente, as forcas e restricdes que atuam no processo de mudanca.

Embora todo processo de variacdo linguistica apresente regularidades relacionadas a
estrutura linguistica e aos padrdes sociais da comunidade de fala, nem toda variabilidade gera
mudanca na lingua. No entanto, toda mudanca linguistica pressupde um periodo de
variabilidade, em que formas variantes coexistem dentro da gramética. A mudanca linguistica
comega quando a alternancia entre a forma candnica e a forma inovadora toma uma diregéo e
assume um carater ordenado dentro da comunidade de fala (WEINREICH; LABOV;
HERZOG, 2006[1968]).

A observacdo da mudanca em andamento pode se dar a partir do constructo analitico do
tempo aparente ou do tempo real. A analise em tempo aparente pressupde que os efeitos
associados a faixa etaria dédo indicios de processos de mudanca, em que 0s mais jovens sdo
responsaveis pela propagacdo de formas inovadoras na comunidade de fala. No entanto,
segundo Labov (1994), a distribuicdo de uma varidvel em funcdo da faixa etaria pode nédo
representar um processo de mudanca na comunidade, caracterizando-se apenas por uma
gradacdo etaria, em que o comportamento linguistico dos individuos muda, mas o da

comunidade permanece estavel (LABOV, 1994). A observacdo em tempo real pode apresentar
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solucBes para os problemas relacionados a interpretacdo dos resultados em tempo aparente
(LABOV, 1994).

O estudo da mudanca em tempo real consiste na observacao de uma comunidade de fala
em pontos distintos no tempo. A mudanca em tempo real pode ser observada considerando um
periodo de longa ou curta duracdo. Estudos em tempo real de longa duracdo objetivam
identificar o percurso histérico de um fenémeno linguistico. Para isso, as analises em tempo
real de longa duracdo recorrem a textos escritos e documentos representativos de um periodo
(PAIVA; DUARTE, 2021). A andlise em tempo real de curta duracdo visa identificar a
direcionalidade da mudanca, comparando duas amostras de fala de uma comunidade linguistica.

A andlise em tempo real possibilita a “identificacdo da forma como uma determinada
mudanca progride na lingua, sua trajetoria estrutural e social e ainda a depreensdo das possiveis
relagdes de causa e efeito entre diferentes processos de mudanga” (PAIVA; DUARTE, 2003,
p. 19). Segundo Labov (1994), ha duas possibilidades de estudos em tempo real: i) comparar as
descobertas anteriores com as atuais; ou ii) retornar & comunidade e repetir o mesmo estudo. A
primeira abordagem apresenta limitac6es para a generalizacdo de resultados, haja vista que 0s
autores de estudos anteriores tinham objetivos diferentes e usaram métodos de analise
diferentes.

O retorno a comunidade de fala para replicagdo de um estudo em tempo real pode ter
como foco os individuos ou a comunidade. No primeiro caso, a replicacdo é chamada de estudo
de painel, em que os mesmos individuos do primeiro estudo sdo submetidos ao mesmo
instrumento de coleta. O estudo de painel tem como objetivo analisar “a
continuidade/descontinuidade no comportamento linguistico do individuo sem reflexos no
sistema” (PAIVA; DUARTE, 2003, p. 18). A replicagdo de um estudo visando observar a
mudanca na comunidade é chamada de estudo de tendéncia. Esse tipo de abordagem da
mudanca em tempo real requer que o desenho da populagdo amostral, como também os métodos
de analise sejam os mesmos utilizados no primeiro estudo, mas com x numero de anos depois
(LABQV, 1994). O estudo de tendéncia compara amostras aleatorias da mesma comunidade de
fala, visando observar a propagacéo, estabilizac&o ou recuo do processo de mudanga.

No portugués brasileiro, a expressao da primeira pessoa do plural caracteriza-se como
um fendmeno de mudanca em curso, haja vista que a forma a gente tem avancado, ocupando
0s espacos do pronome candnico. Porém, a mudanca nao ocorre de maneira linear, 0 processo
apresenta fluxos e contrafluxos, com periodos de aparente estabilidade. Estudos em tempo real
realizados com dados de fala do Rio de Janeiro, com as amostras NURC-RJ (LOPES, 2003) e
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Censo (OMENA, 2003), evidenciam, no periodo de 1970 a 2000, o avanco e posterior
estabilizagédo do processo de mudanca.

No periodo de 1970 a 1990, na fala de informantes com nivel superior de escolarizacdo
(NURC-RJ), houve um significativo aumento na taxa de aplicacdo de a gente, passando de
42%, na década de 70, para 75%, na década de 90, mostrando um direcional para a substituicdo
de nds pelo pronome inovador. No periodo seguinte, da década de 80 a 2000, em dados de
falantes com nivel médio de escolarizacdo (Amostra Censo), a distribuicdo das variantes nos e
a gente se mantém estadvel, com frequéncia de aplicacdo de a gente de 78% e 79%,
respectivamente.

A anélise da expressao da primeira pessoa do plural em amostras constituidas a partir
dos anos 2000 (BORGES (2004), MATTOS (2013), MENDONCGCA (2012), SANTOS (2014),
SILVA; CAMACHO (2017)) mostra que a frequéncia de aplicacdo de a gente no portugués
brasileiro se mantém em torno de 70% a 80%, evidenciando que a implementacdo da forma
inovadora apresenta uma situacdo de estabilidade nos ultimos 20 anos.

Embora a frequéncia de uso das variantes seja um importante indicativo de mudanca
linguistica, a observacdo de um processo de mudanca nao deve se limitar a comparacdo de taxas
de aplicacdo em diferentes marcos temporais, € preciso considerar também os subsistemas
envolvidos, sejam sociais ou estruturais. Quando um processo de mudanca é observado em
tempo real de curta duracdo, forcas sociais e estruturais podem estar agindo em direcoes
diversas, ocasionando um quadro de mudanca sem mudanc¢a (SCHERRE; NARO, 2006).

Scherre e Naro (2006) defendem que a concordancia de numero no portugués brasileiro
representa um processo de mudanga sem mudanca, haja vista que forgas sociais e estruturais
agem em direcOes opostas sobre o fendmeno. Os resultados de analises comparativas de trés
amostras de fala do Rio de Janeiro evidenciam que os anos de escolarizagdo do falante
funcionam como forga propulsora em dire¢do a norma padronizada, enquanto a saliéncia fonica
atua como forga mantenedora da heterogeneidade do sistema. Nossa tese é de que a expressdo
da primeira pessoa do plural no portugués brasileiro também representa um quadro de mudanca
sem mudanga. Porém, ao contrério da concordancia de numero, em que a mudanca é
quantitativa, na primeira pessoa do plural a mudanga € qualitativa. As variantes nds e a gente
estdo passando por um processo de mudanca em seus tragcos semanticos, sem alterar seus
percentuais globais de aplicacéo.

Devido a sua origem de base nominal, o pronome a gente tende a ser associado a
referentes de primeira pessoa do plural com traco semantico genérico (LOPES (1993), LOPES
(2003), BORGES, (2004), SILVA (2004), FRANCESCHINI (2011), MENDONCA (2012)).
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No excerto em (1), a forma a gente foi utilizada para fazer referéncia a toda a humanidade. A
atribuicdo do trago genérico a forma ocorre a partir do contexto pragmatico da interacdo verbal,
em que falante e interlocutor compartilham conhecimentos a respeito do topico discursivo meio
ambiente. Com o0 aumento na sua frequéncia de uso, 0 pronome a gente ganha espaco nos
contextos em que o referente apresenta traco semantico menos abrangente. Em (2), as
ocorréncias de a gente fazem referéncia ao falante mais um amigo. O trago semantico
determinado é atribuido a forma a partir do contexto linguistico da sentenca em que ela ocorre.
Nesse excerto, as ocorréncias do pronome de primeira pessoa do plural estdo em uma cadeia

referencial introduzida pela oragdo “eu tinha um amigo”.

(1) Doc: [NOME] vocé pratica alguma acao pra preservar o0 meio ambiente?
Inf: n&o jogo lixo na rua ((RISO)) e tento eh... tento comprar coisas que ndo venha a
agredir muito o meio ambiente um exemplo é copo descartavel a gente sabe que quando
ele ndo é descartado corretamente ha uma agressao muito forte e eu reaproveito quando
eu posso claro eu reaproveito sim esse copo descartavel nos ambientes que eu estou eh...
[...] (15ent.UFS-Itabaiana2018_ana.fs.24)?

(2) Inf: [...] eu tinha um amigo que a gente tinha um costume de tudo que a gente comprava
... a gente dividia igualmente pra cada um [...] (O4ent.UFS-Itabaiana2018 thi.ms.19)

Para defendermos a tese de que esta ocorrendo uma mudanca nos tragos semanticos de
nos e a gente, é necessario considerar uma descricdo dos tracos semanticos envolvidos na
interpretacdo das formas de primeira pessoa do plural. No &mbito da seméantica dos pronomes,
0 estudo de Carvalho (2008) apresenta uma descricdo da estrutura interna dos pronomes
pessoais do portugués brasileiro, considerando os tracos semanticos inerentes a forma
pronominal. A partir de uma perspectiva morfossintatica, Carvalho (2008) descreve os tragos
semanticos de pessoa, numero, género, definitude e especificidade no nivel da sentenca. Nesta
tese, ampliamos o escopo do contexto para além da sentenga, pois consideramos que a
interpretacdo dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural também pode
decorrer do contexto amplo da estrutura do discurso construida durante a interacdo verbal ou
do contexto pragmaético da relacdo entre falante-interlocutor.

Além da construgdo de parametros para a descrigdo dos tracos semanticos envolvidos

na interpretacdo dos pronomes de primeira pessoa do plural, a comprovacdo do processo de

1 Os exemplos apresentados nesta tese com a codificagdo ent. UFS-ltabaiana2018 foram extraidos da amostra UFS-
Itabaiana2018 - Deslocamentos, composta por oitenta entrevistas sociolinguisticas de estudantes da Universidade
Federal de Sergipe, Campus Professor Alberto Carvalho. Os codigos identificam a entrevista sociolinguistica,
indicando o nimero, a amostra (comunidade e ano da gravacao) e a estratificacdo social do informante (letras
iniciais do nome do informante, sexo/género, nivel de escolaridade e idade, respectivamente). Mais detalhes da
constituicdo da amostra serdo apresentados no capitulo dedicado a metodologia deste trabalho.
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mudanca nos tracos semanticos de nds e a gente requer a observacao da frequéncia de uso das
formas em fungdo dos contextos referenciais. Os estudos variacionistas apontam indicios de
que a gente esta ampliando sua frequéncia de uso em contextos de menor abrangéncia
referencial, sugerindo a perda da distingdo semantica entre as variantes. Pelo fato de os estudos
sociolinguisticos focarem no processo de variacdo, os parametros de analise dos tracos
semanticos das formas de primeira pessoa do plural ndo costumam receber descri¢éo detalhada.
Nossa tese, ao descrever 0s parametros a partir dos quais 0 comportamento semantico de nos e
a gente serdo analisados, visando observar a mudanca na frequéncia de uso das formas em
funcdo dos tracos semanticos, ocupa um espago entre os estudos relativos a semantica dos
pronomes e os estudos de cunho variacionista.

O interesse por estudar os tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural é
decorrente de nossa trajetoria de estudos a respeito das relacdes referenciais estabelecidas pelos
pronomes nos e a gente. Em 2015, publicamos o artigo Estratégias de indeterminacéo do
sujeito: polidez e relagdes de género, em coautoria com Jaqueline dos Santos Nascimento, em
que identificamos, além de outras formas pronominais e nominias de indeterminacéo, o uso de
noés e a gente como recursos para tornar o referente menos especifico (MENDONCA;
NASCIMENTO, 2015). No mestrado académico, finalizado em 2016, escrevemos a dissertacéo
Variacdo na expressdo da 12 pessoa do plural: indeterminacdo do sujeito e polidez
(MENDONCA, 2016), em que analisamos o uso das formas nos e a gente como estratégias de
indeterminacdo do sujeito, relacionando tais usos a polidez linguistica.

Para desenvolvermos o estudo do comportamento semantico das formas de primeira
pessoa do plural, analisamos, em uma perspectiva de mudanca em tempo real de curta duracéo,
0s tracos semanticos das variantes nos e a gente em duas amostras sociolinguisticas,
constituidas na comunidade de pratica Campus Professor Alberto Carvalho da Universidade
Federal de Sergipe, situado em Itabaiana/SE. Foram analisadas vinte entrevistas
sociolinguisticas da amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE, constituida em 2010, e vinte
entrevistas sociolinguisticas da amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos, constituida em
2018, conforme procedimentos descritos no capitulo 3.

Esta tese esta vinculada ao Grupo de Estudos em Linguagem, Interacdo e Sociedade —
GELINS, coordenado pelas professoras Raquel Meister Ko. Freitag e Leilane Ramos da Silva.
Desde 2010, O GELINS tem desenvolvido documentacdo linguistica em Sergipe, constituindo
0 banco de dados Falares Sergipanos (FREITAG, 2013, 2017b), do qual as amostras utilizadas
nesta tese fazem parte. A escolha por analisarmos os usos linguisticos dos estudantes do

Campus Professor Alberto Carvalho (UFS), localizado em Itabaiana/SE, diz respeito ao
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sentimento de pertencimento & comunidade, haja vista que cursamos nossa graduagdo no
Campus e residimos na cidade de Itabaiana.

Este texto esta estruturado em trés capitulos. No capitulo 1, Propriedades referenciais
da primeira pessoa do plural, apresentamos as caracteristicas semanticas relevantes para a
interpretagcdo dos pronomes de primeira pessoa do plural. Inicialmente, delimitamos o escopo
do contexto para a identificacdo da referéncia. A partir da discussdo do modelo de geometria
de tracos morfossintaticos proposto por Harley e Ritter (2002), apresentamos a interacdo entre
as caracteristicas morfossintaticas de pessoa, numero e género. Também no capitulo 1,
discorremos sobre as propriedades referenciais definitude (PRINCE, 1992; ENC, 1991),
especificidade (ENC, 1991; von HEUSINGER, 2002) e genericidade (CARLSON, 2011). Em
seguida, apresentamos um modelo para analise dos tracos semanticos das formas de primeira
pessoa do plural no portugués brasileiro.

No capitulo 2, Tracos seméanticos da primeira pessoa do plural no PB, sdo apresentados
resultados de pesquisas sociolinguisticas a respeito da variagdo na expressao da primeira pessoa
do plural. Neste capitulo, apresentamos uma discussdo a respeito da abordagem dos tracos
semanticos das formas pronominais nos estudos variacionistas, sistematizando os resultados.

No capitulo 3, Estudo de tendéncia dos tragcos semanticos de ndés e a gente,
apresentamos 0s procedimentos metodolégicos e os resultados da pesquisa. Inicialmente,
descrevemos o corpus utilizado na analise dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa
do plural e o desenho do estudo. Em seguida, apresentamos a distribuicdo das formas de
primeira pessoa do plural em funcdo do ano de constituicdo da amostra. Depois, apresentamos
os resultados em funcéo dos parametros semanticos (amplitude do referente, grupo referencial,
referéncia, definitude/especificidade e inclusdo do interlocutor) e discursivos (sequéncia
discursiva e tipo de assunto).

Nas Consideragdes finais, retomamos os resultados discutidos no capitulo 3, tecendo
consideracOes a respeito da mudancga nos tragos semanticos das variantes de primeira pessoa do

plural.
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1 PROPRIEDADES REFERENCIAIS DA PRIMEIRA PESSOA DO PLURAL

Este capitulo tem como objetivo apresentar as propriedades seménticas dos pronomes
pessoais, visando estabelecer um quadro de distingdes conceituais a partir das quais as formas
de primeira pessoa do plural sdo interpretadas®. Para melhor organizacio da discussdo, o
capitulo esté dividido em quatro sec¢des. Inicialmente, apresentamos as defini¢cdes de contexto
e referéncia no escopo do trabalho. Na secdo 1.2, sdo abordadas as propriedades
morfossintaticas dos pronomes pessoais, apresentando as relacGes entre pessoa gramatical,
nimero e género. As categorias referenciais relevantes para a interpretacdo das formas de
primeira pessoa do plural sdo apresentadas na secdo 1.3. Apresentamos, na Ultima se¢do do

capitulo, um modelo para anélise dos tracos semanticos das variantes nds e a gente.
1.1 CONTEXTO E REFERENCIA

Os pronomes pessoais contribuem para o significado das sentengcas em que ocorrem,
organizando a estrutura referencial das interacdes verbais. A partir do ponto de vista do falante,
0S pronomes constroem um sistema de referéncias que relacionam o mundo do discurso ao
mundo extralinguistico. O processo de referéncia diz respeito a vinculacdo entre formas
linguisticas e referentes. Dentro do sistema linguistico, 0os pronomes ocupam um status de
fronteira categorial, situando-se entre categorias lexicais e categorias funcionais (WIESE;
SIMON, 2002). Assim como as categorias lexicais, os pronomes identificam objetos
referenciais. Por outro lado, compartilham com as categorias funcionais o fato de nao apresentar

conteddo descritivo préprio.

Figura 1: Status categorial dos pronomes

identifica Fal:a ‘dde
objetos conteudo
descritivo

e.g. e.g.
substantivos complementadores

Fonte: Wiese; Simon (2002, p. 2, tradugdo nossa).

2 Um recorte das discussdes apresentadas neste capitulo foi publicado em MENDONCA, J. J. (2020). Interpretacéo
de pronomes de primeira pessoa do plural. Caderno de Squibs: Temas em Estudos Formais da Linguagem, 4(2),
2018, p. 45-54. Disponivel em: https://periodicos.unb.br/index.php/cs/article/view/30435.
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A figura 1, apresentada em Wiese e Simon (2002), representa as relagdes categoriais
dos pronomes. Os pronomes compartilham com os nomes propriedades referenciais, podendo
referir-se a entidades discursivas. Porém, por ndao apresentarem conteddo descritivo proprio, a
identificacdo do referente de uma forma pronominal depende de informacgdes contextuais.
Compreender o processo de interpretacdo do referente das formas de primeira pessoa do plural
requer a definicdo do escopo do contexto.

No ambito desta tese, para o rastreio do referente de primeira pessoa do plural,
consideremos trés tipos de contextos: linguistico, discursivo e pragmatico. O contexto
linguistico é delimitado pela sentenca e pelo turno de fala em que a forma ocorre. Por contexto
discursivo, estamos considerando a estrutura do discurso construida durante a interacdo verbal,
em que estdo incluidos a fala do documentador e o tdpico discursivo. Por fim, o contexto
pragmatico relaciona-se ao processo de interlocucao, em que os sentidos sdo negociados a partir
dos conhecimentos compartilhados entre falante e interlocutor. A figura 2 apresenta os niveis
contextuais considerados para a identificacdo do referente das formas de primeira pessoa do

plural.

Figura 2: Niveis contextuais para a identificacdo do referente de primeira pessoa do plural

Fonte: elaborada pela autora.

No excerto em (3), a identificacdo do referente das ocorréncias de a gente ocorre no
contexto da sentenga, por meio da vinculagdo com o termo “la em casa”. As formas de primeira
pessoa do plural em (4) fazem referéncia a comunidade académica do campus UFS/Itabaiana.
O rastreio do referente ocorre no nivel do turno de fala, em que as ocorréncias dos pronomes

nos e a gente apresentam vinculagdo com o referente anteriormente expresso por “aqui no
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campus”. O tdpico discursivo introduzido na fala do documentador em (5), através do referente

“universitaria”, funciona como o nivel contextual em que a referéncia das formas de primeira

pessoa do plural ¢é identificada. Em (6), a forma a gente ndo apresenta relacdo com outros

referentes anteriormente expressos, sendo a identificacédo da referéncia dependente do contexto

pragmatico da interlocucdo, em que processos inferenciais sdo ativados pelos conhecimentos

compartilhados entre falante e interlocutor.

(3)

(4)

()

(6)

Doc: nessa coleta que ocorre ha separagdo dos tipos de lixo?

Inf: bom ... pelo que eu observo ndo ... mas 14 em casa a gente separa ... 0 lixo comum
e @° separa os plasticos ... sabe ni outra bolsinha separado vidro também a gente tem
muito cuidado quando quebra alguma coisa ... as vezes a gente nem coloca ... por causa
dos rapazes que recolhem né? pra eles ndo se machucarem (13ent.UFS-
Itabaiana2018_she.fs.25)

Doc: e onde é que vocé faz essa alimentacao?

Inf: essa refei¢do é agui no campus mesmo ... na vivéncia ... aqui porque no bloco A ...
porgue nés ndo temos restaurante proprio da UFS ... como no campus de Sao Cristévao
... entdo a gente tem ... ndo é bem um restaurante é como se fosse uma lanchonete
(06ent.UFS-Itabaiana2018_eve.ms.24)

Doc: para vocé o que é ser universitaria?

Inf: é ndo ter cabeca pra mais nada ((RISOS)) porque é um pouquinho complicado
porque a gente ndo tem vida social ... mas a gente € tipo ... eu digo que a universidade
é um campo de batalha e nds somos o0s guerreiros que pretendemos um dia vencer a
guerra. (Olent.UFS-Itabaiana2018 ray.fs.19)

Doc: o que vocé acha que € cultura?

Inf: cultura eu acho que é o que a gente a- 0 que a gente ensina pros nossos filhos ... que
vao ensinar pros filhos deles ... € algo que ja esta generalizado ... que nos caracteriza
(01ent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

A nocdo de niveis de contexto, considerando uma gradacdo do nivel mais estrito da

sentenga para o nivel mais pragmatico, é fundamental para a anélise dos tragos semanticos das

formas de primeira pessoa do plural. Isso porque, com excecéo dos tragos morfossintaticos, que

sdo inerentes as formas pronominais, 0s tragos semanticos do referente de primeira pessoa do

plural sdo decorrentes do contexto, conforme vamos discutir nas segdes 1.2 e 1.3.

% O simbolo @ indica a posicéo sintatica de sujeito vazia. Nesta tese, o uso de @ junto a verbos na terceira pessoa
do singular indica a manutencdo do referente expresso anteriormente por uma forma de primeira pessoa do plural
(nds, a gente ou -mos).
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1.2 CATEGORIAS MORFOSSINTATICAS

Esta secdo apresenta as caracteristicas morfossintaticas dos pronomes pessoais, fazendo
uma relacdo entre aspectos semanticos e sintaticos. A secao esta dividida em quatro partes. Na
primeira parte, a partir da geometria de caracteristicas morfossintaticas proposta por Harley e
Ritter (2002), apresentamos as categorias gramaticais de pessoa, numero e género,
relacionando-as ao quadro de pronomes pessoais do portugués brasileiro. Em seguida, na secéo
1.2.2, discutimos as distingbes conceituais relativas a categoria gramatical de pessoa,
relacionando-as com a nocgéo de déixis, como também a animacidade do referente das formas
pronominais. Na secdo 1.2.3, apresentamos a interagdo entre as caracteristicas de pessoa e
namero, fazendo uma relagcdo com a interpretacdo de pronomes de primeira pessoa do plural.
Por fim, a secdo 1.2.4 traz consideracdes a respeito da interacdo entre pessoa gramatical e

género.

1.2.1 Pessoa, nimero e género

A distribuicdo dos pronomes pessoais em paradigmas € baseada em caracteristicas
morfossintaticas que identificam distinges conceituais como papel no ato de fala, nimero e
Classe (género, +/- humano, animacidade). As nocGes de papéis do discurso (falante,
destinatério e ndo-participante), bem como a categoria de nimero, parecem ser as distin¢cdes
béasicas apresentadas nos paradigmas morfol6gicas das linguas naturais. Além dessas categorias
bésicas, algumas linguas também apresentam em seus paradigmas morfologicos distingdes

adicionais, como género, animacidade e polidez (Wiese; Simon, 2002).

Quadro 1: Paradigma dos pronomes pessoais no portugués brasileiro

Pessoa NUmero Género Forma
pronominal

P1 - Eu
P2 Singular - Tu/vocé
P3 Masculino/Feminino Ele(a)
P4 - Nos/a gente
P5 Plural — Vocés
P6 Masculino/Feminino Eles(as)

Fonte: elaborado pela autora.

No paradigma pronominal do portugués brasileiro, as categorias de pessoa, numero e
género sdo distinguidas morfologicamente, conforme apresentado no quadro 1. A nogdo de pessoa

é expressa pela heteronimia, formando um quadro com seis pessoas gramaticais. Nesse quadro, apenas
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as formas de P3 e P6, isto &, as formas fora do eixo falante-ouvinte, apresentam flexdo de género e
nimero de forma semelhante aos nomes (CAMARA JR., 2015). No inglés, além da categoria de
género, distinguida morfologicamente pelas formas he e she, a terceira pessoa do singular (P3)
também codifica a distin¢cdo semantica humano vs. ndo humano, com as formas he e she para
humano e it para ndo-humano.

As distingdes conceituais codificadas em paradigmas morfossintaticos fornecem pistas
linguisticas para a identificacdo do objeto referenciado pelo pronome. Embora as caracteristicas
morfossintaticas exercam papel de destaque na interpretacdo dos pronomes, pois Sao
codificadas em categorias gramaticais (pessoa, numero e género), a denotacdo de um pronome
depende também de outros elementos linguisticos e extralinguisticos, como aspectos sintaticos,
semanticos, discursivo-pragmaticos e cognitivos. A contribuicdo desses aspectos para a
interpretacdo dos pronomes, como também a interacdo deles com as caracteristicas
morfossintaticas, € discutida ao longo desta secao e na se¢do 1.3 deste capitulo.

A interacdo entre as categorias de pessoa e nimero nos paradigmas pronominais das
linguas naturais é sistematica, envolvendo a gramaticalizacdo de categorias cognitivas como
referéncia, pluralidade e taxonomia (HARLEY; RITTER, 2002). A partir do modelo de
geometria de caracteristicas fonoldgicas, Harley e Ritter (2002) propdem uma geometria de
caracteristicas morfolégicas, em que os subgrupos pessoa, nimero e género sdo representados
por meio de relacGes de dependéncia. A geometria proposta pelas autoras fornece explicagdes
baseadas em principios da Gramatica Universal para as restricdes apresentadas nos paradigmas
morfoldgicos das linguas. Todas as caracteristicas nominais apresentadas na geometria séo

dependentes de um né raiz chamado expressao referencial, conforme figura 3.

Figura 3: Geometria de caracteristicas morfossintaticas

Expresséo referencial (= Pronome)

T~

PARTICIPANTE INDIVIDUACAO
Falante Destinatario Grupo Minimo Classe
Aumentado Animado Inanimado/
Neutro
Feminino Masculino

Fonte: Harley e Ritter (2002, p. 486, tradugdo nossa).
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Os trés nds principais, marcados na geometria pela letra mailscula, séo
PARTICIPANTE, INDIVIDUAGCAO e CLASSE. A categoria gramatical pessoa ¢ codificada
pelo n6 PARTICIPANTE, em que a distingdo fundamental diz respeito a participacao no ato de
fala. O sistema de nimero das linguas é representado pelo né INDIVIDUAGAO e seus
dependentes (grupo, minimo e aumentado). O né CLASSE representa informacdes de género e
outras informagdes semanticas.

A dependéncia e independéncia do discurso é o fator externo que determina a forma da
geometria. O subgrupo pessoa, representado pelo né6 PARTICIPANTE e seus dependentes
(falante e destinatario) depende do papel desempenhado pela expressao referencial no ato de
fala. Por outro lado, as categorias nimero e género, relacionados ao n6 INDIVIDUACAO, sio
caracteristicas independentes do discurso.

A partir da participacdo no ato de fala, o subgrupo pessoa, codificado pelo né
PARTICIPANTE, representa especificamente a primeira pessoa (falante) e a segunda pessoa
(destinatério), deixando a terceira pessoa como ndo marcada. A primeira e a segunda pessoas
sdo definidas pelas mudancas nos papéis do discurso, sendo consideradas participantes do ato
de fala, a terceira pessoa, por outro lado, é caracterizada como ndo-participante. A terceira
pessoa apresenta valor negativo para a caracteristica participante, por isso nao esta expressa na
geometria. Isso significa, em termos de propriedades formais de geometrias de caracteristicas,
que quando o né participante estiver ausente, a expressdo referencial recebe a interpretacdo de
terceira pessoa.

A distincdo entre participante do ato de fala (primeira e segunda pessoas) versus nao-
participante (terceira pessoa) também foi considerada por Benveniste (2005[1966]) como
fundamental para os pronomes pessoais. Benveniste (2005[1966]) defende que a enunciacéo da
terceira pessoa ocorre fora da relagdo falante-destinatario, portanto, é questionavel considera-
la como “pessoa”. A partir da proposicdo da correlacdo de personalidade, Benveniste
(2005[1966]) considera que a terceira pessoa € 0 membro ndo marcado da correlacao,
caracterizando-se como uma nao-pessoa. Na se¢do 1.2.2, retornamos as distingdes conceituais
codificadas pela categoria gramatical de pessoa, relacionando-as & nogdo pragmatica de déixis.

Na geometria proposta por Harley e Ritter (2002), as propriedades independentes do
discurso (quantidade e classe) sdo codificadas pelo n6 INDIVIDUACAO. O subconjunto
numero é expresso pelas caracteristicas grupo (plural), minimo (singular) e aumentado (paucal).
O nimero paucal expressa conceitualmente um grupo pequeno (HARLEY; RITTER, 2002). A nogado
de género é apresentada pelas autoras como dependente da caracteristica animado. No

portugués brasileiro, no entanto, o paradigma pronominal ndo apresenta distin¢cdo morfologica
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para a caracteristica animacidade, conforme apresentado no quadro 1 acima, portanto, as
distingBes de género ndo sdo dependentes da categoria animado nessa lingua. As interacfes
entre as categorias pessoa e numero, e pessoa e género relevantes para a interpretacdo dos
pronomes pessoais sao apresentadas nas secoes 1.2.3 e 1.2.4, respectivamente.

A interpretacdo de pronomes de primeira pessoa do plural considera a interagéo entre as
categorias PARTICIPANTE e INDIVIDUACAO. Do ponto de vista da pessoa gramatical, 0
referente codificado por uma forma de primeira pessoa do plural sempre inclui o falante, isto ¢,
apresenta uma natureza déitica. No que diz respeito as distin¢Ges relativas ao nimero, a primeira
pessoa do plural codifica um grupo misto constituido pelo falante e outros individuos. No
exemplo (7), o pronome de primeira pessoa do plural a gente codifica um grupo no qual o

falante se inclui — alunos do curso de Fisica.

(7) Doc: quais 0s pontos positivos e negativos que vocé acha que tem no curso de Fisica?
Inf: ah o departamento de matematica é o ponto ma- mais negativo que tem ... porque
como a gente vem com o ensino médio fraco ... 0 ENEM ele cobra po- pouco dos alunos
... apesar das pessoas achar que € uma prova dificil é s6 grande extensa ... ela é dificil
no cansago ... mas em si seu assunto é muito basico ... a gente chega com pouco
suprimento aqui de contedo e da um baque muito grande com o departamento de
matematica que trava o curso de Fisica [...] (0O4ent.UFS-Itabaiana2018_thi.ms.19)

Embora as caracteristicas morfossintaticas codificadas pela forma pronominal a gente
possibilitem a interpretacdo do objeto referenciado como um grupo no qual o falante esta
incluido, a identificacdo do grupo requer um processo inferencial baseado no contexto

discursivo. O referente curso de Fisica, introduzido na fala do documentador, funciona como

termo ancora para a interpretacao do pronome.

Além da nocdo déitica de pessoa, em que o falante sempre estd implicado, a
interpretacdo de pronomes de primeira pessoa do plural também depende de outras propriedades
do contexto pragmatico, por exemplo, para quem, quando e onde o enunciado gque contém a
forma pronominal foi proferido (SIEWIERSKA, 2004). Em (7), a identificacdo de a qual curso
de Fisica o falante se refere é diretamente ligada a informagdes pragmaéticas compartilhadas por
falante e interlocutor. O falante foi selecionado para fazer a entrevista sociolinguistica por fazer
parte da comunidade de praticas UFS/Itabaiana como aluno de graduagdo. A partir da
conjugacdo das caracteristicas morfossintaticas do pronome, do contexto discursivo e das
noc¢Oes déiticas fornecidas pelo contexto pragmatico, é possivel a identificacdo do referente das
ocorréncias de a gente em (7) como sendo alunos do curso de Fisica do Campus Professor
Alberto Carvalho/UFS.
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Os tracos morfossintaticos de pessoa, numero e género ndo sdo suficientes para a
interpretacdo do referente das formas de primeira pessoa do plural. A identificacéo da referéncia
depende da articulacdo do tragco com as informacdes disponiveis no contexto linguistico,
discursivo ou pragmatico. Na secdo seguinte, apresentamos propriedades referenciais
diretamente instanciadas na categoria gramatical de pessoa: déixis, animacidade e usos

impessoais dos pronomes pessoais.

1.2.2 Pessoa gramatical

A categoria gramatical de pessoa reflete diretamente os diferentes papéis exercidos no
evento de fala, ou seja, falante, destinatario e ndo-participante. As formas pronominais de
primeira e segunda pessoas sdo inerentemente déiticas, isto &, apresentam referéncia
sistematicamente variavel de acordo com propriedades do contexto extralinguistico em que sdo
enunciadas. A terceira pessoa, por outro lado, é essencialmente anaforica, ou seja, apresenta
interpretacdo dependente do contexto linguistico em que ocorre. No entanto, a terceira pessoa
também pode ser usada deiticamente, apresentando uma interpretacdo dependente do contexto
extralinguistico do ato de fala, haja vista que a indexicalidade linguistica ndo é restrita a
expressdes inerentemente indexicais (LEVINSON, 2004).

As nocdes déiticas relativas a quem, para quem, quando e onde as formas pronominais
sdo enunciadas dao pistas para a identificacdo do grupo referenciado pelo pronome de primeira
pessoa do plural. A juncdo dessas pistas com o contexto linguistico e discursivo possibilita a
identificacdo precisa do grupo referido pelo pronome. O contexto linguistico que possibilita a
interpretacdo dos pronomes de primeira pessoa do plural diz respeito a uma expressdo
linguistica que torna possivel a identificacdo do referente, funcionando como uma ancora.

Além da nocdo déitica expressa pela propria forma pronominal, o termo ancora de
pronomes de primeira pessoa do plural comumente também esta centrado no campo déitico da

interacdo verbal, isto é, em torno do momento e do local de fala. Em (8), a identificagdo do

referente dos pronomes noés e a gente é ancorada na expressao déitica espacial agui no campus.
Um processo inferencial realizado com base nas propriedades indexicais inerentes as formas de
primeira pessoa do plural e na presengca do termo ancora possibilita a interpretacdo dos
pronomes como referindo-se a comunidade académica do campus de Itabaiana da UFS, na qual
o falante esta incluido. Uma expressao déitica de pessoa também pode ser usada como termo

ancora para a interpretacdo de pronomes de primeira pessoa do plural, reforcando a
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indexicalidade relativa ao falante. Em (9), a interpretacéo de a gente como referindo-se a familia

do falante é realizada a partir da expressdo déitica minha familia.

(8) Doc: e onde é que vocé faz essa alimentagdo?
Inf: essa refeicdo € aqui no campus mesmo ... na vivéncia ... aqui porque no bloco A ...
porque nos nao temos restaurante proprio da UFS ... como no campus de Séo Cristovao
... entdo a gente tem ... ndo é bem um restaurante é como se fosse uma lanchonete
(06ent.UFS-Itabaiana2018_eve.ms.24)

9) Inf: por que na minha familia tem alguém que hoje se encontra no presidio ... que ele
era ele tentou muitas vezes a gente viu ... e ndo conseguiu ai ele cismou e deu para o
que ndo deveria (0lent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

Os pronomes pessoais assumem valor referencial determinado, referindo aos
participantes da interacdo verbal (primeira e segunda pessoa) ou aos ndo-participantes (terceira
pessoa) de maneira identificada, seja pelo contexto linguistico, discursivo ou pragmatico. Em
(10), o pronome de primeira pessoa do plural a gente refere-se de maneira determinada ao
falante mais a irma, identificada precisamente pela oracdo relativa gue mora la. As formas de
pessoa também podem ser usadas de forma genérica, com valor hipotético ou do senso comum,
referindo-se a pessoas em geral. As formas de primeira pessoa do plural usadas genericamente
incluem o falante e o destinatario no conjunto de possiveis referentes (SIEWIERSKA, 2004).
No exemplo (11), as duas ocorréncias de a gente referem-se de forma genérica a todos 0s seres

humanos, incluindo o falante e seu interlocutor.

(10)  Inf: e aminha irmd que mora la também eu quase ndo tenho muito contato com ela eu
tenho contato com ela quando eu ligo ... ou quando ela vem aqui na cidade ai a gente se
encontra (06ent.UFS-Itabaiana2018 eve.ms.24)

(11) Inf: cultura até o o que eu entendo por isso que eu li é tudo que a gente que é produzido
... pela humanidade né? tudo que a gente produz desde ... musica ... até ndo sei poesias
... tudo que a gente produz é considerado cultura né? é cultural (08ent.UFS-
Itabaiana2018_gis.fs.20)

A interacdo entre as categorias gramaticais de pessoa e numero possibilita diferentes
interpretacdes referenciais para as formas de primeira pessoa do plural. As possibilidades de
interpretacdo englobam gradacdo de abrangéncia referencial, considerando os extremos,
determinado, como em (10), e genérico, como em (11). Na proxima secdo, retomamos a
discussdo sobre abrangéncia referencial decorrente da interacdo entre as caracteristicas
morfossintaticas dos pronomes de primeira pessoa do plural.

As distingdes conceituais humano, animado e inanimado, embora n&o sejam codificadas

morfologicamente nos pronomes pessoais do portugués brasileiro, estdo instanciadas na
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categoria gramatical de pessoa. A primeira e a segunda pessoas, por referirem-se diretamente
aos participantes da interacdo verbal (falante e destinatario), apresentam sempre referentes
humanos®. Por isso, podem ser referidas apenas por marcadores de pessoa, diferentemente da
terceira pessoa que pode ser referida por qualquer expressao lexical (SIEWIERSKA, 2004). As
formas de terceira pessoa do paradigma pronominal do portugués brasileiro podem codificar
referentes humanos, animados ou inanimados, sendo a interpretagdo dessas distingOes
conceituais dependente do contexto (linguistico ou extralinguistico) da situacdo discursiva.

Dentro da escala de animacidade, humano > animado > inanimado (von HEUSINGER,;
KAISER, 2003, p. 43), as formas pronominais de primeira e segunda pessoas ocupam a posicao
mais a esquerda da escala, com valor [+ humano]. Por outro lado, a terceira pessoa, por variar
seu valor semantico quanto a animacidade, pode ocupar qualquer posi¢do dentro da escala.

Ao distinguir papéis de fala, opondo participantes a ndo-participante da interacéo verbal,
a categoria gramatical de pessoa é central para a interpretacdo dos pronomes. Além de interagir
com os valores semanticos relativos a animacidade, a pessoa gramatical também interage com
as caracteristicas morfossintaticas niamero e género, gerando diferentes possibilidades de

interpretacdo para as formas pronominais, conforme discutimos nas se¢des seguintes.

1.2.3 Pessoa gramatical e nimero

A categoria gramatical nimero nos pronomes pessoais € intimamente relacionada a
caracteristica de pessoa, portanto, a interpretacdo dos pronomes do plural é direcionada pela
interacdo com a nogédo de pessoa. Diferentemente dos substantivos, pronomes do plural ndo
indicam a soma de objetos de uma mesma classe. A partir da interacdo com as distingdes
conceituais de pessoa gramatical, o quadro 2 apresenta as possibilidades de interpretacédo para
0S pronomes com a caracteristica morfossintatica plural.

As formas pronominais de primeira pessoa do plural sdo as que apresentam mais
possibilidades de interpretagcdes decorrentes da relagéo entre as categorias gramaticais pessoa e
numero. A primeira possibilidade de interpretacdo, em que a forma pronominal refere-se a mais
de um falante, é extremamente rara, restrita a situacbes em que de fato varias pessoas estdo
falando simultaneamente, por exemplo, em juramentos coletivos de formatura (SIEWIERSKA,
2004). Com excecdo dessa possibilidade rara de interpretacdo, a primeira pessoa do plural

4 Em linguagem figurada, animais ou objetos personificados podem ser referidos por formas de primeira e segunda
pessoas. Nesses casos, 0 uso dessas formas de pessoa justifica-se pelo papel, assumido por animais ou objetos, de
participante de uma interaco verbal.
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refere-se ao falante mais outra(s) pessoa(s). Nos termos de Benveniste (2005[1966]), a primeira
pessoa do plural € a jungdo do eu (falante) mais um ndo-eu (o destinatario e/ou a ndo-pessoa),

isto €, “o0 ‘n6s’ anexa ao ‘eu’ uma globalidade indistinta de outras pessoas” (BENVENISTE,

2005[1966], p. 258).

Quadro 2: Interpretagdes referenciais para o plural

1%p + 1% Mais de um falante

1%p + 2%p O falante e o destinatario

Primeira pessoa do . o
1%p + 2% + 3% O falante, o destinatario e minimamente um outro

plural
1% + 3% O falante e outro
1%p + todos O falante mais toda e qualquer pessoa
2%p + 2%p Mais de um destinatério
Segunda pessoa do
plural 2% + 3% O destinatario e minimamente um outro
Terceira pessoa do )
3% + 3% Mais do que um outro

plural

Fonte: elaborado pela autora com base em Siewierska (2004, p. 82).

Uma distingdo importante para a interpretacdo da primeira pessoa do plural diz respeito
a inclusdo ou exclusdo do interlocutor no referente da forma pronominal. No portugués
brasileiro, os pronomes de primeira pessoa do plural (n6s e a gente), embora nao codifiquem
essa distingdo semantica morfologicamente, apresentam as duas possibilidades de
interpretagdo. Em (12), o contexto pragmatico possibilita a interpretacdo do traco semantico de
a gente como inclusivo, haja vista que a forma faz referéncia ao falante e seu destinatario. Nesse
excerto, a falante usa a primeira pessoa do plural para estabelecer um ponto em comum com
seu interlocutor. O pronome a gente em (13), por outro lado, apresenta uma referéncia
determinada relativa ao falante mais uma terceira pessoa, com valor semantico exclusivo, isto
é, o interlocutor ndo esta incluido no referente da forma pronominal.

Os tracos inclusivo e exclusivo também sao expressos nos usos genéricos das formas de

primeira pessoa do plural. No exemplo (14), as ocorréncias de a gente codificam genericamente
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0 grupo social cidadaos brasileiros, no qual o falante e o destinatério estdo incluidos. A
interpretacdo da forma pronominal em (14) é realizada a partir da natureza déitica da primeira
pessoa do plural mais a presenca do termo ancora Brasil. Em (15), o contexto linguistico atribui
o0 traco semantico exclusivo ao referente de a gente, pois o interlocutor ndo esta incluido na
referéncia indicada pelo pronome. Neste excerto, a forma de primeira pessoa do plural foi usada
para fazer referéncia aos pesquisadores da &rea matematica, categoria social na qual o falante
se inclui. A informacdo déitica a respeito de quem é o interlocutor do falante nesse momento
de fala é de fundamental importéncia para a identificacdo do traco exclusivo, pois o interlocutor
é uma pesquisadora do GELINS (Grupo de Estudos em Linguagem, Interacdo e Sociedade) que

estava conduzindo a entrevista sociolinguistica.

(12) Inf: ah cultura ... séo valores ... s&o costumes ... de um povo ... e por mais que tenha
cultura ... vai ser culturas no plural ... vocé tem ... a gente ta aqui numa cultura de
Itabaiana de Sergipe ... mas vocé também vai ter sua cultura ... eu vou ter a minha
(13ent.UFS-Itabaiana2018_she.fs.25)

(13) Doc: vocé ainda tem contato com ela?
Inf: infelizmente ndo com essa questdo de mudanca ... de vim morar aqui ... ela mudou
pra Aracaju ... por faculdade também e familia 14 ... ela tem familia I4 ... ai infelizmente
a gente perdeu o contato ... assim 0 contato é pouco a gente ... se V& vez ou outra quando
eu vou pra Frei Paulo porque a casa da mae dela é 1a ... mas a gente ndo tem a mesma
amizade que antes (09ent.UFS-Itabaiana2018_wes.fs.21)

(14) Inf:[...] o Brasil ta ... de perna pra o ar ... porque ... ap6s o golpe ... essas coisas sdo ai
de pior a pior ... a gente vé salde ... péssima educacdo ... péssima cortando 0s
investimento ... a gente V& ... muitas outras coisas ... e ... a- a gente vé briga ... entre s-
liderancas politicas ... porque a gente sabe ... a gente sabe ... que Lula t& preso ... sem
prova nenhuma ... que ele cometeu que ele ... fez alguma coisa ... porque o0 que vale é a
prova ... a gente sabe que Lula é um preso politico mas ... mas porque que Lula ta preso?
[...] (06ent.UFS-Itabaiana2018 eve.ms.24)

(15) Inf: é porque assim na area de Matemaética a gente ndo tem uma linha de pesquisa como
... a gente num chega em algo inovador ... porque ... é porque é complicado ... a gente
tem que a gente estuda uma coisa ... que ainda t4 em em fase de de de ... descoberta ou
que ndo é muito ... ndo é apresentada aqui na graduacdo por exemplo ... entdo ... num
num num € tipo ... de ta chegando alguma coisa nova entendeu? (1lent.UFS-
Itabaiana2018_den.ms.21)

A primeira pessoa do plural do portugués brasileiro também apresenta entre as suas
possibilidades de interpretacdo distin¢cbes semanticas quanto ao tamanho do grupo referido pela
forma pronominal. Nos exemplos de (16) a (19), as formas de primeira pessoa do plural
apresentam referentes com diferentes graus de abrangéncia, de acordo com o tamanho do grupo
referido. Em (16), a gente faz referéncia a um grupo de duas pessoas, o falante e a melhor
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amiga. Nesse exemplo, o pronome de primeira pessoa vincula uma referéncia determinada, com
traco exclusivo, em que a interpretacdo do referente é realizada por meio da indexicalidade da
forma a gente e do termo ancora a minha prima. A partir da expressdo déitica 14 em casa, a
ocorréncia de a gente em (17) é interpretada como referindo-se a um grupo pequeno, isto €, as
pessoas que vivem na casa do falante, marcando uma nogéo paucal, nos termos de Harley e
Ritter (2002).

(16) Doc: quem era o seu melhor amigo ou sua melhor amiga na infancia?
Inf: a minha prima ... que se chama [NOME] que cresceu comigo ... desde de crianca a
gente sempre foi eu por ela e ela por mim ela me defendia e eu defendia ela (01ent.UFS-
Itabaiana2018_ray.fs.19)

(17) Doc: nessa coleta que ocorre ha separacéo dos tipos de lixo?
Inf: bom ... pelo que eu observo ndo ... mas 14 em casa a gente separa ... 0 lixo comum
e @ separa os plasticos ... sabe ni outra bolsinha separado vidro também a gente tem
muito cuidado quando quebra alguma coisa ... as vezes a gente nem coloca ... por causa
dos rapazes que recolhem né? pra eles ndo se machucarem (13ent.UFS-
Itabaiana2018_she.fs.25)

(18) Doc: vocé acha que a mulher ja conseguiu igualdade social?
Inf: apesar de tanta luta ainda ndo ainda existe um mundo muito machista ... que por
mais que a gente trabalhe igual @ faga as mesmas fungdes ... a gente ainda ganha menos
que eles ... @ ainda ganha menos privilégio ainda ... menos prestigio (0lent.UFS-
Itabaiana2018_ray fs.19)

(19) Inf: adoc¢do? ... tranquilo pra mim tem que adotar ... eu ndo acredito que ... um casal
homoafetivo vai influenciar a crianca a ser homoafetiva num tem nada a ver ... porque
eu acredito que a pessoa nasce homoafetiva ... ela num nasce ... ninguém nasce querendo
vamos dizer sofrer ... querendo ter dificuldade ... ndo a gente nasce pra viver de boa ...
se a pessoa um ... tem essa tendéncia ... eu acho que é tendéncia a gente tem tendéncia
... a gostar de de mais coisas ... que eu acredito muito na genética em relacéo a esse tipo
de coisa ... eu num acredito que existe influéncia ... esse tipo de coisa a gente pode se
levar por momentos ... isso pode ser verdade alguém ... bébada num momento ali pode
... fazer alguma coisa com outro homem outra mulher ... num importa mas ... vai ser sO
uma noite vai ser s6 uma coisa bem ... passageira ... se realmente num gostar
(04ent.UFS-Itabaiana2018_thi.ms.19)

A interpretacdo do pronome a gente em (18) é realizada a partir do termo ancora a
mulher, presente na fala do documentador. Em (18), a forma a gente, como também as
ocorréncias de sujeito ndo preenchido (@), faz referéncia as mulheres de maneira genérica,
incluindo a falante e a documentadora. Nesse contexto, a referéncia realizada pelo pronome de
primeira pessoa do plural é feita a uma categoria social, especificada no contexto linguistico.

Em (19), o referente de a gente é a humanidade de forma geral, incluindo também o falante e o
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interlocutor. O termo a pessoa marca linguisticamente a relagao referencial com a humanidade,
funcionando como ancora para a interpretacao das ocorréncias de a gente.

Outra possibilidade de interpretacdo para a primeira pessoa do plural diz respeito a auto-
referéncia, isto é, a partir de uma alteracdo na categoria gramatical de nimero, as formas de
primeira pessoa do plural podem ser utilizadas para referir-se unicamente ao proprio falante. A
auto-referéncia por meio da primeira pessoa do plural marca déixis social®, em que o falante se
distancia do interlocutor — plural de majestade, ou desvia a atencao do eu, sugerindo uma autoria
conjunta — plural de modéstia (SIEWIERSKA, 2004). Em (20), o falante usa a forma a gente
para fazer uma auto-referéncia. O referente da forma de primeira pessoa do plural no excerto
em (20) é identificado a partir do assunto abordado pelo falante, isto é, suas perspectivas

profissionais.

(20) Doc: quais séo as suas perspectivas profissionais?
Inf: a ... ser talvez depois de me formar ... talvez mestrado em Redes e ... buscar ... ser
Analista de Sistemas se der ... Web Programador Web Design ... Engenheiro de Design
e ... € 0 que surgir a gente ta dentro (12ent.UFS-Itabaiana2018_ric.ms.21)

Ainda no que diz respeito a interacdo entre as categorias de pessoa e nimero, no
portugués brasileiro, 0 pronome a gente, com origem no substantivo coletivo gente, ainda ndo
apresenta as mesmas propriedades morfossintaticas de niUmero e pessoa do pronome candnico

nos, como pode ser observado no quadro 3.

Quadro 3: Tracos de nimero e pessoa de gente, a gente e nés

Tracos Gente A gente Nos
. Morfossintatico [apl] [-pl] [+pl]
Numero Semantico [+PL] [+PL] [+PL]
Pessoa Morfossintatico [Deu] [Deu] [+eu]
Semantico [GEU] [+EU] [+EU]

Fonte: adaptado de Lopes (2004, p. 54).

O substantivo coletivo gente, embora sempre tenha apresentado a nocao de pluralidade
intrinseca, com trago semantico [+PL], apresentava, até o século XX, o trago morfossintatico
de nimero subespecificado [opl], isto €, podia ocorrer tanto no singular quanto no plural
(LOPES, 2003). Porem, antes do processo de gramaticalizacdo de a gente se efetivar, gente

passou a ocorrer apenas no singular, perdendo a possibilidade de flexdo de nimero. Devido a

S A partir da perspectiva do falante, um elemento déitico social sinaliza a posic&o social relativa dos participantes
do evento de fala, como também de elementos do evento descrito (TRAUGOTT; DASHER, 2002).



35

perda da subespecificacdo do traco de nimero no item lexical de origem, o pronome
gramaticalizado apresenta o trago morfossintatico [-pl].

Diferentemente do pronome nds, a gente ndo apresenta correlacdo entre 0s tracos
morfossintatico e semantico de nimero. Essa falta de correlacdo reflete-se nos padrbes de
concordancia com o pronome em estruturas predicativas, havendo um favorecimento de
adjetivos no singular, seja no masculino ou no feminino (VIANNA, 2002; LOPES, 2004).
Porém, apesar de haver uma maior frequéncia de concordancia de a gente com adjetivos no
singular, também ha ocorréncias de a gente com o traco morfossintatico [+pl] em estruturas

predicativas, como em (21).

(21) Doc: e vocé concorda com o casamento homoafetivo?
Inf: concordo num afeta minha vida ... olhe ... a gente tem que ser bem egoistas ... num
t4 me atrapalhando ... entdo pronto ta tranquilo (O4ent.UFS-Itabaiana2018 thi.ms.19)

No processo de gramaticalizacdo de a gente como variante para a expressdo da primeira
pessoa do plural, implementado no século XX (LOPES, 2003), a forma adquiriu o trago
semantico de pessoa [+EU], isto é, o atributo de participante do ato comunicativo, incluindo o
falante no referente da forma pronominal. Porém, manteve o traco morfossintatico de terceira
pessoa [Peu]. Do ponto de vista normativo, mesmo a forma a gente sendo usada como variante
do pronome canénico nds, deve concordar com o verbo na terceira pessoa do singular
(BECHARA, 2015, p. 173). Essa regra de concordancia verbal com a forma a gente mantém o
traco morfossintatico do substantivo gente. Em (22), as ocorréncias do pronome a gente,
referindo-se ao grupo social participantes de uma das comissdes da igreja, no qual o falante

esta incluido, concorda com verbos na terceira pessoa do singular.

(22) Inf: nos finais de semana ... eu tenho as programacéo da igreja ... no domingo né? ... é
certo no domingo de manhé e de noite sO que as vezes tem no sabado também ... tem
eventos a gente como faz parte 14 mais né? da comissdo ... @ organiza ai as vezes eh
tem que ter ter reunido né? ... ou tem a gente se reune pra preparar as coisa que a gente
arruma a igreja né? @ enfeita e tal culto de jovem e @ faz cultos teméticos (02ent.UFS-
Itabaiana2018_mid.fs.22)

Em uma perspectiva semantica, a concordancia de a gente com o verbo na primeira
pessoa do plural, isto €, acrescido do morfema de ndimero/pessoa -mos, harmoniza com as
caracteristicas semanticas do pronome. A ocorréncia de a gente em (23) concorda com o verbo
na primeira pessoa do plural somos, havendo uma harmonizacéo nos tracos de pessoa e niUmero

expressos no pronome e no verbo. Embora este uso de a gente mais verbo com o morfema -mos
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seja justificado do ponto vista semantico, é estigmatizado socialmente, sendo alvo de avaliacGes
negativas (MENDONCA; ARAUJO, 2019).

(23) Doc: como ¢é a sua relagdo com ele?
Inf: ndo posso dizer que tem as melhores da relacdo por que ndo convivo com ele ele
mora com minha mé&e e eu moro com meu pai ... a gente somos filhos de pais separa- de
pais diferentes (0lent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

O uso de a gente com verbo na primeira pessoa do plural apresenta baixa frequéncia
entre falantes cultos (LOPES, 2003; VIANNA, 2006; SANTOS, 2014). Porém, ha outros
indicios sintaticos de harmonizacdo entre o pronome a gente e marcas morfossintaticas de
primeira pessoa do plural, isto é, a gente ocorre em paralelismo com formas verbais com o
morfema -mos ou com pronomes correlatos (LOPES, 2004). As ocorréncias de a gente em (24)
estdo dentro da mesma sequéncia topica, com o mesmo referente, das formas verbais de
primeira pessoa do plural — deveriamos e fizemos, em que a nocdo de pessoa € marcada pelo
morfema -mos. Em (25), a gente co-ocorre com 0 possessivo nossos e com o obliquo nos,
pronomes candnicos de primeira pessoa do plural.

(24) Doc: e como foi a reacdo dos colegas?
Inf: na época ... todo mundo era jo- era novo na verdade ... acho (que) deveriamos ter
uns ... nove dez anos entdo foi algo que ... de inicio a gente ... ficou preocupado e tudo
... a gente se preocupou mais com ele ... do que com isso mas foi uma reagdo normal ...
ndo nao fizemos mangacéo (09ent.UFS-Itabaiana2018 wes.fs.21)

(25) Doc: o que vocé acha que é cultura?
Inf: cultura eu acho que é o que a gente a- 0 que a gente ensina pros nossos filhos ... que
vao ensinar pros filhos deles ... € algo que ja esta generalizado ... que nos caracteriza
(01ent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

A interacdo entre as categorias gramaticais de pessoa e nimero € a base morfossintatica
para a atribui¢do dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural. Em conjunto
com as pistas do contexto linguistico, discursivo e pragmatico, as nogdes semanticas de pessoa
e namero possibilitam a interpretacdo das formas de primeira pessoa do plural em funcéo da
amplitude do referente, da gradacéo de abrangéncia referencial e da inclusdo do interlocutor. A
secdo seguinte apresenta consideracdes a respeito da interacdo entre as categorias gramaticais

de pessoa e género nos pronomes pessoais.
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1.2.4 Pessoa gramatical e género

No portugués brasileiro, apenas 0s pronomes de terceira pessoa apresentam flexao de
género e nimero, conforme discutimos na se¢ao 1.2.1. Em relacdo as propriedades de género,
a gente adquiriu completamente as caracteristicas da classe dos pronomes pessoais, perdendo
os tracos do item lexical de origem. O substantivo coletivo gente apresenta o traco formal de
género [+fem], ou seja, sempre ocorre em combinagdo com formas sintaticas de feminino. Do
ponto de vista semantico, o género de gente ndo é especificado [JFEM], pois ndo esclarece o
sexo do referente (LOPES, 2003). Com o processo de gramaticalizacdo, o género formal passa
a ser neutro [@fem], isto é, assim como o pronome candnico nés, a gente ndo codifica
morfologicamente género. Semanticamente, o trago de género é subespecificado [aFEM] no
novo pronome, podendo combinar-se com adjetivos no masculino ou no feminino, a depender
do género semantico do referente, assim como ocorre com nos.

Em estruturas predicativas, 0os pronomes de primeira pessoa do plural (nés e a gente)
desencadeiam a flex&o de género no adjetivo, havendo concordancia com o género semantico
do referente das formas pronominais. No excerto em (26), a informacéo déitica a respeito do

género do falante, uma mulher, mais a presenca do termo ancora com a sua irma, expressao no

feminino, possibilitam a identificacdo do género semantico do referente. As formas de primeira
pessoa do plural fazem referéncia a falante mais a irméd, fazendo a concordancia do adjetivo

pequena com o género do referente.

(26) Doc: e a relagdo dos ... com a sua irmd? ... na infancia? era como era assim VOCcés
brigavam muito?
Inf: a gente brigava porque tipo nos duas eh ela a diferenca de idade é de quatro anos ai
a gente nos duas era pequena a gente sempre brigava por dividir as coisas ... coisas desse
tipo (07ent.UFS-Itabaiana2018_sue.fs.20)

(27) Inf: a gente tava fazendo uma aula de campo é o dia inteiro ... e ai a gente almocou ...
tinha mais ... cinco pessoas comigo ... na parte numa parte do grupo ... e tinha outra parte
que tinha ficado um pouco mais atras ... € ... por volta de ... uma da tarde ... a gente foi
atacado ... por muitas abelha muitas muitas mesmo [...] (09ent.UFS-
Itabaiana2018_wes.fs.21)

O referente de a gente no exemplo (27) € um grupo de alunos em uma aula de campo,
no qual a falante esta incluida. As duas primeiras ocorréncias de a gente referem-se a todo o
grupo, a ultima, por outro lado, presente em uma estrutura predicativa refere-se apenas a parte
do grupo, cinco pessoas, na qual a falante continua incluida. Embora a falante do excerto (27)

também seja uma mulher, assim como em (26), o adjetivo atacado em relagdo predicativa com
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0 pronome a gente esta no masculino. Possivelmente, o grupo atacado pelas abelhas era misto,
ou seja, composto por homens e mulheres, motivando uma concordancia com a forma néo-
marcada para género.

Apresentamos, nesta se¢do, as caracteristicas morfossintaticas dos pronomes pessoais,
relacionando-as a interpretacdo dos referentes de formas de primeira pessoa do plural, bem
como & concordancia verbal (nimero e pessoa) e a concordancia nominal (nimero e género)
em estruturas predicativas. A nogdo de pessoa gramatical é central para os pronomes pessoais,
interagindo com o numero e o género para distinguir nuances semanticas. Na proxima secéo,
apresentamos discussdes a respeito das categorias referenciais definitude, especificidade e
genericidade, relacionando-as as caracteristicas morfossintaticos dos pronomes de primeira

pessoa do plural.

1.3 CATEGORIAS REFERENCIAIS

Esta secdo apresenta as propriedades referenciais relevantes para a interpretagédo dos
pronomes pessoais, relacionando-as as possibilidades de interpretacdo da primeira pessoa do
plural. A secdo esta dividida em duas partes. Na primeira, sdo apresentados os conceitos de
definitude e especifidade, a partir dos quais as formas de primeira pessoa do plural podem ser
interpretadas. As possibilidades de interpretacdo genérica dos pronomes pessoais de primeira
pessoa do plural séo apresentadas na sec¢do 1.3.2.

1.3.1 Definitude e especificidade

A definitude é uma propriedade semantica dos sintagmas nominais, prototipicamente
relacionada aos artigos definidos e indefinidos (ABBOTT, 2004). Em sentido amplo, sintagmas
nominais definidos referem-se a entidades determinadas, particulares ou ja compartilhadas na
estrutura do discurso, e sintagmas nominais indefinidos introduzem novos referentes, ainda ndo
compartilhados. Na literatura semantica, a definitude é considerada em sentido formal, isto é,
no que se refere & marcacdo morfologica de sintagmas como definidos ou indefinidos em
linguas naturais (PRINCE, 1992), ou em relacdo ao status da informacdo codificada pelos
sintagmas nominais, nos termos das condic¢des de familiaridade e novidade (ENC, 1991; von
HEUSINGER, 2002).

Os pronomes pessoais sdo considerados marcados para a definitude, tanto em uma

perspectiva formal, quanto na perspectiva discursiva. Em termos formais, 0s pronomes séo
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considerados definidos. Essa caracteristica dos pronomes reflete-se morfossintaticamente na
incompatibilidade de combinacdo com determinantes, isto €, ndo co-ocorrem com artigos
definidos, demonstrativos ou possessivos, e também sao incompativeis com artigos indefinidos,
(SIEWIERSKA, 2004). A partir do modelo de discurso construido em uma interacao verbal, 0s
pronomes indicam que as entidades que eles representam sdo velhas, ou seja, séo salientes ou
foram evocadas na extensdo do discurso anterior (PRINCE, 1992).

As condicGes de familiaridade e novidade sdo propriedades pragmaticas do discurso. De
acordo com o status da informacédo, os sintagmas nominais podem codificar referentes definidos
ou indefinidos. Referentes previamente introduzidos no discurso atendem & condicdo de
familiaridade, portanto, sdo definidos. Por outro lado, sintagmas nominais que introduzem
novos referentes, ndo vinculados a outras entidades na estrutura do discurso, séo indefinidos,
pois atendem a condicdo de novidade. Os sintagmas definidos exigem um antecedente dentro
da estrutura referencial do discurso. Os indefinidos, por sua vez, ndo apresentam antecedentes.

A nocédo de definitude, considerada a partir das condi¢6es de familiaridade e novidade
dos referentes, € um fenbmeno diretamente relacionado a especificidade. No modelo de
especificidade proposto por En¢ (1991), o que distingue as noc¢des de definitude e
especificidade € a natureza da ligacdo com referentes previamente estabelecidos no discurso.
Um sintagma nominal definido apresenta antecedente forte, a partir da relagdo de identidade.
A especificidade de um referente envolve inclusdo, através de uma relagdo mais fraca e mais
frouxa com os referentes ja evocados na estrutura do discurso. Nos termos de Eng (1991), um
sintagma nominal especifico apresenta antecedente fraco. Nesse modelo, sintagmas definidos
sdo necessariamente especificos, pois a relacdo de identidade com um referente anteriormente
evocado na estrutura do discurso implica também incluséo (ENC, 1991).

As propriedades referenciais de definitude e especificidade, embora ndo correspondam
a categorias morfossintaticas no paradigma pronominal do portugués brasileiro, sdo
fundamentais para a interpretacdo do referente de formas de primeira pessoa do plural. Os
excertos apresentados em (28), (29) e (30) mostram que os referentes dos pronomes de primeira
pessoa do plural podem apresentar antecedentes fortes, a partir da relagédo de identidade,
antecedentes fracos, em que se estabelece uma relagdo de inclusdo com referentes anteriormente
expressos, como também ndo apresentar nenhum vinculo com outros referentes da estrutura do
discurso anterior, atribuindo ao referente o tragco nao-especifico.

Em (28), as ocorréncias da primeira pessoa do plural apresentam um antecedente forte,

isto é, uma relagéo de identidade entre o referente da expressdo eu e a minha mae e o referente

dos pronomes a gente e nos. No excerto em (29), o termo uma profissdo funciona como um
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antecedente fraco para a forma a gente, pois a interpretacdo do referente das ocorréncias de
primeira pessoa do plural depende do vinculo com o antecedente, porém, o vinculo ndo é de
identidade, apenas de inclusdo. Nesse contexto, o referente das ocorréncias de a gente é a
categoria social dos professores, na qual a falante esta incluida. A identificacdo do referente é
realizada por meio de um processo inferencial ativado pelo antecedente fraco mais informagoes

do contexto linguistico do turno de fala como a referéncia ao termo aluno.

(28) Doc: [NOME] assim pra onde vocé ja viajou?

Inf: hum viagem assim a passeio?

Doc: isso mais longe assim

Inf: 0 mais longe mesmo que eu possa dizer que eu fui ah foi a Salvador lembrei foi a
Salvador foi- foi 0 Show da Fé que teve 14 em Aracaju da igreja foi eu e a minha mée a
gente teve essa oportunidade de conhecer a gente ndo conheceu exatamente Salvador
mas alguns dos pontos turisticos a gente conheceu porque foi ali perto do Elevador
Lacerda o show nos almogamos num Pelourinho né isso € no Pelourinho a gente subiu
e tal a gente conheceu ali um pouco aquela regido (15ent.UFS-Itabaiana2018_ana.fs.24)

(29) Inf: [...] apesar de ser uma profissao... dificil... de ser uma profissdo muito ardua mas
também é uma profissao pra quem gosta... muito prazerosa... uma profissdo que nos faz
criar vinculos muito bons... e que a gente vé resultado... lentamente mas a gente Vé... a
gente consegue mudar um comportamento de um aluno... e eu acho que é a coisa boa...
né? a gente pode fazer um aluno gostar da gente tem aquele que ndo gosta da gente...
né? mas a gente lembra daqueles que gosta... pra fechar aquela magoa de um que né?
fala alguma coisa que num go- que num gostou as vezes a gente consegue até mudar
né? a visdo daquele aluno em relacio a gente [...] (15ent.UFS-Itabaiana2010_jam.fs.23)°

Em termos de estrutura referencial do discurso, um sintagma nominal especifico é
referencialmente ancorado a outro objeto de discurso (von HEUSINGER, 2002). Assim, as
formas de primeira pessoa do plural nos exemplos (28) e (29) sao especificas, pois apresentam
vinculacdo com referentes anteriormente estabelecidos no discurso. Porém, as ocorréncias em
(28) e (29) diferem quanto a natureza da vinculagdo com o antecedente, em (28), h&d uma relacéo

de identidade, em (29), apenas incluséo.

(30) Inf: [...] mas acredito que ch- vocé chegar e dizer olhe eu ... fiquei sabendo ndo mentir
né? ... fiquei sabendo isso e isso ... mas eu perdoo voceé ... eu perdoo o que vocé falou ...
num quero nada no meu coragdo ... até porque ... € um bem que a gente faz a gente
mesmo ndo guardar raiva ne? ... até a ciéncia mesmo comprova né? que quem guarda
raiva ... né da ... tem até seca 0s 0ssos né? ... [...] (02ent.UFS-Itabaiana2018_mid.fs.22)

¢ Os exemplos apresentados nesta tese com a codificacdo ent.UFS-Itabaiana2010 foram extraidos da amostra
Falantes cultos de Itabaiana/SE, composta por vinte entrevistas sociolinguisticas. Os codigos identificam a
entrevista sociolinguistica, indicando o nimero, a amostra (comunidade e ano da gravacao) e a estratificacdo social
do informante (letras iniciais do nome do informante, sexo/género, nivel de escolaridade e idade, respectivamente).
Mais detalhes da constituicdo da amostra serdo apresentados no capitulo dedicado & metodologia deste trabalho.



41

No exemplo (30), o referente de a gente ndo apresenta vinculagdo com nenhum termo
expresso no discurso, portanto, € ndo-especifico. Nesse contexto, as ocorréncias de primeira
pessoa do plural referem-se ao grupo genérico humanidade, com a incluséo do falante e do
interlocutor.

A partir dos conceitos de definitude e especificidade propostos por En¢ (1991), e com
base nas relacbes de identidade e inclusdo que as formas de primeira pessoa do plural
estabelecem com a estrutura referencial do discurso, a interpretacdo do pronome pode ser
definida, especifica ou ndo-especifica, conforme demonstrado nos exemplos (28) a (30). A

figura 4 apresenta as trés possibilidades de interpretacéo.

Figura 4: Definitude e especificidade na primeira pessoa do plural

— Definida

Primeira pessoa do plural gmes  Especifica

= Nd0-especifica

Fonte: elaborada pela autora.

O referente de um pronome de primeira pessoa do plural sera definido, quando
apresentar um antecedente forte, vinculado por meio da relacdo de identidade. Nesse caso,
também seré especifico, pois a relacdo de identidade implica a relacdo de inclusdo. Quando a
forma pronominal apresenta um antecedente fraco, com o qual estabelece um vinculo de
inclusdo, o referente é especifico. A leitura ndo-especifica de pronomes de primeira pessoa do
plural € restrita a contextos genéricos, em que o referente € toda a humanidade. As
interpretacdes especifica e ndo-especifica dos pronomes de primeira pessoa do plural, embora
ndo sejam definidas, nos termos propostos por En¢ (1991), também néo séo indefinidas, pois
ndo atendem a condicdo de novidade, ja que o falante estd sempre incluido na referéncia.

A oposicao especifica versus ndo-especifica define as possibilidades de interpretacéo da
primeira pessoa do plural, ja que referentes definidos sdo necessariamente especificos. Porém,
a natureza do vinculo estabelecido entre as formas de primeira pessoa do plural e referentes
anteriormente expressos no discurso € significativa para os objetivos desta tese. A relacdo de
identidade ocorre apenas quando o referente € determinado, com menor grau de abrangéncia

referencial, em que as pessoas referenciadas sdo identificadas no contexto linguistico. Ja a
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vinculacédo por inclusdo € relacionada a contextos em que o referente dos pronomes de primeira
pessoa do plural € um grupo social, sem referéncia especificada aos integrantes do grupo.

A relacdo de identidade das formas de primeira pessoa do plural com referentes
anteriormente evocados ocorre quando a referéncia é feita a individuos, determinados no
contexto linguistico da interacdo verbal. A relacdo de inclusdo ocorre quando a primeira pessoa
do plural faz referéncia a um grupo, identificado por um antecedente fraco. O uso néo-
especifico dos pronomes de primeira pessoa do plural faz referéncia a toda a humanidade. Na
préxima secdo, relacionamos essas possibilidades de uso da primeira pessoa do plural a

genericidade.

1.3.2 Genericidade

A genericidade ¢ um fendmeno com duas faces, uma relacionada a semantica das
sentencas e outra relativa a propriedade dos significados de sintagmas nominais (CARLSON,
2011). Regularidades, leis, generalizacGes, habitos e disposi¢es sdo expressos por sentencas
genéricas. Os sintagmas nominais genéricos denotam um tipo de coisa, fazendo referéncia a
uma classe. Embora os dois lados da genericidade comumente co-ocorram, sdo dois fenbmenos
semanticos independentes. Sentencas genéricas generalizam sobre situacdes e eventos, podendo
ou ndo apresentar sintagmas nominais genéricos. Da mesma forma, o uso de sintagmas
genéricos ndo é limitado pelo significado geral da sentencga.

Sentencas genéricas apresentam marcadores especificos de habitualidade, por exemplo,
formas verbais ou advérbios de tempo. Por outro lado, ndo parece haver dispositivos
morfoldgicos especificos que marcam a genericidade nominal (CARLSON, 2011). O fato de
ndo haver marcacao morfologica especifica para a generecidade dos sintagmas nominais sugere
que a discussdo de classes ndo exige mecanismos especiais, ou Seja, 0S MesMOos recursos
linguisticos usados para referir-se a individuos e seus grupos podem ser usados genericamente,
fazendo referéncia a uma categoria.

Sintagmas nominais genéricos fazem referéncia a uma instancia tipica de uma classe,
descrevendo um comportamento tipico de um elemento tipico da categoria (CHAFE, 1994). Os
pronomes de primeira pessoa do plural podem ser usados para referir-se genericamente a toda
a humanidade, conforme discutimos na explicacdo do exemplo (30), na se¢do anterior. O uso
genérico de formas de primeira pessoa do plural, também chamado de uso impessoal, inclui o

falante e o interlocutor na referéncia. Nesse tipo de uso das formas pronominais, ocorre a
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categorizacdo do referente na classe dos humanos, a partir da marcagdo do valor semantico
[+humano] inerente & primeira pessoa gramatical.

O uso genérico dos pronomes pessoais necessariamente denota humanos, portanto, esta
instanciado na categoria de pessoa. A referéncia a pessoas em geral € apenas um tipo de uso
genérico dos pronomes de primeira pessoa do plural, essas formas pronominais também
marcam genericidade a partir da categorizagdo dos humanos em subclasses da humanidade, isto
é, em grupos sociais. Os pronomes de primeira pessoa do plural podem expressar referéncia
genérica, denotando um grupo social no qual o falante esta incluido, sem fazer referéncia aos
individuos especificos desse grupo. No exemplo (31), as ocorréncias de a gente fazem
referéncia aos universitarios de forma geral, como uma classe, sem individualizar os

integrantes, referindo-se genericamente a categoria universitario.

(31) Doc: pra vocé o que é ser universitario [NOME]?
Inf: eh assim ... é bom ser universitario ... porque a gente ta sempre se expondo a
conhecimento né? ... aprendi novas coisas além de aprender sobre a nossa futura
formacdo aprendi muitas coisas sobre questdes da vida mesmo né? a convivéncia com
as pessoas né? ... eh se torna melhor... as vezes a gente entra aqui né? com uma visdo
uma perspectiva da vida e e @ muda muito ... que aprendi muitas coisas mesmo fora as
coisas do curso (02ent.UFS-Itabaiana2018_mid.fs.22)

A atribuicdo de referéncia as ocorréncias da primeira pessoa do plural expressas em (30)
e (31) diferem quanto a especificidade. Em (31), o referente das formas pronominais €
especifico, pois apresenta relacdo de inclusdo com um referente anteriormente compartilhado
no discurso, o termo ancora universitario. Por outro lado, em (30), apresentado na se¢éao
anterior, as ocorréncias de primeira pessoa do plural sdo vinculadas a um referente néo-
especifico, pois ndo estabelecem relacdo com outros referentes da estrutura do discurso. O uso
genérico dos pronomes de primeira pessoa do plural, como os expostos em (30) e (31), opde-se
ao uso determinado, em que as pessoas incluidas na referéncia pronominal sdo identificadas no

contexto linguistico, como em (32).

(32) Doc: vocé pode contar como foi esse contato esse desencan- esse encanto

Inf: ele ele faz fisica aqui também... (est) ele veio |4 de S&o Cristovado acho que foi o
destino... porque eu passei quatro anos aqui € nunca encontrei né? e ele no primeiro
semestre que ele transferiu pra cé a gente se conheceu estudavamos na mesma sala né?
eu nem ai pra ele... e ele de vez em quando ele dava uma olhada pra mim e eu nem
percebia que ele dava essas olhadas pra mim ((RISOS)) [...] ai fui pra S&o Paulo voltei
e ele sO insistindo insistindo... até que a gente comecou a namorar ((RISOS)) [...]
(18ent.UFS-Itabaiana2010_ros.fs.24)
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Em (32), o referente das formas de primeira pessoa do plural é determinado pelo
contexto linguistico do turno de fala, diz respeito a falante mais o namorado. A partir das
possibilidades de uso dos pronomes de primeira pessoa do plural, e considerando os conceitos
de definitude, especificidade e genericidade, a figura 5 apresenta as distingdes semanticas
expressas pelas formas de primeira pessoa do plural no portugués brasileiro. O referente de um
pronome de primeira pessoa do plural é determinado quando faz referéncia a individuos
especificados no contexto linguistico. Por outro lado, o referente genérico faz referéncia a classe
dos humanos de forma geral, ou a um grupo social no qual o falante esta incluido, categorizando

0s integrantes do grupo a partir do valor [+humano].

Figura 5: Valor seméntico dos pronomes de primeira pessoa do plural

Determinado
Genérico

Primeira pessoa do plural

Fonte: elabora pela autora.

Referentes genéricos, embora ndo apresentem um antecedente forte, ndo podem ser
considerados indefinidos, pois representam informagdes velhas no modelo de discurso
construido durante a interacdo verbal. Ao usar formas de primeira pessoa do plural para referir-
se a humanidade, ou a um grupo social, o falante assume que seu interlocutor tem conhecimento
a respeito da classe referida.

Na proxima secdo, a partir das discussdes teoricas a respeito das categorias
morfossintaticas (HARLEY; RITTER, 2002), do traco semantico de pessoa gramatical
(SIEWIERSKA, 2004; BENVENISTE, 2005[1966]), e das categorias referenciais de definitude
(PRINCE, 1992; ENGC, 1991), especificidade (ENC, 1991; von HEUSINGER, 2002) e
genericidade (CARLSON, 2011), apresentamos um modelo para analise dos tracos semanticos

das formas de primeira pessoa do plural no portugués brasileiro.

1.4 MODELO DE ANALISE SEMANTICA DA PRIMEIRA PESSOA DO PLURAL

A interpretacdo semantica de formas de primeira pessoa do plural é direcionada pela
interacdo entre as categorias gramaticais de pessoa e numero. O trago semantico de primeira

pessoa vincula o falante a interpretacdo do pronome, isto €, o falante sempre esta incluido no
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referente. A juncdo do eu (falante) com outros referentes de 2P e/ou 3P estebelece referéncia
com nuances estilisticas decorrentes do grau de inclusdo do falante no grupo referido. A
natureza das pessoas gramaticais acrescidas ao eu define a amplitude do referente de primeira
pessoa do plural, em uma escala do mais restrito (eu + tu/vocé), de natureza déitica, ao mais

amplo (qualquer humano).

Figura 6: Tracos semanticos na interpretacdo da primeira pessoa do plural

( Primeira pessoa do plural )

PESSOA NUMERO

"eu" sempre incluido

>

' '

= eu + tu/vocé ( A ) ; Grupo Categoria :
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Fonte: elaborada pela autora.

Além da amplitude do referente, a primeira pessoa do plural apresenta nuances
semanticas decorrentes de outros quatro grupos de fatores: grupo referencial, inclusdo do
interlocutor, referéncia e definitude/especificidade, conforme representado na figura 6. O trago
semantico de plural € representado pela nocéo de grupo, conforme a geometria de caracteristicas
morfossintaticas proposta por Harley e Ritter (2002). A primeira pessoa do plural, além da ideia
de grupo, também apresenta distin¢gdes semanticas quanto ao tamanho do grupo referido, com
seis graus de abrangéncia: dual, trial, paucal, grupo pequeno, categoria social definida no
contexto linguistico e humanidade de forma ampla. A primeira pessoa do plural também pode
ser usada para realizar a auto-referéncia, em que o falante faz referéncia a si mesmo.

Embora as nuances semanticas representadas pela amplitude do referente e pelo

tamanho do grupo referencial apresentem alguns fatores sobrepostos, o controle desses
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parametros de forma separada € importante para o estudo dos tragos semanticos das variantes
de primeira pessoa do plural, pois o0 aspecto semantico focalizado em cada grupo de fator é
distinto. A amplitude do referente é focalizada na nocao de pessoa gramatical, a partir da qual
é possivel captar o grau de incluséo do falante no grupo referido, bem como a relacdo entre
falante e interlocutor. Por outro lado, o grupo referencial capta apenas a quantidade de pessoas
abrangidas no referente.

Embora os niveis de amplitude eu + tu/vocé e eu + ele(a) sejam necessariamente duais,
apresentam nuances semantico-estilisticas distintas. No primeiro caso, além de ser déitico,
totalmente vinculado ao momento da interacdo verbal, o referente também pode codificar a
relacdo social entre os interlocutores, ja que a inclusdo do interlocutor na referéncia indica
proximidade e simpatia. O traco inclusdo do interlocutor também apresenta sobreposicdo com
a amplitude do referente. No entanto, no nivel de amplitude eu + todos, em que a referéncia é
feita a uma classe, o controle da inclus&o do interlocutor capta distingdes semanticas a partir da
incluséo ou exclusdo do interlocutor na categoria social referida.

A primeira pessoa do plural pode vincular referentes determinados, quando faz
referéncia a individuos identificados no contexto linguistico, ou genéricos, em que a referéncia
é a uma classe, sem especificar os integrantes. Conforme discutimos na se¢do 1.3.2, referentes
determinados podem ser definidos, em que ocorre relacdo de identidade com referentes
anteriormente expressos no discurso, ou especificos, em que a relacéo referencial é estabelecida
por meio da inclusdo em um referente anteriormente expresso. Os referentes genéricos podem
ser especificos, estabelecendo relagdo de inclusdo com outros referentes da cadeia referencial,
ou ndo-especificos, em que ndo ha relagdo com outros referentes.

A interacdo entre as categorias morfossintaticas de pessoa, nimero e género e as
categorias referenciais definitude, especificidade e genericidade levam a diferentes
interpretacdes das formas de primeira pessoa do plural. No portugués brasileiro, as variantes
nos e a gente apresentam 0s mesmos atributos de tragos semanticos, 0s quais sao interpretados
em fungdo do contexto linguistico, discursivo ou pragmatico. Para mostrar a mudanca nos
tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural, precisamos demonstrar 0 aumento
na frequéncia de aplicacdo das variantes em funcdo dos tragos semanticos. No proximo capitulo,
a fim de construir um panorama das frequéncias de uso de nos e a gente em funcgéo dos tracos

semanticos, apresentamos resultados de estudos variacionistas.
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2 TRACOS SEMANTICOS DA PRIMEIRA PESSOA DO PLURAL NO PB

A primeira pessoa do plural apresenta diferentes possibilidades de interpretacdo, com
nuances relativas ao grau de abrangéncia do referente’. Os estudos sociolinguisticos evidenciam
que o trago semantico atrelado aos contextos referenciais expressos pela primeira pessoa do
plural apresentam associacdo estatisticamente significativa com a taxa de aplicacdo das
variantes nos e a gente. A fim de apresentar um panorama das frequéncias de uso das formas
de primeira pessoa do plural em funcéo dos tracos semanticos do referente, sistematizamos 0s
resultados de dezessete estudos variacionistas. Para a selecdo dos dezessete estudos, fizemos
um levantamento de pesquisas que analisaram 0s tragos semanticos das variantes nos e a gente,
excluindo artigos que repetiam resultados j& apresentados em teses e dissertacdes.

Apds levantamento das pesquisas, observamos a variabilidade de concepc¢des e
abordagens dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural em estudos
sociolinguisticos. Embora esse ndo seja 0 objetivo de estudos variacionistas, a falta de
detalhamento da concep¢éo seméntica adotada, dificulta a comparacéo de resultados. Por isso,
antes de tracar o panorama das frequéncias, foi preciso organizar os estudos a partir de suas
concepcdes a respeito dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural.
Inicialmente, fizemos um levantamento da denominacdo dada aos tragos semanticos, bem como

dos niveis referenciais considerados nos estudos, conforme descrito no quadro 4.

Quadro 4: Concepgdes dos tracos semanticos de nos e a gente

Estudo Variavel Fatores
eu + vocé
eu + vocés
Lopes (1993) Grau de amplitude do “eu”  eu +ele
eu + eles
eu + todos

Especifica ao préprio falante (eu)
Especifica inclusiva (eu + pessoa)
Especifica inclusiva (eu + pessoa + ndo-
Borges (2004) Referéncia seméntica pessoa)
Especifica exclusiva (eu + ndo-pessoa)
Genérica (eu + todo/qualquer individuo)
Ambigua ou duvidosa
eu
eu +tu
eu + tu + ele(s)
eu +ele

Silva (2004) Multiplicidade referencial

O texto apresentado neste capitulo foi publicado em MENDONCA, J. J. O controle dos tracos semanticos de nds
e a gente em estudos variacionista. Cadernos de Estudos Linguisticos, v. 64, 2022. Disponivel em:
https://periodicos.sbu.unicamp.br/ojs/index.php/cel/article/view/8660585
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eu + eles
Genérico
Ambiguo
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Mendong¢a (2012)

Tipo de referéncia

eu
eu + vocé

eu + vocé +ele
eu +ele
Genérica
ele(a)

Santos (2014)

Multirreferencialidade

Eu + vocé
Eu + vocés
Eu + ele
Eu + eles
Eu + todos
Eles

Lopes (2003)

Tipologia semantica

Especifico
Genérico
Impessoal

Foeger (2014)

Referencialidade

Especifica e definida
Genérica e definida
Genérica e indefinida

Lucchesi (2009)

Nivel de referencialidade

Grupo especifico
Indeterminacdo circunscrita
Indeterminacgdo universal

O proprio falante

Nascimento (2013)

Nivel de referencialidade

Grupo especifico
Indeterminacdo universal
O proprio falante

[+ especifico]

Seara (2000) Tragco semantico [- especifica]
. . Exclusivo
Silva (2010) Eu-ampliado Genérico
. S Determinado
Omena (2003) Traco de indeterminagéo Indeterminado
Lopes (2004) Trago do referente Determinado

Indeterminado

Tamanine (2010)
Franceschini

Determinacdo do referente

Determinado
Indeterminado

(2011)
Souza (2020)
Viegas; Mendes Significado Determinado
(2018) Indeterminado

Fonte: elaborado pela autora.

A partir da nomenclatura e niveis dos tragos seméanticos apresentados no quadro 4,

organizamos 0s estudos consultados em trés grupos de concepgao semantica: i) abrangéncia do

referente, baseada na nogdo de “eu-ampliado” de Benveniste (2005[1966]); ii) gradacdo

referencial com trés niveis de referencialidade e iii) oposi¢éo binaria de tracos semanticos.
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Para tracar um panorama das frequéncias de uso de nds e a gente nas dezessete pesquisas
consultadas, realizamos um estudo de meta-analise®. O procedimento de meta-analise consiste
na aplicacdo de técnicas estatisticas para explicar a variancia dos resultados de estudos com
diferentes conjuntos de dados (FREITAG, [2020?]). Na secdo, 2.1, apresentamos 0s
procedimentos metodoldgicos da meta-analise realizada.

Os resultados do grupo de estudos que adotam a concep¢do dos tragos semanticos da
primeira pessoa do plural a partir da nogédo de amplitude, relativos as pesquisas de Lopes (1993),
Borges (2004), Silva (2004), Mendonca (2012) e Santos (2014), sdo apresentados e discutidos
na secdo 2.2. As pesquisas de Lopes (2003), Lucchesi (2009), Nascimento (2013) e Foeger
(2014) adotam a concepgéo de gradualidade do referente. Os resultados desse segundo grupo
de estudos sdo discutidos na secdo 2.3. Por fim, os estudos de Seara (2000), Omena (2003),
Lopes (2004), Silva (2010), Tamanine (2010), Franceschini (2011), Viegas e Mendes (2018) e
Souza (2020), que consideram os tracos semanticos de nds e a gente a partir de uma oposicao
binaria, sdo apresentados na secéo 2.4.

2.1 PROCEDIMENTOS DE META-ANALISE

Para tracarmos um panorama das frequéncias de aplicacdo das formas nos e a gente em
funcdo dos tracos semanticos, realizamos andlises univariadas com teste estatistico de qui-
quadrado. Os estudos consultados ndo controlam 0 mesmo conjunto de variaveis independentes,
por isso, ao invés de comparar os estudos a partir dos pesos relativos (PR), optamos por utilizar
0s resultados do teste de qui-quadrado como critério de comparacdo. Isso porque o PR é
calculado a partir de analises multivariadas, em que 0s processos linguisticos sao influenciados
simultaneamente por diversas variaveis independentes (GUY; ZILLES, 2007).

Para observar a significAncia estatistica do trago semantico do referente nos estudos
consultados, realizamos testes de qui-quadrado cujos resultados sdo apresentados nas sec¢oes
2.2, 2.3 e 2.4. Esse teste estatistico compara a distribuicdo das variantes na amostra com a
distribuicdo em que a hipotese nula (Ho) seja verdadeira. A Ho prevé que ndo ha associagédo
entre os tragcos semanticos (variavel independente) e a distribuicdo das formas nés e a gente
(variavel dependente), com uma distribuicdo equilibrada das variantes. Para rejeitarmos a
hipotese nula, confirmando que a distribuicdo observada é estatisticamente significativa,

8 A meta-analise desenvolvida neste estudo foi realizada com base no tutorial Como fazer meta-analise com dados
sociolinguisticos?, de Raquel Freitag, disponivel em https://rkofreitag.github.io/meta.html.
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utilizamos como critério de significancia o valor de p de 0.05, valor comumente adotado nas
ciéncias sociais.

A partir de andlises univariadas com testes de associacdo entre a sele¢do das variantes
nos e a gente e o traco semantico do referente de primeira pessoa do plural, como também a
partir de analises de regressdo logistica generalizada, objetivamos tornar os resultados dos
estudos apresentados no quadro 4 comparaveis, tragando um panorama das frequéncias de

aplicacdo de nos e a gente em funcdo dos tracos semanticos.

2.2 NOCAO SEMANTICA DE “EU-AMPLIADO”

Os estudos de Lopes (1993), Borges (2004), Silva (2004), Mendonca (2012) e Santos
(2014) analisam a interpretacéo referencial de nos e a gente a partir da nogao de “eu-ampliado”.
Essa perspectiva de andlise ¢ pautada na nog¢do de que “eu” exerce papel central na
referencialidade das formas de primeira pessoa do plural, isto &, o referente de nos ou a gente é
“eu” mais “ndo-eu”. A natureza do “ndo-eu” € o que define a abrangéncia do referente expresso
pela primeira pessoa do plural, com gradacdo do mais determinado (eu + tu/vocé) ao mais
indeterminado (eu + todos).

Na tabela 1, apresentamos os resultados dos estudos de Lopes (1993), Borges (2004),
Silva (2004), Mendonca (2012) e Santos (2014) em funcédo da abrangéncia referencial. A partir
dos valores consolidados em cada estudo, realizamos uma analise univariada da distribuico
das variantes nés e a gente em funcdo dos contextos referenciais. Os resultados do teste de
associacao mostram que o tipo de valor referencial codificado pela primeira pessoa do plural é
significativo para a escolha da forma variante, isto €, a distribuicdo de nos e a gente entre 0s
niveis de abrangéncia referencial ndo ¢ aleatoria.

Lopes (1993) analisa o uso das formas de primeira pessoa do plural a partir de cinco
niveis de  abrangéncia  referencial, marcados por uma gradacdo  de
determinacdo/indeterminacdo, em que os extremos séo representados pelo grau de incluséo do
“eu”. O nivel eu + vocé representa o grau maximo de incluséo do falante, sendo também o grau
méaximo de determinacédo do referente. No outro extremo, o nivel eu + todos representa o grau
maximo de indeterminagdo, com grau minimo de inclusdo do falante na referéncia expressa
pelo pronome de primeira pessoa do plural.

Os resultados de Lopes (1993) sugerem que ha uma diferenciacdo no uso das formas
variantes, com contextos referenciais mais genéricos, isto €, com grau maximo de

indeterminac&o, favorecendo o uso de a gente (252/422, 60%). Na amostra analisada por Lopes
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(1993), o uso de a gente aumenta a medida que a abrangéncia referencial € maior. Por outro

lado, o0 uso de nds € mais frequente em contextos referenciais mais restritos. E essa distribui¢do

é estatisticamente significativa (p < 0,0001).

Tabela 1: Interpretacdo referencial de a gente a partir da nocdo de "eu-ampliado™

Estudo Fatores AT % Qui-quadrado
eu + vocé 7/32 22
Lopes o VOOsS 112 8 X2(4, N = 930) = 85.63,
(1993) eu +ele 2/12 17 0 < 0.0001
eu + eles 144/452 32
eu + todos 252/422 60
eu/eu + pessoa 22/28 79 ) _ _
I(?)Zoorgjj eu + ndo-pessoa 1390/1959 71 X2 Np_ <2(E);20?(’))OI 3092,
eu + todo/qualquer individuo  677/836 81 '
eu 24/33 73
. eu+tu/eu+tu+ele(s) 214 50 9 _ _
(ggg’j) eu+ele / eu +eles 236/508 46 X, Ngf%‘.‘())l‘ 15.19,
genérico 168/299 56
ambiguo 13/20 65
eu 239/295 81
eu + vocé 8/11 72
Mendonga eu + vocé + ele 6/7 85 X2(5, N = 1745) = 20.42,
(2012) eu +ele 726/1068 68 p <0.01
genérica 253/357 71
ele(a) 417 57
eu + vocé 19/53 36
eu + voces 172/211 81
Santos eu +ele 140/193 72 X?(5, N = 1915) = 175.96,
(2014) eu + eles 608/685 88 p < 0.0001
eu + todos 639/742 86
eles 10/31 32

Fonte: elaborada pela autora.

Borges (2004) apresenta os resultados em fungéo de trés niveis referenciais. O primeiro

nivel é a amalgamacao entre a referéncia ao proprio falante e a referéncia inclusiva (eu +

pessoa), com percentual de 79% (22/28) de uso de a gente. Importante ressaltar que das vinte e

oito ocorréncias de primeira pessoa do plural no contexto referencial amalgamado eu/eu +

pessoa, apenas cinco equivalem ao nivel mais determinado eu + pessoa, as outras vinte e trés

ocorréncias sao de referéncia ao proprio falante. Os niveis eu + ndo-pessoa e eu + todo/qualquer
individuo apresentam 71% (1390/1959) e 81% (677/836) de uso de a gente, respectivamente.

O teste de associacdo mostra que ha diferencas estatisticamente significativas (p < 0,0001) entre

as proporgodes de uso de a gente nos diferentes graus de amplitude do eu.

Os resultados de Silva (2004) sdo apresentados em funcdo de cinco niveis de

interpretacdo referencial das formas nds e a gente. A autora utiliza a inclusdo/exclusdo do
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interlocutor como critério de amalgamacao entre os niveis, criando os fatores amalgamados eu
+1tu/eu+tu+ele(s)eeu+ele/eu+ eles. Na amostra analisada por Silva (2004), o pronome
a gente apresenta maior frequéncia de uso, com percentual de 73% (24/33) no contexto de
referéncia ao préprio falante. Nos niveis referenciais eu + tu / eu + tu + ele(s), eu + ele / eu +
eles e genérico a distribuigdo entre as variantes nos e a gente € equilibrada, com percentuais em
torno de 50%. A autora apresenta ainda os resultados em funcéo da interpretagdo ambigua, em
que ha uma opacidade referencial, ndo sendo possivel a identificacdo exata do referente, com
percentual de 65% (13/20) de uso de a gente. O teste de qui-quadrado mostra que ha associacao
estatisticamente significativa (p < 0,01) entre os niveis referenciais e a distribuicao das variantes
nds e a gente no estudo de Silva (2004).

Na analise da interpretacdo referencial das formas nds e a gente, Mendonca (2012)
apresentou os resultados em funcgéo de seis niveis de amplitude do “eu”. Os maiores percentuais
de uso de a gente ocorreram nos niveis eu + vocé + ele, com 85% (6/7), e no nivel de referéncia
ao préprio falante, com 81% (239/295). Os fatores eu + vocé, eu + ele e genérico apresentaram
percentual de uso de a gente de 72% (8/11), 68% (726/1068) e 71% (253/357), respectivamente.
Mendonca (2012) também encontrou na amostra analisada sete ocorréncias de primeira pessoa
do plural codificando um referente de terceira pessoa, com percentual de uso de a gente de 57%.
O teste de associacdo nos possibilita refutar a Ho, pois o valor de p é menor que 0,01,
confirmando que a distribuicdo das variantes de primeira pessoa do plural pelos seis niveis de
interpretacdo ndo é aleatéria, isto €, a associacdo entre a variavel dependente e a variavel
independente é estatisticamente significativa.

No estudo de Santos (2014), o uso de a gente é mais frequente nos niveis referenciais
eu + voces, eu + eles e eu + todos, com percentuais acima de 80%. A frequéncia de uso de a
gente com interpretacdo referencial de eu + ele também é alta, com percentual de 72%
(140/193). No nivel referencial eu + vocé, nivel mais determinado na gradagéo considerada por
Santos (2014), o uso de a gente ocorre com percentual de apenas 36% (19/53). A possibilidade
de referéncia a terceira pessoa, com excluséo do falante, considerada no estudo de Mendonga
(2012) como um nivel de amplitude do referente de primeira pessoa do plural, também foi
analisada por Santos (2014).

Santos (2014) considera que a referéncia a eles representa o maior grau de
indeterminacéo, pois exclui totalmente o falante. Em (33), trecho apresentado pela autora para
exemplificar essa possibilidade de interpretacdo da primeira pessoa do plural, as pistas
linguisticas possibilitam a identificacdo do referente da forma a gente como sendo dois

deputados. Trata-se, neste contexto, de um discurso reportado, em que o falante F2 narra uma
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conversa hipotética entre os referidos deputados. Considerar esse tipo de contexto como de
referéncia a terceira pessoa, conforme defendido pela autora, desconsidera propriedades do

discurso reportado.

(33) F2:ninguém sa- sabia onde tava essa empresa de locagdo sé sabia dizer que ndo era ali...
e quando ligava... pra 0 numero que se tinha o rapaz... negava... da informacdo do
endereco... da empresa ou seja era empresas fajutas... que 0... arruma uma pessoa
laranja... pra me fornecer isso... pago mas sO que nesse pagar VOCé tem a sua parte que
ndo €... apenas... por vocé fornecer o transporte... mais uma parte por vocé criar essa
empresa fajuta... e a gente divide aquilo que o governo paga pela locacdo desse tran-
desse transporte... dois deputados eu ndo me recordo o nome dos dois deputados... mas
dois deputados foram investigados e foi descoberto isso (Exemplo (23) de Santos, 2014,
p. 54)

O teste de qui-quadrado realizado com os dados de Santos (2014) mostra que a
distribuicdo das variantes nos e a gente pelos niveis de amplitude do “eu” nao ¢ aleatéria, isto
é, ha associacéo estatisticamente significativa (p < 0,0001) entre as variaveis.

A andlise de associacao entre a selecdo da variante e o nivel de abrangéncia referencial
sugere que a distribuicdo interna da variavel é significativa em cada estudo independentemente,
conforme resultados expostos na tabela 1°. Porém, ha diferencas nos niveis controlados em cada
pesquisa. A interpretacdo ambigua da referéncia de primeira pessoa do plural foi considerada
apenas no estudo de Silva (2004). O uso das formas nds e a gente para codificar referentes de
terceira pessoa, com exclusdo do falante, foi apresentado somente nos estudos de Mendonca
(2012) e Santos (2014). A referéncia ao proprio falante por meio de pronomes de primeira
pessoa do plural foi apresentada nos resultados de Borges (2004), Silva (2004) e Mendonca
(2012).

A fim de tornar os resultados dos estudos apresentados na tabela 1 comparaveis,
retiramos da meta-analise os niveis referenciais que nao foram controlados nos cinco estudos
considerados. Assim, retiramos as ocorréncias de referéncia ao préprio falante, os dados de
interpretacdo referencial ambigua e os referentes de terceira pessoa. Também realizamos
amélgamas entre niveis de abrangéncia referencial, considerando o critério de
inclusdo/exclusédo do interlocutor adotado por Silva (2004). Apds os procedimentos de excluséo

de ocorréncias ndo comparaveis e de amalgama entre niveis de amplitude referencial, o controle

® A distribuicdo das ocorréncias de nos e a gente pelos niveis de amplitude viola as condi¢des de homogeneidade,
0 que pode interferir nos resultados do teste inferencial. Para observar se a associacdo se mantém significativa,
refizemos os testes de qui-quadrado excluindo os niveis ndo homogéneos. Os resultados dos testes apenas com os
niveis de distribui¢do regular confirmam a associacao estatisticamente significativa (p < 0,01) em todos os estudos
apresentados na tabela 1.



54

das variaveis nos estudos apresentados na tabela 1 foi reduzido a trés niveis de abrangéncia do
referente: inclusivo, exclusivo e genérico.

Para observar o efeito de dependéncia entre esses niveis referenciais e a escolha da
forma de primeira pessoa do plural, realizamos novamente testes de qui-quadrado para cada
estudo. A associacdo entre o uso de nos e a gente e o tipo de referente seméantico da primeira
pessoa do plural é estatisticamente significativa, com excecdo do estudo de Mendonga (2012),
em que o p-valor é maior que 0.05 (X? (2, N = 1443) = 1.72, p-valor = 0.4223).

A anélise dos residuos, apresentada sob a forma de matriz de correlacdo na figura 7,
mostra a contribuicdo de cada nivel referencial para o uso das variantes da variavel dependente.
O tamanho e a cor dos circulos indicam a contribuicdo de cada célula para o efeito de
dependéncia entre as variaveis dependente e independente. Associagdes positivas entre linha e
coluna sdo apresentadas por circulos em azul, e associacBes negativas por circulos em
vermelho. Os resultados dos estudos de Lopes (1993), Borges (2004), Silva (2004) e Mendonca
(2012) mostram uma oposicao entre 0s niveis exclusivo e genérico, com o valor semantico

exclusivo contribuindo para o uso de nos e o valor semantico genérico contribuindo para o uso

de a gente.
Figura 7: Matriz de correlagdo entre as formas pronominais e o traco semantico
Lopes (1993) Borges (2004) Silva (2004)
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Fonte: elaborado pela autora.



55

A andlise dos residuos do teste de qui-quadrado nos estudos de Lopes (1993) e Santos
(2014) mostra uma associac¢ao negativa entre o uso de a gente e o valor referencial inclusivo.
Por outro lado, nos estudos de Borges (2004) e Silva (2004), esse nivel de interpretacao
semantica ndo contribui para a selecdo das variantes nds ou a gente. Os resultados de Mendonca
(2012) sugerem correlacdo positiva entre o nivel referencial inclusivo e o uso de a gente, porém
essa associacdo ndo é estatisticamente significativa.

A ndo contribuicdo do nivel inclusivo para a selecdo das variantes n6s ou a gente nos
estudos de Borges (2004) e Silva (2004) pode estar relacionada a baixa frequéncia da primeira
pessoa do plural nesse contexto semantico. O uso da primeira pessoa do plural com valor
semantico inclusivo teve apenas cinco ocorréncias em Borges (2004) e quatro em Silva (2004).

A forma como amalgamamaos os niveis referenciais para tornar os estudos apresentados
na tabela 1 comparaveis opde o traco semantico de inclusdo/exclusdo do interlocutor aos
referentes genéricos. Porém, nos usos genéricos da primeira pessoa do plural, também ha a
distincdo de inclusdo/exclusdo (MENDONCA, 2018). Em (34), o referente genérico cidaddos
brasileiros, codificado pelo pronome a gente, apresenta trago semantico inclusivo. Por outro
lado, as ocorréncias de primeira pessoa do plural, em (35), vinculam um referente genérico com
a excluséo do interlocutor, pois o falante se refere ao grupo genérico gedgrafos, no qual ele esta

incluido, mas seu interlocutor néo.

(34) Doc: qual sua opinido sobre o cenério politico atual do Brasil?
Inf: entdo eu ndo sou a favor da- dos politicos que estdo ai ... eh eu acho que a populacdo
tem que se juntar e reivindicar porque se a gente ndo ta conseguindo os nossos direitos
agora a gente ndo pode ... nas proximas elei¢fes fazer a mesma burrada que fez nos
outros anos acho que ... a gente tem que ter consciéncia de colocar boas pessoas pra
administrar nossos direitos (07ent.UFS-Itabaiana2018_sue.fs.20)

(35) Inf: eu acho que o o gedgrafo tem uma grande importancia na natureza ... eu eu acho
que € como se a gente tivesse ... € meio que somos 0 médico do mundo eu diria porque
ja que o mundo é o0 nosso objeto de estudo (0lent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

(36) Inf: eu acho justo por que assim ... eu nunca critiquei e nem senti preconceito nada disso
... eu sempre achei que nos temos o livre arbitrio ... entdo nés somos livres em questao
de escolhas entdo porque nds ndo somos iguais nos direitos? ... eu acho justo [...]
(Olent.UFS-Itabaiana2018_ray.fs.19)

A inclusdo/exclusdo do interlocutor é um traco semantico independente da abrangéncia
referencial. Apenas nos contextos referenciais em que a primeira pessoa do plural se refere a
qualquer pessoa com o traco [+humano], nivel referencial de maior genericidade, é que as
distingGes semanticas de inclusdo/exclusdo do interlocutor ndo estdo presentes, pois nesse nivel

de amplitude do referente o interlocutor sempre esta incluido, como em (36).
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A partir da analise de uma entrevista televisiva, Campos (2008) computa as ocorréncias
de nds e a gente considerando o traco semantico de inclusdo/exclusdo do telespectador do
programa, chamado pelo autor de interlocutor ausente. Os resultados mostram que ha maior
frequéncia de a gente nos contextos de referéncia inclusiva (18/19 — 95%). Por outro lado,
quando o telespectador do programa ndo estd incluido no referente das formas de primeira
pessoa do plural, o pronome candnico ocorre com mais frequéncia (55/65 — 85%).

Embora Campos (2008) tenha considerado a inclusdo/exclusdo do telespectador como
uma variavel semantica independente de outros aspectos, hd nos dados analisados uma
sobreposicdo desse fator com a genericidade do referente. No género discursivo entrevista
televisiva, a inclusdo do interlocutor ausente, isto é, o telespectador, ocorre em contextos

referenciais mais genéricos como em (37).

(37)  “No primeiro bloco, André Farias — secretario Estadual de Integracdo regional explica
pr’a gente como a regido do Xingu localizada no centro sul do Para serd beneficiada
pelo plano” (Fala da apresentadora do programa, exemplo (1) de Campos, 2008, p. 6).

No exemplo (37), apresentado em Campos (2008), o pronome a gente na posicéo
sintatica de objeto indireto apresenta o tipo de referente eu + todos, ou seja, a apresentadora
mais todos que estdo assistindo ao programa. Nesse contexto interacional, a inclusdo/exclusdo
do interlocutor, além de ser um valor semantico das formas pronominais, funciona como uma
estratégia pragmatica de aproximacdo/distanciamento do telespectador.

A partir dos estudos sistematizados nesta se¢do, observamos que ha associacgao positiva
e estatisticamente significativa entre 0 uso de a gente e o traco semantico genérico, conforme
resultados de Lopes (1993), Borges (2004) e Silva (2004). A andlise dos residuos dos testes de
qui-quadrado evidenciou que os referentes determinados com valor semantico exclusivo
contribui para o uso de nos, conforme apontado pelos resultados de Lopes (1993), Borges
(2004) e Silva (2004), expostos na figura 7. A analise dos estudos de Lopes (1993) e Santos
(2014) demonstrou associacgao positiva e estatisticamente significativa entre o uso do pronome
canonico e o nivel referencial determinado com traco semantico inclusivo. Esses resultados
servem de parametro para a analise da mudanca nos tracos semanticos das formas de primeira
pessoa do plural, com o objetivo de observar o aumento na frequéncia de uso de a gente nos
contextos de menor amplitude. Na proxima secdo, apresentamos os resultados de estudos que
analisaram a interpretacdo semantica das formas de primeira pessoa do plural a partir de uma

gradacdo referencial, com trés niveis de referencialidade.
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2.3 NIVEIS DE REFERENCIALIDADE

Os estudos de Lopes (2003), Lucchesi (2009), Nascimento (2013) e Foeger (2014)
analisam o traco semantico do referente de primeira pessoa do plural a partir da nocao de niveis
de referencialidade: especifico, genérico e impessoal. A primeira pessoa do plural com traco
semantico especifico faz referéncia a individuos especificados no contexto linguistico,
referindo-se ao falante mais outra(s) pessoa(s). Referentes genéricos de primeira pessoa do
plural fazem referéncia a uma classe em que o falante esta incluido. O nivel de referencialidade
impessoal relaciona-se aos contextos referenciais de maior indeterminacdo do referente,
equivalendo a qualquer ser humano, incluindo o falante e o interlocutor.

Os tragos semanticos especifico, genérico e impessoal foram adotados por Lopes (2003).
Os demais estudos apresentados na tabela 2 utilizam outras denominacgdes para caracterizar a
hierarquia de gradacao referencial das formas de primeira pessoa do plural, mas com a mesma
nogdo semantica envolvida, conforme exposto no quadro 4.

Lopes (2003) também analisou a amostra do NURC-RJ coletada na década de 90 com
novos informantes, mas esse estudo nao esta na tabela 2 porque apresentou categoricidade no
nivel impessoal, com todas as ocorréncias de primeira pessoa do plural codificadas por a gente
(26 ocorréncias), impossibilitando a realizagéo do teste de qui-quadrado.

Lucchesi (2009) e Nascimento (2013), além dos niveis referenciais apresentados na
tabela 2, também consideram a possibilidade das formas de primeira pessoa do plural fazerem
referéncia exclusivamente ao proprio falante. Os autores relacionam esse tipo de uso ao recurso

semantico/pragmatico plural de modéstia, exemplificando com o trecho reproduzido em (38).

(38) E agente, quando teve televisdo, a gente assistia e no 6to dia a gente ja saia preocupado
com trabalho. (Exemplo (2) de Lucchesi, 2009, p. 460)

O estudo de Foeger (2014) também considerou a possibilidade de as formas de primeira
pessoa do plural fazerem referéncia ao proprio falante de forma especifica. A autora codificou

esse tipo de contexto referencial como especifico e definido. O trecho em (39) é apresentado

por Foeger (2014) para exemplificar a referéncia ao proprio falante.

(39) Inf-ndo... pra Ceasa mesmo eu ndo vou nédo
E — nunca foi ndo?
Inf — j& fui umas duas vez s
E — mas por que que vocé nao vai?
Inf — ndo... porque a gente fica por aqui pra poder trabalhar... mexendo nas coisa né?
(Exemplo (19) de Foeger, 2014, p. 82)
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A autora reconhece que incluir a referéncia ao proprio falante no nivel referencial
especifico e definido enviesa os resultados, ja que sua hipdtese de que haveria maior uso de a
gente em contextos genéricos, formando uma hierarquia em funcéo do trago semantico, néo foi
confirmada. Conforme apresentado na tabela 2, a frequéncia de uso de a gente € maior no
contexto referencial especifico (286/499 — 57%) do que no genérico (606/1225 — 50%).

Tabela 2: Uso de a gente em funcdo da gradacéo referencial do traco semantico

Especifico Genérico Impessoal
AT % AT % AT %

Lopes (2003) - 70  31/131 24 44/80 55 29/38 76

Qui-quadrado
X2(2, N = 249) = 42.05,

p < 0.0001
X2(2, N = 195) = 38.46,
Lopes (2003) — 90 39/110 35 44/62 71 22/23 96 b < 0.0001
X4(2, N = 1390) =
Lucchesi (2009) 498/796 63 396/495 80 85/99 86 56.74,
p < 0.0001
Nascimento®® X?(1, N = 550) = 3.77,
2013) 231/461 50 _ _ 34/89 38 b= 0.05211
X2(2, N = 1854) =
Foeger (2014) 286/499 57 606/1225 50 117/130 90 80.13,
p < 0.0001

Fonte: elaborada pela autora.

A andlise univariada de qui-quadrado mostra que ha& associacdo estatisticamente
significativa entre o uso das variantes nos e a gente e a gradacao do traco semantico do referente
nos estudos de Lopes (2003), Lucchesi (2009) e Foeger (2014), conforme exposto na tabela 2.
No estudo de Nascimento (2013), o resultado do teste de qui-quadrado mostra que a distribuicéo
de nos e a gente em funcédo da gradacao referencial ndo é estatisticamente significativa.

Os resultados mostram que a frequéncia de uso de a gente aumenta em funcéo da
gradacdo no nivel de referencialidade, seguindo uma escala do especifico para o impessoal,
conforme os resultados de Lopes (2003), com a analise das amostras do NURC-RJ das décadas
de 70 e de 90 (recontato), e Lucchesi (2009).

Apesar de o uso de a gente ser influenciado por essa gradagéo referencial, os estudos de
Lucchesi (2009), Nascimento (2013) e Foeger (2014) apontam frequéncias de uso de a gente
com valor semantico especifico igual ou superior a 50%. Com 0 objetivo de apresentar uma
generalizacdo a respeito das chances de uso de a gente com valor semantico especifico,
realizamos analise de regressdo logistica generalizada para cada estudo apresentado na tabela
2.

10 Embora Nascimento (2013) siga a mesma proposta metodolégica adotada por Lucchesi (2009) para a andlise da
interpretacdo de referentes de primeira pessoa do plural, ndo considerou o nivel referencial de indeterminagao
circunscrita, isto &, referentes genéricos nos termos adotados por Lopes (2003).
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ApoGs a construcdo de modelos de regressdo, com o objetivo de tornar os estudos
comparaveis, geramos uma visualizacdo gréfica (grafico 1) com os parametros dos cinco
estudos analisados. Os valores presentes no grafico 1 dizem respeito a estimativa de realizagédo
da variavel dependente (B), a estatistica z e ao p-valor do intercept, que representa nos modelos
de regressdo logistica construidos o nivel referencial especifico. Os resultados apresentados no
grafico 1 devem ser interpretados considerando que as chances de realizacdo da variével
dependente sdo nos ou a gente. Os modelos foram construidos com o pronome nés como nivel
de referéncia, portanto, os resultados devem ser interpretados em relacdo a sua contraparte, ou

seja, a gente.

Gréfico 1: Chances de uso de a gente com trago semantico especifico

Lucchesi (2009) 1

Foeger (2014)1

Nascimento (2013) 1 ——

Amostras

Lopes (2003) - 901

Lopes (2003) - 70+ L

15 10 5 00 05
coeficiente de regressio

Fonte: elaborado pela autora.

Os coeficientes (B) sdo apresentados em log das razdes de chances (log-odds), com
valores de -o0 a 0, em que coeficientes positivos indicam que o uso de a gente se torna mais
provavel no contexto referencial especifico, e coeficientes negativos indicam que o uso dessa
variante se torna menos provavel. Na visualizacdo gréfica, os estudos foram organizados em
ordem ascendente, de acordo com as estimativas de realizacéo de a gente no nivel referencial
especifico. Nas amostras analisadas por Lucchesi (2009) e Foeger (2014), o pronome a gente
apresenta uma estimativa de chances de realizacdo de 0,51 e 0,29, respectivamente, a mais do

gue nds para codificar referentes especificos. Essa estimativa de maior uso de a gente em
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contextos referenciais especificos é estatisticamente significativa, conforme valores de p
presentes no gréafico 1.

No estudo de Nascimento (2013), a selecdo de nds ou a gente nesse contexto referencial
ocorre de maneira aleatoria, com distribuicdo das variantes sem significancia estatistica. Nas
amostras analisadas por Lopes (2003), com dados de falantes de nivel superior completo, a
estimativa de uso de a gente em contextos referenciais especificos é negativa, ou seja, as
chances de uso de a gente sdo menores do que as chances de uso de no6s em -1.17, na amostra
da década de 70, e -0.6 na amostra de 90. Os valores de p indicam que essa distribuicdo das
variantes nés e a gente com referentes especificos € estatisticamente significativa.

Os resultados apresentados no grafico 1 mostram uma oposicéo entre os estudos de
Lucchesi (2009) e Foeger (2014), com estimativa positiva para a realizacdo de a gente em
contextos referenciais especificos, e as amostras analisadas por Lopes (2003), em que referentes
especificos tendem a ser codificados por nos, com coeficientes negativos para a gente.

Os resultados apresentados no grafico 1 dao indicios de que o pronome a gente esta
perdendo sua restricdo semantica atrelada aos contextos referenciais mais genéricos, ganhando
espaco também nos contextos especificos, conforme apontam os estudos de Lucchesi (2009) e
Foeger (2014). Na secdo seguinte, apresentamos os resultados de estudos que consideram 0s
tracos semanticos da primeira pessoa do plural a partir de uma oposicao binaria: determinado

ou indeterminado.
2.4 OPOSICAO BINARIA DE TRACOS SEMANTICOS

Os estudos de Seara (2000), Omena (2003), Lopes (2004), Silva (2010), Tamanine
(2010), Franceschini (2011), Viegas e Mendes (2018) e Souza (2020) analisam a interpretacéo
semantica das formas de primeira pessoa do plural a partir do traco de
determinacéo/indeterminagéo do referente?,

Nos estudos apresentados nesta se¢do, especificidade é sindbnimo de determinacao, isto
é, o referente esta identificado no contexto linguistico. Em nossa proposta de anélise dos tracos
semanticos da primeira pessoa do plural, apresentada no capitulo 1, consideramos a
especificidade do ponto de vista discursivo, isto é, a relacdo entre o referente das formas

pronominais e outros referentes anteriormente expressos na estrutura referencial do discurso

11 Seara (2000) e Silva (2010) ndo utilizam os termos determinado e indeterminado para caracterizar as
possibilidades de interpretacdo da primeira pessoa do plural, mas seguem a perspectiva de oposi¢do binaria de
tracos, com a mesma nogdo seméantica envolvida na determinacéo/indeterminac&o.
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construido durante a interacdo. Mais especificamente, a especificidade seméntica é analisada a
partir da presenga de pistas linguisticas, os chamados termos ancoras, que possibilitam a
interpretacdo das formas de primeira pessoa do plural em uma relacdo de identidade ou de
inclusdo com outros referentes da estrutura do discurso (ENGC, 1991).

O trago semantico de determinacdo/indeterminacéo é significativo para o uso de nos ou
a gente, conforme resultados expostos na tabela 3. Com excecédo dos estudos de Lopes (2004),
amostra da década de 70, e Franceschini (2011), o pronome a gente apresenta frequéncias de

uso acima de 50%, seja em contexto referencial determinado ou indeterminado.

Tabela 3: Uso de a gente em funcdo do traco de determinagdo/indeterminacéo no PB

Determinado Indeterminado .
AT % AT % Qui-quadrado
Seara (2000) 35553 70 140180 78 X b Np=<7§§())5= 4.05,
Omena (2003) — 80 206/444 67  co4s20 85 Xk Np:<1(2).60£(1))oj 53.71,
Omena (2003) - 00 286/358 80  482/610 79 X2(1, r;; g%%)gz 0.05,
Lopes (2004) - 70% 31/131 24 44/80 55 X '\;;%13());1 19.94,
Lopes (2004) - 90 74125 59 a3ue o3 X '\; %733)021 16.73,
Silva (2010) 55103 53  53/70 75 X4, Np=<1g%)1= 7.92,
Tamanine (2010) 76211488 51 368596 62 X N;jg%‘goj 18.60,
Franceschini (2011) 60911351 45  174/202 86 < (LN > 1553) = 11688,
Viegas; Mendes (2018)°  351/630 55  180/204 88 X (& 11%&3&;72-15’
Souza (2020) 21805 54 2324 95 X Np:<4§?O)OT 14.57,

Fonte: elaborada pela autora.

A fim de observar se a distribuicdo das frequéncias de uso de nds e a gente apresenta
relacdo de dependéncia com o traco semantico do referente, realizamos analises univariadas por
meio do teste estatistico de qui-quadrado. Os resultados do teste de associacdo mostram que
apenas na amostra 00, analisada por Omena (2003), ndao h& relacdo de dependéncia

estatisticamente significativa. Nesse estudo, as frequéncias relativas de uso de a gente sdo de

12| opes (2004) utilizou 0 mesmo conjunto de dados da década de 70, ja apresentados em Lopes (2003), excluindo
as ocorréncias de primeira pessoa do plural com valor seméntico impessoal.

13 As autoras analisaram o traco semantico de determinagéo/indeterminacdo como duas variaveis dependentes
separadas: i) primeira pessoa do plural com traco semantico determinado e ii) primeira pessoa do plural com trago
semantico indeterminado.
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80%, com valor semantico determinado, e de 79%, em contextos referenciais indeterminados,
porém essa distribuicdo apresenta efeito aleatério.

A fim de apresentar uma generalizacdo a respeito do uso de a gente com valor semantico
determinado, construimos modelos de regressdo logistica generalizada para cada estudo
apresentado na tabela 3. Ap6s a construgdo dos modelos, geramos uma visualizacdo gréfica
(gréfico 2) com os parametros do intercept, isto é, do nivel referencial determinado. Assim
como fizemos com os estudos apresentados na sec¢do 2.3, os modelos de regressdo foram
construidos com n6s como nivel de referéncia, portanto, os resultados apresentados no grafico
2 devem ser interpretados em relagéo ao pronome a gente.

No gréfico 2, sdo apresentadas as estimativas (B) de realiza¢do de a gente, a estatistica
z e 0 valor de p em funcéo do contexto referencial determinado nos nove modelos construidos,
Os coeficientes positivos indicam que a realizacdo de a gente para codificar referentes
determinados se torna mais provavel. Por outro lado, coeficientes negativos indicam que o uso

de a gente com tragco semantico determinado se torna menos provavel.

Gréfico 2: Chances de uso de a gente com traco semantico determinado
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Fonte: elaborado pela autora.

Das nove amostras analisadas, apenas o estudo de Franceschini (2011) apresenta

estimativa negativa, com f3 igual a -0,2, para a realizacdo de a gente em contexto referencial

14 0 estudo de Lopes (2004), amostra da década de 70, foi retirado da visualizagéo gréfica por apresentar o mesmo
conjunto de dados ja apresentados em Lopes (2003) e discutidos na secdo 2.3 (grafico 1).
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determinado. Esse resultado evidencia que, na amostra analisada por Franceschini (2011), o
pronome nos apresenta estimativa de 0,2 a mais de chance de realizag8o, e essa distribuicdo é
estatisticamente significativa.

Nas amostras analisadas por Seara (2000), Omena (2003), Lopes (2004), com dados do
NURC-RJ coletados na década de 90, Silva (2010), Tamanine (2010), Viegas e Mendes (2018)
e Souza (2020), a codificagao de referentes determinados tende a ser realizada pelo pronome a
gente, com coeficientes positivos. Porém, nos estudos de Tamanine (2010), Silva (2010) e
Souza (2020) essas estimativas de realizacdo da variante a gente em contexto referencial
determinado n&o é estatisticamente significativa.

Os coeficientes apresentados no gréafico 2 estdo em log-odds, com valores de - a «, o
que possibilita a comparacdo da magnitude das estimativas. Podemos comparar o valor de 8 do
estudo de Franceschini (2011), que apresenta uma estimativa negativa para o uso de a gente
com traco semantico determinado, com os valores de B dos estudos de Omena (2003), amostras
da década de 80 e dos anos 2000, Seara (2000), Lopes (2004), amostra da década de 90, e
Viegas e Mendes (2018). O resultado da comparacdo mostra que a magnitude das estimativas
positivas (0.2 a 1.38) é maior do que a magnitude da estimativa negativa apresentada na amostra
de Franceschini (2011).

As estimativas de uso de a gente com traco semantico determinado, apresentadas nos
estudos de Seara (2000), Omena (2003), Lopes (2004) — 90 e Viegas e Mendes (2018), d&o
indicios de que o pronome a gente esta perdendo sua restricdo de uso em contextos mais
genéricos, passando a ser utilizado com mais frequéncia do que o pronome canénico em todos

0s contextos referenciais.
2.5 CONSIDERACCES FINAIS DO CAPITULO

As possibilidades de interpretagdo semaéntica das formas de primeira pessoa do plural é
um fator significativo para o estudo da variagdo entre as formas nds e a gente. A fim de realizar
procedimentos de meta-analise que possibilitem a generalizacdo dos resultados em funcéo do
traco semantico do referente de primeira pessoa do plural, agrupamos os estudos a partir das
concepgdes semanticas: i) amplitude do referente; ii) gradacédo referencial e iii) oposi¢éo binaria
de tragos semanticos. Os resultados da andlise univariada do primeiro grupo de estudos,
considerando os residuos do teste de qui-quadrado, possibilitam a generalizacdo de que o nivel

referencial generico contribui para o uso de a gente, conforme discutido na secéo 2.2.
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Os resultados do segundo grupo de estudos, discutidos na se¢éo 2.3, evidenciam que

a frequéncia de uso de a gente aumenta em fungdo da gradacéo no nivel de referencialidade,
seguindo uma escala do especifico para o impessoal. No entanto, a partir da construcéo de
modelos de regressdo, pudemos verificar que, nas amostras analisadas por Lucchesi (2009) e
Foeger (2014), os referentes especificos tendem a ser codificados por a gente, indicando a
ampliacdo do uso de a gente para todos os contextos referenciais da primeira pessoa do plural.
Por fim, a construcdo de modelos de regresséo logistica generalizada de nove amostras,

que analisaram o0s tracos semanticos da primeira pessoa do plural a partir da oposicao
determinado/indeterminado, possibilitou observar que os contextos referenciais determinados
apresentam estimativas positivas para 0 uso de a gente, com distribuicdo estatisticamente
significativa, conforme apontam os resultados de Seara (2000), Omena (2003), Lopes (2004),

com a amostra da década de 90, e Viegas e Mendes (2018).

Figura 8: Panorama das frequéncias de uso de nos e a gente em funcéo dos tragcos semanticos
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Fonte: elaborada pela autora.

A figura 8 apresenta o panorama das frequéncias de aplicacdo de nds e a gente em

funcdo dos tracos semanticos, considerando os dezessete estudos analisados neste capitulo. Os
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resultados mostram que 0s contextos referenciais de maior abrangéncia, com amplitude eu +
todos e tragco semantico impessoal e indeterminado, favorecem a aplicagao do pronome a gente,
com taxas de até 96%. Além disso, o panorama das frequéncias apresentadas na figura 8 sugere
que a gente estd aumentando sua taxa de aplicagcdo nos contextos em que o referente apresenta
menor abrangéncia, chegando a percentuais de 88% no nivel eu + 3P.

No proximo capitulo, apresentamos os procedimentos e resultados do estudo da
mudanca nos tragcos semanticos de nds e a gente na comunidade de praticas Campus Professor

Alberto Carvalho da Universidade Federal de Sergipe.
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3 ESTUDO DE TENDENCIA DOS TRACOS SEMANTICOS DE NOS E A GENTE

Neste capitulo, apresentamos os procedimentos metodologicos e os resultados da anlise
da mudanca nos tragos semanticos das formas de primeira pessoa do plural na comunidade de
praticas Campus Professor Alberto Carvalho da Universidade Federal de Sergipe. O capitulo
estd organizado em seis se¢Bes. Na primeira secdo, sdo apresentadas as duas amostras que
constituem o corpus desta pesquisa. Na sec¢do seguinte, apresentamos o desenho do estudo,
considerando os parametros controlados para a analise da mudanca nos tragos semanticos das
variantes de primeira pessoa do plural. Na secdo 3.3, expomos a distribuicdo das formas de
primeira pessoa do plural em funcdo do ano de constituicdo da amostra. Nas duas segdes
seguintes, apresentamos os resultados das andlises univariadas em funcdo dos parametros
semanticos e discursivos, respectivamente. Por fim, na se¢do 3.6, expomos um panorama a

respeito da confirmacéo das hipoteses do estudo.
3.1 CORPUS

O estudo da mudanca nos tragos semanticos das variantes nés e a gente foi realizado na
fala de quarenta informantes, alunos do Campus Professor Alberto Carvalho/UFS*®, situado em
Itabaiana/SE. Com 0 objetivo de realizar um estudo de mudanca em tempo real do tipo
tendéncia, analisamos os tracos semanticos das variantes de primeira pessoa do plural em duas
amostras sociolinguisticas'®, constituidas na comunidade de pratica UFS/Itabaiana, conforme
apresentado na tabela 4.

Tabela 4: Amostras de fala da comunidade de praticas UFS/Itabaiana

AR Ano de constituicdo ﬁexo/ge'\r;lero
Falantes cultos de Itabaiana/SE 2010 10 10
UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos 2018 10 10
Total 20 20

Fonte: elaborada pela autora.

A amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos € constituida por oitenta entrevistas

sociolinguisticas. Porém, para manter os mesmos procedimentos de controle, tornando os resultados

15 Devido aos critérios de amostragem utilizados na constituicdo da amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE,
apresentados na secdo 3.1.1 deste capitulo, cinco informantes dessa amostra ndo foram alunos do Campus
Itabaiana/UFS.

16 As duas amostras utilizadas neste estudo fazem parte do Banco de dados Falares Sergipanos (FREITAG, 2013,
2017b).
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comparaveis, utilizamos apenas as vinte entrevistas realizadas com informantes da cidade de Itabaiana,
critério de amostragem adotado na constituicdo da amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE.

Santos (2014) j& analisou a expressao da primeira pessoa do plural na comunidade de
praticas Campus Professor Alberto Carvalho/UFS, utilizando a amostra Falantes cultos de
Itabaiana/SE, constituida em 2010. Porém, como a autora tinha objetivos diferentes dos nossos,
além de ter utilizado métodos de anélise distintos, optamos por reanalisar a amostra de 2010,
seguindo 0os mesmos parametros utilizados na analise da amostra de 2018, conforme desenho
do estudo apresentado na secéo 3.2.

Para melhor organizacdo da apresentacdo dos procedimentos metodoldgicos utilizados
na constituicdo de cada amostra, esta secdo esta dividida em duas partes. Na primeira parte, sao
apresentados os critérios de selecdo de informantes utilizados na amostra Falantes cultos de
Itabaiana/SE. Em seguida, expomos 0s métodos de amostragem utilizados na coleta da amostra

UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos.

3.1.1 Falantes cultos de Itabaiana/SE

A amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE!’ é composta por vinte entrevistas
sociolinguisticas, com duracdo média de quarenta minutos cada. Os informantes que comp&em
a amostra atendem aos seguintes critérios: i) estar em fase de concluséo de curso ou ser recém-
formado; ii) ter contato constante com a comunidade académica UFS/Itabaiana; e ii) morar em
Itabaiana ou em regido proxima (SANTOS, et al., 2012). A partir desses critérios foram
selecionados vinte falantes cultos, graduandos ou graduados, estratificados quanto ao
sexo/género, isto é, dez mulheres e dez homens. O quadro 5 apresenta os dados sociais dos
informantes, considerando a idade, o curso, o nivel de formacdo e a instituicdo em que 0s
falantes cursaram ou estavam cursando a graduacao.

Dos vinte falantes que compdem a amostra, quinze eram alunos do Campus Professor
Alberto Carvalho, em fase de conclusdo de curso ou ja graduados. Embora os demais
informantes ndo apresentem essa relacdo mais direta com a comunidade de pratica
UFS/Itabaiana, atendem aos outros dois critérios de sele¢cdo de informantes, ou seja, residem

em ltabaiana e possuem nivel superior de ensino, concluido ou em fase de concluséo.

17 A amostra Falantes Cultos de Itabaiana/SE foi registrada no Sistema Nacional de InformacGes sobre Etica em
Pesquisa — SISNEP, recebendo o Certificado de Apresentacdo para Apreciagcdo Etica — CAAE de nimero
0301.0.107.000-11 (SANTOS, et al., 2012).
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Quadro 5: Dados sociais dos informantes da amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE

Informante Idade Curso Nivel Instituicéo

mO01 33 Quimica Graduado  UFS/S&o Cristovao
m02 22 Sistemas de Informacdo  Graduando UFS/Itabaiana
mO03 22 Quimica Graduando UFS/Itabaiana
m04 25 Historia Graduado  UNIT?8

mO05 34 Ciéncias Contabeis Graduando UFS/Itabaiana
m06 29 Administracédo Graduado  UFS/Itabaiana
mOQ7 32 Quimica Graduado  UFS/Séo Cristovéo
mO08 28 Fisica Graduando UFS/Itabaiana
mO09 27 Geografia Graduado  UFS/ltabaiana
m10 35 Ciéncias Contabeis Graduando UFS/Itabaiana

f11 27 Jornalismo Graduanda UFS/Séo Cristovéo
f12 21 Quimica Graduanda UFS/Itabaiana

13 21 Quimica Graduanda UFS/Itabaiana

f14 21 Matematica Graduanda UFS/Itabaiana

15 23 Geografia Graduanda UFS/ltabaiana

f16 22 Geografia Graduanda UFS/Itabaiana

17 22 Administragdo Graduanda UFS/ltabaiana

f18 24 Fisica Graduanda UFS/Itabaiana

f19 23 Ciéncias Bioldgicas Graduada  UFS/Séo Cristovéo
20 22 Ciéncias Bioldgicas Graduanda UFS/Itabaiana

Fonte: elaborado pela autora.

A constituicdo da amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE seguiu o protocolo da
entrevista sociolinguistica, com um roteiro previamente elaborado sobre temas relacionados as
experiéncias pessoais do falante, como também tdpicos relacionados a formacdo de nivel
superior dos informantes, por exemplo, dificuldades e expectativas da area. Um diferencial da
amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE é o fato de entrevistador e entrevistado serem
membros da mesma comunidade de préticas, facilitando a conducdo da entrevista e diminuindo

0 paradoxo do observador®®.

18 Universidade Tiradentes, instituicdo privada de ensino superior.

19 O paradoxo do observador esta relacionado ao contraste entre os objetivos de um estudo sociolinguistico e os
métodos adotados para a consecucdo de tais objetivos. O objetivo de uma analise variacionista é observar o
vernaculo dos falantes, isto €, o estilo de fala em que se presta 0 minimo de aten¢do ao monitoramento. Porém,
devido a presenga de um observador externo, os métodos utilizados para a gravagdo de um grande volume de dados
linguisticos necessariamente inibem o vernaculo (LABOV, 2008[1972]).
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3.1.2 UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos

A amostra UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos?’, constituida no periodo de maio a
agosto de 2018 no Campus Professor Alberto Carvalho, faz parte banco de dados Falares
Sergipanos (FREITAG, 2013, 2017b). Em conjunto com a amostra Deslocamentos (Corréa,
2019; Ribeiro, 2019), coletada no Campus Professor José Aloisio de Campos, em S&o
Cristdvao, as oitenta entrevistas sociolinguisticas coletadas no Campus Itabaiana visam captar
os efeitos da mobilidade dos universitarios na variedade culta do estado de Sergipe. Com a
democratizacdo do acesso as universidades publicas, por meio de politicas como o REUNI
(Plano de Reestruturacdo e Expansdo das Universidades Federais) e 0 SISU (Sistema de Selecéo
Unificada), houve um aumento nos processos de migracdo e deslocamento de estudantes de
todo o pais. No ambito da Universidade Federal de Sergipe, além de passar a receber alunos de
outros estados, a instituicdo ampliou o acesso de estudantes do interior com a instalacdo de
campi em Itabaiana, Laranjeiras, Lagarto e Nossa Senhora da Gloria.

O Campus Professor Alberto Carvalho, situado no agreste central sergipano, recebe
alunos de Itabaiana e cidades circunvizinhas, além de estudantes de outros estados,
principalmente da Bahia. Para captar os efeitos da mobilidade dos estudantes em seus usos
linguisticos, os deslocamentos que eles realizam em funcédo da universidade foram controlados.
Estudantes naturais de Itabaiana, residentes na area urbana ou rural, deslocam-se diariamente
para 0 Campus em um movimento pendular, utilizando transporte estudantil, proprio, ou a pé.
Também realizando movimento pendular diario, os estudantes de cidades vizinhas deslocam-
se para 0 Campus em dnibus coletivos, pagos pelas prefeituras de seus respectivos municipios
ou pelos proprios universitarios.

Além dos estudantes com deslocamentos pendulares, o campus também recebe
universitarios que migraram para 0 municipio de Itabaiana para realizarem os estudos de
graduacdo. O processo de migracdo em funcdo da universidade caracteriza-se como interno,
com mudanca de residéncia de outros municipios sergipanos para Itabaiana, ou externo, em que
a migracdo é interestadual. A maioria desses estudantes participa do Programa Residéncia
Universitaria, residindo em moradias oferecidas pela UFS. Além do auxilio a moradia, 0s
alunos que participam do programa recebem auxilio alimentacdo e isencdo em taxas

académicas. Devido a oportunidades de emprego, estilo de vida, ou outros fatores sociais e

20 A amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos, vinculada ao projeto Banco de dados Falares Sergipanos —
etapa 2, foi submetida para apreciacdo pelo Comité de Etica em Pesquisa — CEP da Universidade Federal de
Sergipe, recebendo o Certificado de Apresentacio para Apreciacdo Etica — CAAE de numero
68318317.0.0000.5546.



70

econdmicos, os estudantes podem realizar migragdo permanente, fixando residéncia em
Itabaiana ap6s a formag&o universitaria.

Com o objetivo de realizar uma documentacao linguistica representativa da dindmica da
comunidade académica Campus Professor Alberto Carvalho, a amostra UFS-Itabaiana2018 -
Deslocamentos considerou os deslocamentos e processos migratérios dos estudantes como
critérios de amostragem (Apéndice A). Categorizamos 0s movimentos pendulares em
deslocamento | (dentro do municipio de Itabaiana) e deslocamento Il (dos municipios
circunvizinhos para Itabaiana). Os processos de migracdo foram categorizados em
deslocamento 111 (estudantes de outros municipios sergipanos), e deslocamento IV (estudantes
de outros estados).

Além dos deslocamentos, a amostra UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos também
utilizou como critério de selecdo de informantes o periodo do curso (inicio, meio ou final) e o
sexo/género. Nesta tese, com o0 objetivo de analisar o processo de mudanga nos tracos
semanticos das variantes de primeira pessoa do plural, utilizamos apenas os dados dos
informantes do deslocamento I, os quais seguem o0s mesmos padrGes de estratificacdo da
amostra Falantes cultos de Itabaiana/SE. O quadro 6 apresenta o perfil social dos vinte

informantes do deslocamento |.

Quadro 6: Perfil social dos informantes do deslocamento |

Informante  Sexo/género Idade Curso Periodo
Olray Feminino 19 Geografia 2°
02mid Feminino 22 Quimica 2°
03bia Feminino 18 Ciéncias biologicas 2°
04thi Masculino 19 Fisica 2°
05dav Masculino 19 Fisica 2°
06eve Masculino 24 Geografia 2°
07sue Feminino 20 Ciéncias biologicas 40
08gis Feminino 20 Geografia 40
09wes Feminino 21 Ciéncias biologicas 40
10rom Masculino 22 Matematica 6°
11den Masculino 21 Matematica 1°
12ric Masculino 21 Sistemas de Informacdo  6°
13she Feminino 25 Pedagogia 8°
14jes Feminino 25 Quimica 9
15ana Feminino 24 Pedagogia 8°
16eri Masculino 22 Fisica 8°
17reg Masculino 24 Ciéncias biologicas 10°
18lea Masculino 21 Matematica 6°
19hai Feminino 19 Geografia 2°
20wes Masculino 19 Ciéncias bioldgicas 2°

Fonte: elaborado pela autora.
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A constituicdo da amostra seguiu o protocolo de entrevistas sociolinguisticas (Labov,
2008 [1972]), com um roteiro pré-elaborado com temas relacionados ao universo académico, a
experiéncias pessoais e a questdes sociais, culturais e politicas. O roteiro de entrevista
possibilita a mudanca de assuntos e sequéncias discursivas, havendo uma transi¢cao entre
diferentes estilos de fala (Freitag, 2014). Com o objetivo de captar nuances estilisticas nos usos
linguisticos dos universitéarios, todos os informantes responderam a todas as perguntas do
roteiro de entrevista (Apéndice B). Devido as caracteristicas de cada falante, com predisposicao
a dar respostas longas ou curtas as perguntas formuladas pelo entrevistador, a amostra apresenta
alta variabilidade na duracdo das gravagdes, com entrevistas de quarente minutos a duas horas
e trinta minutos.

A amostra UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos, baseada no protocolo de
documentacao sociolinguistica apresentado em Freitag (2017a), segue critérios eticos na coleta
dos dados de fala. Antes da gravagédo da entrevista, todos os participantes assinaram termo de
consentimento livre e esclarecido (Anexo B) com informacdes a respeito dos riscos envolvidos
na pesquisa. Apds a constituicdo da amostra, todas as entrevistas sociolinguisticas foram
transcritas no software ELAN. O programa, criado pelo Instituto Max Planck de
Psicolinguistica, apresenta como uma de suas vantagens, a possibilide de sincronizacao entre
audio e transcricdo, facilitando a analise linguistica dos dados (OUSHIRO, 2014).

A constituicdo da amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos, seguindo parametros
de documentacdo sociolinguistica estabelecidos, € um produto técnico adicional desta tese. A
amostra, composta por oitenta entrevistas sociolinguisticas, esta toda transcrita e em fase de
revisao. O planejamento para elaboracao do roteiro de entrevista e a documentacéo linguistica
da amostra UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos foi realizada em parceria com Andréia Silva
Araujo, que utilizou a mesma amostra para desenvolver a pesquisa O uso variavel dos ponomes
tu, vocé e cé na funcéo de sujeito: um estudo do padréo de comportamento referencial (Araujo,
2022). As pesquisadoras de Iniciagdo Cientifica Cosmia Karine Vieira Borges e Damiana
Karina Vieira Borges colaboraram com a selecdo de informantes e gravacao das entrevistas.

Por seguir padrdes metodoldgicos de documentacgdo de dados linguisticos, a amostra
UFS-Itabaiana2018 - Deslocamentos possibilita 0 desenvolvimento de outros estudos, o que
constitui relevante contribuicdo para a descri¢do da variedade culta do estado de Sergipe. As
analises apresentadas nos artigos A realizacdo do /S/ na fala de universitarios sergipanos do interior:

efeitos sociais e linguisticos (BORGES; MENDONGCA, 2019)* e Variagdo nos pronomes

2L A publicacdo deste artigo foi resultado do desenvolvimento do plano de trabalho Percepcdo e producéo
linguistica na comunidade de pratica Campus Itabaiana/UFS: efeitos do curso (PIBIC 2018/2019), vinculado ao
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possessivos de primeira pessoa do plural (MENDONCA; BORGES, 2021)?2 foram realizadas
com os dados linguisticos da amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos. A pesquisadora
Andreéia Silva Araujo, em coautoria com Damiana Karina, também apresentou resultados da
analise dos dados linguisticos da amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos no artigo
Variacgdo no uso de pronomes-objeto de segunda pessoa na fala de estudantes itabaianenses
(ARAUJO; BORGES, 2021)?%. Na proxima secdo, apresentamos o desenho deste estudo,
considerando os parametros adotados na analise da mudanca nos tracos semanticos de nés e a

gente.

3.2 DESENHO DO ESTUDO

Para defendermos a tese de que a gente perdeu sua restricdo semantica atrelada a
genericidade, ocasionando um aumento na frequéncia de uso dessa variante de primeira pessoa
do plural em contextos de menor abrangéncia referencial, definimos duas amostras
representativas de dois marcos temporais na comunidade de praticas Campus Professor Alberto
Carvalho. Em seguida, definimos os parametros de andlise da mudanca semantica. Apos a
definicdo dos parametros, computamos as frequéncias de nds e a gente em cada marco temporal
em funcéo de cinco tragos semanticos e dois parametros discursivos.

A andlise estatistica dos dados foi realizada no RStudio, uma interface da plataforma R
(R CORE TEAM, 2020). Com o0 objetivo de demonstrar a mudanga nos tracos semanticos das
variantes de primeira pessoa do plural, realizamos analises estatatisticas descritivas e
inferenciais, com o pacote sjPlot v2.8.3 (LUDECKE, 2020)?*. Inicialmente, selecionamos as
ocorréncias de primeira pessoa do plural na posicdo de sujeito, analisando panoramicamente a
distribuicédo das variantes em tempo real. Em seguida, para testarmos a hipotese de mudanga no
comportamento semantico de nos e a gente, analisamos os pronomes de forma independente,
computando as frequéncias quanto aos tragcos semanticos e contextos discursivos em cada fatia

temporal.

projeto de pesquisa Banco de dados Falares Sergipanos — Etapa 2: Percepcao e atitudes linguisticas (fase 2), sob
orientacdo da professora Raquel Freitag, e minha co-orientacéo.

22 A publicagdo deste artigo foi resultado do desenvolvimento do plano de trabalho A variacdo nosso/ da gente e
0 papel do possessivo na definitude do SN (PIBIC 2019/2020), vinculado ao projeto de pesquisa Banco de dados
Falares Sergipanos — Etapa 2, Fase 3 (covariacdo no paradigma pronominal), sob orientacdo da professora
Raquel Freitag, e minha co-orientacéo.

23 A publicacéo deste artigo foi resultado do desenvolvimento do plano de trabalho Variagéo no uso de pronomes
objetos na fala de estudantes universitarios itabaianenses (PIBIC 2019/2020), vinculado ao projeto de pesquisa
Banco de dados Falares Sergipanos — Etapa 2, Fase 3 (covariac@o no paradigma pronominal), sob orientacdo da
professora Raquel Freitag, e co-orientacdo de Andréia Araujo.

24 A planilha de dados e o script utilizado nas anélises podem ser encontrados no link: https://osf.io/awgft/
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Para observamos a direcdo e a forca da associacdo entre a frequéncia das formas em
cada fatia temporal e os parametros semanticos e discursivos, fizemos testes de qui-quadrado e
V de Cramer. A hipotese nula (Ho) prevé que ndo ha associacdo entre as variaveis. Para
rejeitarmos a Ho, consideramos o nivel a (alfa) de 0.05, isto é, se o valor de p for menor que «
significa que ha uma associacdo estatisticamente significativa entre as varidveis. Em outras
palavras, se o valor de p for menor que 0.05 significa que é pouco provavel que a distribuicdo
observada seja aleatoria. Nas subsecdes seguintes, exemplificamos e apresentamos as hipoteses

para o controle dos parametros semanticos e discursivos.

3.2.1 Parametros semanticos

A partir de uma anélise em tempo real, o controle dos tracos semanticos amplitude do
referente, grupo referencial, referéncia, definitude/especificidade e inclusdo do interlocutor
possibilita observar se houve mudancga de comportamento semantico das variantes nés e a gente
na comunidade estudada. Os parametros amplitude do referente, grupo referencial e referéncia,
embora apresentem nuances semanticas distintas, apresentam niveis colineares, conforme
discutimos na secdo 1.4. Porém, consideramos importante controlar o comportamento
semantico de a gente a partir dessas trés perspectivas, pois a analise pode evidenciar se a
abordagem metodoldgica interfere nos resultados, podendo apresentar um panorama mais
completo da mudanca nos tracos seméanticos das formas de expressdo da primeira pessoa do
plural.

3.2.1.1 Amplitude do referente

Os estudos variacionista a respeito da variacao na referéncia a primeira pessoa do plural
tém demonstrado que a variavel amplitude do referente € significativa para a selecéo das formas
variantes, com o nivel de maior amplitude (eu + todos) contribuindo para o uso de a gente
(Lopes (1993), Borges (2004), Silva (2004) e Mendonga (2012)), conforme discussdes
apresentadas na se¢do 2.2. Para analisarmos a mudanga nos tracos semanticos das variantes nos
e a gente em tempo real, controlamos o grau de amplitude do referente na amostra Falantes
cultos de Itabaiana/SE, constituida em 2010, e na amostra UFS-Itabaiana2018 -
Deslocamentos, constituida em 2018. O grau de amplitude foi analisado a partir de seis niveis

referencias, conforme quadro 7.
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Quadro 7: Niveis de amplitude do referente

Eu
Eu + vocé
Eu + ele
Eu + eles
Eu + todos

Qualquer humano
Fonte: elaborado pela autora.

Os excertos de (40) a (45) exemplificam os seis niveis de amplitude considerados na

analise. O primeiro nivel referencial diz respeito ao uso da primeira pessoa do plural para se

referir ao proprio falante, como ocorre em (40). Em (41), o referente de a gente esta situado no

momento da interacdo, referindo-se ao falante e seu interlocutor (eu + vocé). A referéncia ao

falante mais uma terceira pessoa diz respeito ao terceiro nivel de amplitude (eu + ele), como

ocorre no trecho em (42). A amplitude referencial eu + eles é exemplificada no excerto em (43),

em que o falante usa a forma a gente para fazer referéncia a ele mais os irmaos. No exemplo

em (44), as ocorréncias de primeira pessoa do plural fazem referéncia a comunidade académica

do campus UFS/Itabaiana, em que o falante esté incluido, com o nivel de amplitude eu + todos.

Em (45), a gente faz referéncia a qualquer humano, incluindo o falante e seu interlocutor.

(40)

(41)

(42)

Doc: entendi e nos finais de semanas ... eh 0 que vocé mais gosta de fazer?

Inf: eu fico em casa ... saio as vezes ... com alguns amigos ... namorada ... e cinema ...
agora que ... agora abriu um cinema aqui entéo ... normalmente sempre quando a- lanca
um filme que eu gosto eu vou

Doc: entendi entdo vocé costuma ir sempre no cinema?

Inf: sempre quando langa um filme bom ... nem sempre vem coisas boas ... entéo a gente
num vai @ num gasta din- dinheiro a toa (04ent.UFS-Itabaiana2018_thi.ms.19)

Doc: o que vocé acha que € cultura?

Inf: ah cultura ... sdo valores ... sdo costumes ... de um povo ... e por mais ... que ... tenha
cultura ... vai ser culturas no plural ... vocé tem ... a gente tad aqui numa cultura de
Itabaiana de Sergipe ... mas vocé também vai ter sua cultura ... eu vou ter a minha
(13ent.UFS-Itabaiana2018_she.fs.25)

Doc: vocé pode contar como foi esse contato esse desencan- esse encanto

Inf: ele ele faz fisica aqui também... (est) ele veio la4 de Sdo Cristovdo acho que foi o
destino... porque eu passei quatro anos aqui € nunca encontrei né? e ele no primeiro
semestre que ele transferiu pra ca a gente se conheceu estudavamos na mesma sala né?
eu nem ai pra ele... e ele de vez em quando ele dava uma olhada pra mim e eu nem
percebia que ele dava essas olhadas pra mim ((RISOS)) [...] ai fui pra Sdo Paulo voltei
e ele sO insistindo insistindo... até que a gente comecou a namorar ((RISOS)) [...]
(18ent.UFS-Itabaiana2010_ros.fs.24)
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(43) Doc: qual a sua relacdo com seus irmaos?
Inf: minha relagcdo com os ir- meus irmaos é muito boa a relagdo com meus irmaos ... a
gente ndo tem ... pro- nenhum problema ... a gente vive ... a gente conversa bastante a
gente conversa ... sobre curso sobre tudo ... a gente € bem ... bem amigo (05ent.UFS-
Itabaiana2018_dav.ms.19)

(44) Doc: e onde é que vocé faz essa alimentacdo?
Inf: essa refei¢do € aqui no campus mesmo ... na vivéncia ... aqui porque no bloco a ...
porque nés ndo temos restaurante ... préprio ... da UFS ... como na ... como no campus
de Sdo Cristdvao ... entdo a gente tem ... ndo é ... bem um restaurante é como se fosse
uma ... lanchonete ... e assim ... eh e 0 prego ... € um pouco ... alto ... pra quem ... é ...
praquem ... € ... € fr- é fr- é fr- vamos dizer assim fraco né? quem nédo tem ... assim uma
boa renda se torna caro né? (06ent.UFS-Itabaiana2018 eve.ms.24)

(45) Inf:[...] eu tinha s6 pra se ter uma ideia um professor de fisica ... que passava uns trinta
minutos de aula dizendo que a evolucdo nédo existe ... sendo que a evolucdo é um fato
cientifico ... todo mundo evolui o tempo todo ... ou seja num quer dizer que a pessoa
saiu i- ... igual a um pokemon né? cresceu do nada ... mas a gente ta o tempo todo se
desenvolvendo ... a evolucdo é um fato ... e ele passava trinta minuto da aula so6
conversando que a evolugdo ndo existe ... influenciado pela religido querendo ... dar
aquela influenciadazinha [...] (04ent.UFS-Itabaiana2018_thi.ms.19)

Nossa hipotese para o controle da amplitude do referente é de que a comparagdo entre
as ocorréncias de primeira pessoa do plural nas amostras de 2010 e 2018 mostre uma mudanca
no comportamento semantico das variantes de primeira pessoa do plural, com um aumento na

frequéncia de uso de a gente nos niveis referenciais de menor amplitude (eu + vocé e eu + ele).

3.2.1.2 Grupo referencial

O grupo referencial, conforme discutimos no capitulo 1, € um traco semantico atrelado
a nocgdo gramatical de nimero. A primeira pessoa do plural expressa referentes com diferentes
nuances semanticas relacionadas a quantidade de individuos incluidos no referente. O traco
semantico atrelado ao tamanho do grupo referido pelas formas de primeira pessoa do plural
apresenta niveis colineares com a no¢do de amplitude referencial, conforme discutido na se¢édo
1.4. No entanto, optamos por controlar os dois tragcos separadamente, a fim de observar se a
forma de controle do traco de abrangéncia referencial interfere nas taxas de aplicacdo das
variantes. Na analise, foram considerados sete graus de abrangéncia do grupo referencial,

conforme quadro 8.
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Quadro 8: Graus de abrangéncia do grupo referencial

Auto-referéncia
Dual
Trial
Paucal
Grupo pequeno
Categoria social
Humanidade
Fonte: elaborado pela autora.

Os excertos expostos nos exemplos de (46) a (52) apresentam os graus de abrangéncia

do grupo referencial, considerando uma gradacdo do menos abrangente (auto-referéncia) ao

mais abrangente (humanidade). Em (46), o referente do pronome a gente é o préprio falante.

Esse tipo de contexto referencial é caracterizado por uma alteracdo na categoria gramatical de

numero, desviando a atengdo do “eu”. O contexto referencial apresentado em (47) diz respeito

a um grupo referencial dual, isto é, composto por dois individuos, o falante e o irméo gémeo.

As ocorréncias de nds e a gente presentes em (48) fazem referéncia a um grupo trial, composto

pelo falante mais dois irmaos.

(46)

(47)

(48)

Doc: mas assim uma dessas assim ... dessas abordagens né? dos bandidos ... eh ... houve
alguma situacdo de um risco de fato? assim critico?

Inf: todos eles estavam com arma na mao portando arma entdo ... a gente fica até
apreensivo deles ... querendo ou sem querer a- acionar o gatilho e ... dar um tiro nessa
hora entdo ... esse medo foi que .. ficou marcante em todos (18ent.UFS-
Itabaiana2018_lea.ms.21)

Doc: eles também tdo na faculdade?
Inf: tdo ... 0 meu irmdo gémeo resolveu fazer Fisica que nem eu ... estamos N0 Mesmo
periodo ... 0 meu irm&o mais velho faz Farmacia (05ent.UFS-Itabaiana2018_dav.ms.19)

Doc: eh a relacdo com seus irmao vocés vocé vocés sdo companheiros bri- brigavam
muito na infancia?

Inf: entdo na infancia n6s também éramos companheiros mas é um companheirismo que
as vezes ... davam intrigas ... na brincadeira mesmo se as vezes ... uma ... uma conversa
... por exemplo uma divergéncia de ideias ja fazia as vezes dar uma intrigazinha ... eu
sempre fui 0 mais ... calmo ... (hes) era dificil até hoje é mais dificil eu brigar ... mas ...
meus outros dois irméaos eles sempre brigaram muito até hoje eles brigam bastante ainda
... mas ndo briga tanto eu diria que tem irméos que ndo podem se olhar direito que ja
fica com raiva ... a gente ndo a gente até que consegue ... ser calmo um com 0 outro
(05ent.UFS-Itabaiana2018_dav.ms.19)

Em (49), um grupo paucal, composto por quatro individuos identificados no contexto

linguistico, € referido pelas formas de primeira pessoa do plural -mos, nos e a gente. No excerto

em (50), a forma a gente faz referéncia a um grupo em que a falante esta incluida, isto é, a turma

de sexto ano na qual a falante estudou. Para os fins analiticos desta tese, diferenciamos o fator
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paucal do fator grupo pequeno pela presenca de especificacdo da quantidade de elementos

incluidos no grupo referencial. Quando os elementos sdo especificados, podendo-se definir com

exatidao a quantidade de individuos, como ocorre em (49), consideramos o grupo referencial

como paucal. Por outro lado, quando héa referéncia a um grupo pequeno sem especificacdo de

quantidade, como ocorre em (50), incluimos a referéncia no fator grupo pequeno.

(49)

(50)

Inf: [...] eu sempre gostei de fazer meus trabalhos sozinho... quando eu fazia com outra
pessoa eu era eu sou do tipo que ndo confio ai eu “deixe eu fago s6” ai eu trazia um
monte de trabalho pra casa... € 0 pessoal meio que gostava... ai SO que ai acabei que eu
me identifiquei muito com qua- com quatro amigas s6 que uma delas foi embora... pra...
pro Goias... ai ficamos em guatro comigo... foi [NOME] [NOME] e [NOME] sdo minhas
melhores amigas hoje em dia... n6s ti- nos tivemos e temos hoje... uma relagdo de irméo
mesmo apesar que a gente briga mas eu acho que isso faz parte... qualquer relagcdo tem
que ter briga tem abraco tem conselho tem puxao de orelha ent&o se ndo for assim num
é uma relacdo verdadeira né ndo? [...] (04ent.UFS-Itabaiana2010_dav.ms.25)

Inf: [...] a minha antiga professora do quinto ano ... sexto ano ... ela tinha me lembro
como hoje que ela ... passou a musica pegue carona nessa calda de cometa ... pra gente
decorar o nome da galaxia via lactea e por ai se vai (0lent.UFS-
Itabaiana2018_ray.fs.19)

No trecho em (51), as ocorréncias de primeira pessoa do plural fazem referéncia a uma

categoria social, no caso, as mulheres. Por fim, em (52), os contextos referenciais codificados

por nos fazem referéncia a toda a humanidade, representando o maior grau de abrangéncia de

referentes de primeira pessoa do plural.

(51)

(52)

Doc: vocé acha que a mulher ja conseguiu igualdade social

Inf: apesar de tanta luta ainda ndo ainda existe um mundo muito machista ... que por
mais que a gente trabalhe igual @ faca as mesmas funcdes ... a gente ainda ganha menos
que eles ... @ ainda ganha menos privilégio ainda ... menos prestigio (0lent.UFS-
Itabaiana2018_ray.fs.19)

Doc: qual a sua opinido em relacdo a diversidade sexual e aos direitos adquiridos pelos
LGBTS?

Inf: eu acho justo por que assim ... eu nunca critiquei e nem senti preconceito nada disso
... eu sempre achei que nos temos o livre arbitrio ... entdo n6s somos livres em questdo
de escolhas entdo porque nds ndo somos iguais nos direitos? ... [...] (Olent.UFS-
Itabaiana2018_ray.fs.19)

Para o controle do grupo referencial, temos a hipotese de que a analise da abrangéncia

do referente nas duas amostras consideradas neste estudo mostre uma mudanca no

comportamento semantico das variantes de primeira pessoa do plural, com a amplia¢do do uso

de a gente em contextos de menor abrangéncia.
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3.2.1.3 Referéncia

A primeira pessoa do plural pode fazer referéncia a individuos e seus grupos de forma
determinada, ou a classes em que 0s humanos estdo categorizados, conforme discutimos no
capitulo 1. Em (53), a referéncia das formas de primeira pessoa do plural é determinada, diz
respeito a falante mais seus colegas de turma. Por outro lado, em (54), as ocorréncias de
primeira pessoa do plural apresentam referéncia a classe dos cidaddos brasileiros de forma

genérica, incluindo o falante e o interlocutor.

(53) Doc: e sobre sua formatura assim o0 que vocé e seus amigos decidiram? festa viagem o
que vai ser?
Inf: ficou um impasse a (hes) no no inicio do periodo quando a gente comecou a
discutir... isso da formatura... (hes) muitas pessoas ainda ndo tinham certeza se iam
conseguir pegar... a a disciplina né? pra a gente experimentar (diz) que era pra fazer ou
monografia ou o trabalho de conclusdo de curso... e é a gente pensou a fazer em fazer
festa... @ cogitou a possibilidade desde sempre de fazer uma viagem... mas acabou que
ndo vai fa- ((RISOS)) acontecendo (vérias) outras coisas a gente desistiu de fazer a
festa... e @ desistiu pelos menos provisoriamente de fazer a viagem até porque... mui-
muitos dos dos meus principais amigos assim do meu vamos di- do meu grupinho
assim... ndo vao se formar agora ndo conseguiram pegar a disciplina... ai a gente vai ter
que esperar talvez depois que eles se formarem a gente faca uma viagem alguma coisa
pra reunir a turma... (hes) toda ou quase toda né?... mas agora a gente vai fazer sé (hes)
as solenidades mesmo os principais que € colacdo de grau esse tipo de coisa fazer foto
pra convite pra album... mas ndo vai ter festa nem viagem ndo (1lent.UFS-
Itabaiana2010_bia.fs.27)

(54) Doc: e o que voceé acha da educacéo no Brasil?
Inf: um caso sério né? ... porque veja se vocé ... 0 o Brasil a gente tem um problema
muito sério que é assim ... de ndo valorizar a educagéo ... a nossa socie- sociedade tende
a acreditar que o que vai resolver 0s nossos problema ... 0s nossos problemas € ... a 0
aumento do policiamento ... € 0 aumento d- por exemplo de como esse policiamento
acontece deveria ser mais firme ... a gente tem 0 caso muito sério do deputado Jair
Bolsonaro que ... dissemina essas ideias ne? ... [...] (08ent.UFS-Itabaiana2018_gis.fs.20)
Estudos  sociolinguisticos  que  analisaram o  traco  semantico  de
determinacédo/indeterminacdo do referente de primeira pessoa do plural ddo indicios de que a
gente tem ganhado espagco nos contextos referenciais mais determinados (SEARA (2000),
OMENA (2003), LOPES (2004), LUCCHESI (2009), FOEGER (2014), VIEGAS E MENDES
(2018)), conforme resultados discutidos na se¢éo 2.4. Nossa hipdtese para o controle do tipo de
referéncia é de que haja uma mudanga no comportamento semantico das variantes de primeira
pessoa do plural, com os dados de 2018 apontando para 0 maior uso de a gente em contextos

determinados.
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3.2.1.4 Definitude/especificidade

A definitude/especificidade do referente de primeira pessoa do plural diz respeito a
relacdo estabelecida com outros referentes anteriormente expressos na estrutura do discurso. Os
referentes codificados pelas formas de primeira pessoa do plural podem ser definidos,
especificos ou ndo-especificos. Referentes definidos apresentam relacdo de identidade com
referentes anteriormente expressos, como ocorre em (55), em que o referente do pronome a
gente € o mesmo anteriormente codificado pela expressdo nominal eu [...] com um colega. Em
(56), as ocorréncias de a gente apresentam referente especifico, pois a relacdo estabelecida com
o referente anteriormente codificado pelo sintagma nominal o povo é de inclusdo. Em outras
palavras, o termo o povo funciona como um antecedente fraco para as ocorréncias de primeira

pessoa do plural, isto é, o referente de a gente esta incluido no referente de o povo.

(55) Inf: ndo assim o ultimo filme que eu assisti ... foi com um colega ... ndo sabia desse
filme .. ele foi quem escolheu ... e a gente assistiu ... [..] (06ent.UFS-
Itabaiana2018_eve.ms.24)

(56) Inf: [...] os politicos tém muito poder na méo deles 0 povo ndo pode decidir as coisas a
gente acha que ... a gente tem muita deciséo na hora do voto ... mas muitas vezes a gente
ndo tem a decisdo porque a gente vota num politico pensando numa coisa ele vai 1a e
faz outra [...] (05ent.UFS-Itabaiana2018_dav.ms.19)

(57) Doc: vocé acha que a mulher ja conseguiu igualdade social?
Inf: ndo totalmente ... ndo em todos 0s aspectos
Doc: por qué?
Inf: porque por mais que por exemplo ... se eu for analisar a mulher hoje em decorréncia
da mulher no século dezenove no século dezoito ... sim houve uma melhoria ... mas ndo
¢ ainda a melhoria em si ... porque ... pra vocé ver ainda hoje existem mulheres que
recebem menos g- ... um salario menor que o dos homens exercendo a mesma funcéo ...
e pior com um curriculo muito melhor porque a gente sabe que a mulher tem uma maior
taxa de escolaridade do que o homem ... mesmo assim a gente recebe menos ... outro
fato ... eh que h- € tradicional acho que é cultural ... é a gente colocar a responsabilidade
dos afazeres domésticos como se fosse algo natural da mulher ... é sua responsabilidade
natural e a gente sabe que ndo é tambeém ... entdo dentro disso quando a gente vé a
reproducéo deste tipo de pensamento a gente sabe que a mulher ainda ndo conquistou
tudo (08ent.UFS-Itabaiana2018_gis.fs.20)

As ocorréncias de a gente destacadas em (57) apresentam referentes ndo-especificos,
pois ndo estabelecem relacdo com nenhum outro referente anteriormente expresso. A falta de
conex@o com outros referentes da estrutura do discurso € uma caracteristica da referéncia a
humanidade, em que a identidicacdo desse referente é realizada a partir de conhecimento

compartilhado entre o falante e seu interlocutor. No trecho “a gente recebe menos”, presente
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no excerto em (57), o referente dessa ocorréncia de a gente € especifico, pois hd uma relacdo
de inclusdo com o referente anteriormente codificado pelo sintagma nominal a mulher. O uso
da forma de primeira pessoa do plural para estabeler relacdo de inclusdo com o referente de a
mulher é decorrente do fato de a falante ser do sexo/género feminino.

Para o controle da definitude/especificidade do referente, temos a hipétese de que 0s
dados de 2010 mostrem uma maior frequéncia de uso de a gente em contextos com referente
ndo-especifico, e que nas ocorréncias da amostra de 2018, a forma a gente seja mais aplicada

em contextos com referentes definidos.

3.2.1.5 Inclusdo do interlocutor

Os referentes de primeira pessoa do plural apresentam distin¢do semantica quanto a
inclusdo/exclusdo do interlocutor, conforme discussfes apresentadas na se¢do 1.2.3. No trecho
em (58), o referente das ocorréncias de primeira pessoa do plural apresenta traco semantico
inclusivo, pois o falante, ao expor seu ponto de vista sobre a infraestrutura do campus de
Itabaiana da UFS, faz referéncia ao grupo refrencial alunos do Campus, no qual falante e
interlocutor estdo incluidos. Por outro lado, no trecho em (59), o referente das ocorréncias de a
gente apresenta traco semantico exclusivo, pois o interlocutor ndo esta incluido no grupo

referencial alunos do curso de Ciéncias Bioldgicas.

(58) Inf: [...] as salas de aula que eu acho que é muito pequena... que a gente passa uma
grande parte e... do nosso tempo I4... e é um calor imenso e um monte de aluno em sala
de aula e aquilo ali desconcentra qualquer um [...] (14ent.UFS-Itabaiana2010_day.fs.21)

(59) Doc: o custo pra se manter no curso de Ciéncias ... Biologicas é caro? ... vocé acha que
€ um curso caro pra se manter?
Inf: eu acho que néo por causa que a gente ndo tem uma ... como €? tipo ... 0 maximo
que a gente gasta é xerox ... e ... talvez assim quando tem um campo ... um campo pra
longe ... s6 ... a gente num gasta mais do que isso (17ent.UFS-Itabaiana2018_reg.ms.24)

Os resultados de Campos (2008), discutidos na se¢éo 2.2, d&o indicios de que a inclusao
do interlocutor é significativa para a variacdo nds e a gente, com a maior frequéncia de uso de
a gente em contextos com valor semantico incluido. Para o controle da variavel inclusdo do
interlocutor, temos a hipotese de que, no periodo considerado neste estudo, houve uma mudanca
na configuracdo semantica das formas de primeira pessoa do plural em funcao da inclusdo do
interlocutor, com aumento na frequéncia de aplicacdo do pronome a gente em contextos de

referéncia exclusiva.
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3.2.2 Parametros discursivos

Os contextos discursivos condicionam os tipos de referente de primeira pessoa do plural.
Em sequéncias argumentativas a respeito de assuntos sociais, hd uma tendéncia a apresentar
referentes de primeira pessoa do plural mais genéricos, em que as formas pronominais assumem
valor estilistico de impessoalidade, deixando o argumento com maior credibilidade. Por outro
lado, em contextos narrativos a respeito de experiéncias pessoais, ha uma tendéncia de que as
formas de primeira pessoa do plural codifiqguem referentes mais determinados. Para analisarmos
o efeito do contexto discursivo na frequéncia de aplicacdo de nos e a gente, controlamos 0s

parametros sequéncia discursiva e tipo de assunto.

3.2.2.1 Sequéncia discursiva

Analises da variavel sequéncia discursiva indicam uma relacdo entre o uso de a gente e
a sequéncia textual do tipo dissertativa/argumentativa (LUCCHESI (2009), TAMANINE
(2010), FRANCESCHINI (2011)). A associagdo entre a frequéncia de uso das variantes de
primeira pessoa do plural e a sequéncia discursiva € comumente justificada pela relagdo com
0s tipos de contextos referenciais. Assim, a sequéncia dissertativa/argumentativa favorece o uso
do pronome a gente por apresentar contextos discursivos mais propicios a referentes
indeterminados. Para analisarmos o efeito dos contextos discursivos na frequéncia das variantes
de primeira pessoa do plural, consideramos as sequéncias argumentativas, explicativas e
narrativas.

A sequéncia argumentativa € caracterizada pela defesa de um ponto de vista. A
superestrutura da sequéncia argumentativa € composta por uma tese anterior, as premissas, 0s
argumentos, a concluséo e a nova tese a respeito do tépico abordado (ADAM, 1987). Nas
entrevistas sociolinguisticas, as sequéncias argumentativas sao recorrentes, pois em diversos
momentos da entrevista o falante é levado a apresentar sua opinido sobre diferentes assuntos de
cunho social, por exemplo, educacdo, meio ambiente, segurancga, politica, religido etc. No
excerto em (60), as ocorréncias de a gente estdo dentro de uma sequéncia argumentativa, em
que o falante apresenta seu ponto de vista a respeito das cotas raciais, apresentando informacoes
que sustentam sua opiniao.

A sequéncia explicativa apresenta uma explicacdo ou justificativa para um fato. A
superestrutura da sequéncia explicativa apresenta uma pergunta (por que x? ou como?), uma

resposta (porque) e uma avaliacdo (ADAM, 1987). Em (61), as ocorréncias de primeira pessoa
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do plural estdo em uma sequéncia explicativa. Nesse contexto, a pergunta do documentador
introduz a superestrutura explicativa, e o falante completa a sequéncia com a resposta

(informacdo solicitada mais a justificativa) e uma avaliacao.

(60) Doc: vocé concorda com as cotas pra negros e pardos?
Inf: assim € porque ... quando a gente fala sobre isso (vem) ... queira quer ndo queira
dar até a entender que a gente t& meno- diminuindo um negro ... né? ... a gente sabe que
tem ... essa questdo do racismo né? ... porque acredito que quando faz essa distin¢do
voceé jata fazendo ... ja t& com preconceito j& t& dizendo que a ... a pessoa € menos capaz
que a outra ... mas ... muitos deles mesmo gostam né? ... que tenha maior chance de
entrar ... por causa da cor mas ... ndo sei explicar (02ent.UFS-Itabaiana2018_mid.fs.22)

(61) Doc: e onde € que voceé faz essa alimentacao?

Inf: essa refei¢do é aqui no campus mesmo ... na vivéncia ... aqui porque no bloco A ...
porque nds ndo temos restaurante ... proprio ... da UFS ... como na ... como no campus
de S&o Cristdvao ... entdo a gente tem ... ndo é ... bem um restaurante é como se fosse
uma ... lanchonete ... e assim ... eh e 0 prego ... € um pouco ... alto ... pra quem ... é ...
praquem ... € ... é fr- é fr- é fr- vamos dizer assim fraco né? quem ndo tem ... assim uma
boa renda se torna caro né? (06ent.UFS-ltabaiana2018 eve.ms.24)

Nas entrevistas sociolinguisticas, as sequéncias narrativas sdo induzidas por perguntas
que solicitam o relato de experiéncias pessoais dos informantes. Esse tipo de sequéncia
apresenta pessoas, ambientes e uma sucessao temporal dos fatos, marcada por formas verbais
no passado (FREITAG et al. 2009). As sequéncias narrativas apresentam uma superestrutura
basica composta por uma situacdo inicial, por eventos, com complicacdo e resolucédo, e por
(re)acdo ou avaliacdo (ADAM, 1987). Em (62), as ocorréncias de a gente foram utilizadas em
uma sequéncia narrativa, em que a informante faz um relato de uma experiéncia vivenciada

com uma amiga.

(62) Doc: lembra de uma vergonha dessas ai?
Inf: num tenho eu acho ... que a gen- uma vez eu tava com minha melhor amiga no
supermercado ... e ... a gente deixou 0 negocinho de pegar as coisas ... no balcéo ... do
balcdo a gente deixou em cima da mesa ... a gente ficou procurando o negécio ... todo e
quando a gente voltou tava ja no no balcdo de novo ... a mulher tinha ido la e pegado ...
e a gente ficou tipo passando vergonha s6 caminhando pelo supermercado (03ent.UFS-
Itabaiana2018_bia.fs.18)

Nossa hipdtese para o controle das sequéncias discursivas € de que, de forma analaga a
mudanga nos tracos semanticos, a analise em tempo real mostre uma mudanca no
comportamento discursivo das variantes nés e a gente, com os dados de 2018 apontando para

um aumento na aplicacdo de a gente em sequéncias narrativas.
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3.2.2.2 Tipo de assunto

O tipo de assunto, assim como a sequéncia discursiva, € um parametro diretamente
relacionado aos contextos referenciais das formas de primeira pessoa do plural. As ocorréncias
de primeira pessoa do plural em contextos em que se fala a respeito de topicos sociais tendem
avincular referentes com maior grau de amplitude. J& 0s contextos discursivos em que 0 assunto
é particular tendem a apresentar referentes de primeira pessoa do plural mais determinados. O
topico discursivo, isto €, o assunto sobre o qual se fala, é um indicio de mudanca de estilo
(FREITAG, 2014). Na entrevista sociolinguistica, a mudanca de topico é direcionada por um
roteiro previamente elaborado, contendo perguntas relacionadas a esfera social ou a esfera
pessoal. No trecho em (63), o documentador faz uma pergunta a respeito da seguranca no
municipio de Itabaiana, levando o informante a falar sobre um topico social (seguranca
publica). Por outro lado, a pergunta formulada em (64) serve de gatilho para uma narrativa

pessoal.

(63) Doc: [NOME] vocé considera Itabaiana uma cidade segura?

Inf: hoje nesse momento sim ... vamos dizer sim ... mais ou menos porgue no momento
sim porgue a gente vé uma circulacdo maior dos policiais mas eh ... ha um certo receio
da gente andar nas nossas ruas de sermos abordados por pessoas desconhecidas pra levar
algo nosso que a gente tanto trabalhou pra ter ... gracas a Deus ultimamente eu ndo tenho
visto assim nem ouvido falar de roubos sabe? ... recentemente eu fiquei sabendo de um
arrastdo que teve aqui em uma das escolas do nosso municipio fiquei muito triste é 6bvio
mas vamos dizer que seja razoavelmente .. razoavel (15ent.UFS-
Itabaiana2018_ana.fs.24)

(64) Doc: conte um momento muito triste que VOCé viveu com seus pais?
Inf: um momento muito triste? ... bom ... ja teve a morte da minha avo ... né? que foi um
momento triste muito triste porque ela ... meu pai ndo ... ndo pode ir ver ela antes quando
ela tava viva ainda no hospital ela faleceu ... eh um momento que foi muito ruim pra
mim também foi quando ... 0 cachorro que a gente tinha morreu ... dois cachorrinho que
a gente tinha morreu atropelado ... um momento mu- muito triste ... também ... é acredito
que esses (02ent.UFS-Itabaiana2018_mid.fs.22)

Nossa hipotese para o controle do tipo de assunto € de que a analise em tempo real
mostre uma ampliacdo da aplicacdo de a gente em contextos com assuntos particulares. Na
secdo seguinte, apresentamos a distribuicdo de nds e a gente em fungéo do ano de constituicdo
das amostras analisadas.
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3.3 EXPRESSAO DA PRIMEIRA PESSOA DO PLURAL EM TEMPO REAL

A amostra analisada é composta por quarenta entrevistas sociolinguisticas, nas quais
foram computados 2058 contextos de referéncia a primeira pessoa do plural na posicao de
sujeito. Na tabela 5, é apresentada a distribuicdo das formas linguisticas de expressdo da
primeira pessoa do plural em funcdo do ano de constituicdo das amostras. Os resultados
evidenciam que ndo h& associacgdo estatisticamente significativa entre a frequéncia de uso das
formas e o0 ano da coleta, com percentuais de distribuicdo em cada fatia temporal muito
préximos. A codificacdo de sujeitos de primeira pessoa do plural por meio do pronome a gente
apresentou um percentual de aplicagéo de 73%, em 2010, e 75%, em 2018, evidenciando uma
distribuicdo estavel no transcurso de tempo considerado. A taxa de aplicacdo das formas nés, -
mos e zero (@) também se mantém estavel na comunidade, conforme percentuais apresentados

na tabela 5.

Tabela 5: Distribuicdo das formas de primeira pessoa do plural em func¢éo do ano

Ano A gente nos -mos Zero
684 56 101 92

2010 73% 6% 11% 10%
843 62 105 115

2018 75% 5% 9% 10%

X% =1.596 df=3 p = 0.660
Cramer’s V = 0.028
Fonte: elaborada pela autora.

No portugués brasileiro, o morfema -mos apresenta referéncia independente, isto €, essa
estratégia desinencial de referéncia a primeira pessoa do plural ndo precisa que seu referente
seja expresso anteriormente pela forma pronominal. No trecho em (65), por exemplo, 0
morfema codifica um sujeito desinencial de primeira pessoa do plural de forma independente,

sem a necessidade de referéncia anterior por meio do pronome.

(65) Doc: quantas pessoas moram com VOcé?
Inf: somos quatro 14 em casa (13ent.UFS-Itabaiana2018_she.fs.25)

A codificacdo da pessoa gramatical por meio do morfema -mos faz parte do paradigma
candnico de flexdo do portugués, por isso, para a analise do efeito dos parametros semanticos
e discursivos, agrupamos 0s contextos codificados por -mos com as ocorréncias de nos,

formando a variante canonica de expressdo da primeira pessoa do plural.
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Embora -mos e zero sejam estratégias ndo pronominais de expressdo de referentes de
primeira pessoa do plural, o zero morfol6gico (@) é um recurso distinto da estratégia desinencial
representada por -mos, haja vista que o0 zero ndo apresenta referéncia independente,
configurando-se como uma anafora. Nos termos de Levinson (1987), esse contexto linguistico
configura-se como uma anafora zero, em que a referéncia € estabelecida através da conexao
com outro elemento linguistico (LEVINSON, 1987). Em (66), o sujeito dos verbos botava,
fazia e ia jogando sédo referentes de primeira pessoa do plural ndo expressos morfologicamente,
mas recuperados pela ligagdo com o pronome a gente. Diferentemente de -mos, que apresenta
referéncia independente, a anafora zero sempre estabelece correferéncia com uma forma de
primeira pessoa do plural anteriormente expressa. O fato de necessariamente ser correferente

torna a anafora zero um dispositivo gramatical de alto grau de continuidade referencial.

(66) Doc: cé saberia explicar como é que funciona o jogo do futebol?
Inf: sim assim ... j que a gente ndo tinha um campo de futebol né? a gente pegava umas
chinelas @ botava no meio da rua assim ... ai ... @ fazia um golzinho e e @ ia jogando
assim ... @ fazia dois timezinhos e quem chutava no gol [..] (05ent.UFS-
Itabaiana2018_dav.ms.19)

Por ndo apresentar independéncia referencial, o zero morfoldgico pode estar em cadeias
referenciais em que a forma antecedente seja n6s ou a gente, sendo, portanto, inadequado
agrupa-lo em um ou outro paradigma. Nesse sentido, optamos por excluir os dados de anafora
zero das analises com os parametros semanticos e discursivos. No excerto em (67), a anafora
zero codifica um referente de primeira pessoa do plural anteriormente expresso pelo pronome

canodnico nés.

(67) Inf: [...] foi o primeiro evento que eu fui... e foi uma experiéncia muito boa porque a
gente chegou 1a né? foi eu e uma amiga minha o trabalho foi escrito por quatro mas s6
foram dois foram eu e Leticia ai n6s chegamos la toda quietinha nunca @ viu um negocio
daquele né? e tudo mais... 14 ai foi a apresentacdo foi em banner apesar de ser um artigo...
porgue se eu ndo estou enganada s tinha banner... ai colocamos o banner 14 e ficamos
la encolhidinha sem saber como era que fazia as coisas e tudo mais [...] (19ent.UFS-
Itabaiana2010_tai.fs.23)

Apos amalgamarmos as formas candnicas (nos e -mos) e excluirmos as ocorréncias de
referentes de primeira pessoa do plural codificadas por zero, realizamos nova analise do efeito
do tempo real na expressao da primeira pessoa do plural (tabela 6). A distribuicdo de a gente e
das formas do paradigma candnico em funcdo do ano de constituicdo das amostras evidencia
um processo de variacdo estavel no transcurso de tempo analisado. O percentual de uso de a

gente passa de 81%, em 2010, para 83%, em 2018, evidenciando que na comunidade estudada
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a expressdo da primeira pessoa do plural configura-se como uma variacdo estavel, sem

associagéo entre a taxa de aplicagdo das variantes e o transcurso do tempo.

Tabela 6: Distribuicdo das ocorréncias de nés e a gente em tempo real

Ano A gente No6s
684 157

2010 81% 19%
843 167

2018 83% 17%

X?=1.303df=1p=0.254
Cramer’s V =0.028
Fonte: elaborada pela autora.

Conforme resultados apresentados nas tabelas 5 e 6, a expressdo da primeira pessoa do
plural na comunidade de praticas UFS/Itabaiana caracteriza-se como um processo de variacao
estavel no periodo de 2010 a 2018. Porém, embora ndo haja mudanga na distribuicdo geral das
formas, defendemos que a expressdo da primeira pessoa do plural estad passando por um
processo de mudanca qualitativa, isto é, estd ocorrendo uma mudanca nos tragos semanticos
das variantes, com aumento da frequéncia de uso de a gente em contextos de menor abrangéncia
referencial. Na secéo seguinte, apresentamos os resultados da analise em tempo real dos tragos

semanticos de nos e a gente.
3.4 MUDANCA NOS TRACOS SEMANTICOS DE NOS E A GENTE

Nesta secdo, apresentamos a analise dos tracos semanticos da primeira pessoa do plural,
conforme modelo proposto na se¢éo 1.4. A partir de um estudo de tendéncia na comunidade de
praticas Campus Professor Alberto Carvalho, o controle dos tracos amplitude do referente,
grupo referencial, referéncia, definitude/especificidade e inclusdo do interlocutor visa observar
a mudanca na configuracdo semantica das variantes de primeira pessoa do plural. Nossa
hipdtese é de que a analise desses cinco tragcos semanticos nas amostras Falantes cultos de
Itabaiana/SE (2010) e UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos (2018) evidencie uma mudanca
no comportamento semantico de nos e a gente, mostrando uma ampliagéo da frequéncia de uso

de a gente nos contextos referenciais de menor abrangéncia.
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3.4.1 Amplitude do referente

A primeira pessoa do plural apresenta referentes de menor ou maior amplitude, com o
falante no centro da relacdo referencial. Nos estudos variacionistas, a amplitude do referente
apresenta associacao estatisticamente significativa para a sele¢do das variantes nos e a gente,
com o nivel de maior amplitude contribuindo para o uso da variante inovadora, conforme
discutimos na secdo 2.2. Nesta tese, a partir de um estudo de tendéncia, o controle da amplitude
do referente visa observar a mudanca nos tracos semanticos das formas nos e a gente. Nossa
hipbtese € de que esta ocorrendo um aumento na frequéncia de uso de a gente nos contextos
referenciais de menor amplitude.

Para testarmos essa hipdtese, selecionamos as ocorréncias de primeira pessoa do plural
na posicdo de sujeito, 0 que corresponde a 1851 contextos. Em seguida, computamos a
frequéncia de a gente nas duas fatias temporais em funcao da amplitude do referente. O mesmo
procedimento foi realizado para a forma canénica de primeira pessoa do plural, considerando o
pronome preenchido e o morfema -mos. Com 0 objetivo de observar a associacdo entre a
frequéncia da forma em cada amostra e o trago semantico, realizamos teste de qui-quadrado e
testamos a forca da associacdo com o teste V de Cramer.

Nas amostras analisadas, as formas de primeira pessoa do plural codificaram referentes
com seis niveis de amplitude. A frequéncia de nos e a gente em cada fatia de tempo em funcéo
dos seis niveis de amplitude apresentou distribuicdo irregular®, por isso, para satisfazer as
condicdes de homogeneidade entre os niveis da variavel, e com base nos resultados dos estudos
discutidos na se¢do 2.2, excluimos niveis ndo homogéneos e amalgamamos niveis com grau de
amplitude proximo. Inicialmente, para testarmos a hipétese de que a gente estd aumentando sua
frequéncia de uso em contextos de menor amplitude, excluimos os niveis referenciais que
apresentaram menos de trinta ocorréncias por célula, isto €, os niveis de amplitude “eu” e “eu

A

+ vocé”. Em seguida, amalgamamos o0s niveis “eu + ele” ¢ “eu + eles” no fator “eu + 3P”, ¢ os
niveis “eu + todos” e “qualquer humano” no fator “eu + todos”. A fim de tornar os resultados
em funcao do trago seméantico comparaveis, realizamos 0s mesmos ajustes de homogeneidade
nos dados de nos. Os resultados da analise em tempo real da frequéncia de nds e a gente em

funcdo da amplitude do referente séo apresentados na tabela 7.

% A distribuicdo das formas nds e a gente pelos seis niveis de amplitude em cada amostra pode ser conferido no
Apéndice C.
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Tabela 7: Frequéncia de uso de nds e a gente em funcédo da amplitude do referente

A gente (N = 1484) Nos (N = 318)
Amplitude 2010 2018 2010 2018
ou + 3P 82 230 46 44
26% 74% 51% 49%
eu + todos 583 589 108 120
50% 50% 47% 53%
X?=53.901df=1p<0.0001 X?=0.228df=1p=0.633
Cramer’s V=0.192 Cramer’s V =0.034

Fonte: elaborada pela autora.

A andlise da frequéncia de uso de a gente nas duas fatias temporais em funcdo da
amplitude do referente confirmou a hip6tese de que o pronome inovador esta aumentando sua
taxa de aplicacdo em contextos de menor amplitude, com percentual de 74% de uso em
contextos em que o referente ¢ “eu + 3P”, como em (68). Nesse excerto, a forma a gente foi
utilizada para codificar a referéncia a falante mais uma tia. Para codificar o nivel de amplitude
“eu + todos”, o uso de a gente se manteve estadvel no periodo de tempo analisado, com
percentual de aplicacdo em cada fatia temporal de 50%. O teste de qui-quadrado indica que o
aumento de uso de a gente em contextos de menor amplitude € um resultado estatisticamente
significativo. O resultado do teste VV de Cramer? (0.192) indica que a associacdo entre a

frequéncia de uso de a gente em cada marco temporal e a amplitude do referente é fraca.

(68) Doc: entdo [NOME] me conte assim um fato que marcou a sua infancia? ... vocé nunca
esqueceu
Inf: vixe ... acho que 0s momentos que eu tive com a minha tia que ja faleceu ah ... a
gente brincando no parquinho eu lembro desse momentos (03ent.UFS-
Itabaiana2018_bia.fs.18)

(69) Doc: qual a sua opinido [NOME] em relacdo a diversidade sexual e os direitos
adquiridos pelos LGBTs?
Inf: tipo casamento essas coisas?
Doc: de forma geral nesse primeiro momento assim os direitos que eles conseguiram
Inf: eu acho que ... sei |4 ... como pessoas ... NGs somos iguais acho que todo todo mundo
tem o mesmo direito (11ent. UFS-Itabaiana2018_den.ms.21)

A andlise das ocorréncias de n6s em funcdo da amplitude do referente mostra
distribuigdo estavel do pronome canonico no nivel “eu + 3P”, com percentuais em torno de 50%
para cada fatia temporal. No nivel referencial “eu + todos”, como em (69), em que nos codifica

a referéncia a toda a humanidade, a direcdo da frequéncia de uso indica um aumento na taxa de

%6 0 V de Cramer testa a forca da associagdo entre as varidveis, com valores que véao de 0 (auséncia de associacéo)
a 1 (associacdo muito forte) (FREITAG, [20207]).
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aplicacdo de nos, passando de 47% em 2010, para 53% em 2018. Porém, o resultado néo é
estatisticamente significativo, conforme resultados apresentados na tabela 7.

O aumento da frequéncia de uso de a gente em contextos referenciais de menor
amplitude da indicios de que a forma inovadora esta passando por um processo de mudanca em
funcdo dos tragcos semanticos, generalizando seu uso para contextos referenciais tipicos do
pronome candnico. Por outro lado, o uso de n6s em funcdo da amplitude do referente permanece

estavel no periodo de tempo analisado.

3.4.2 Grupo referencial

A variavel grupo referencial diz respeito a gradacdo na abrangéncia do referente em
funcdo da quantidade de individuos incluidos no grupo referido pela forma de primeira pessoa
do plural, conforme discussfes apresentadas na se¢do 1.2.3. No modelo de analise semantica
da primeira pessoa do plural apresentado e discutido na secédo 1.4, a variavel grupo referencial
apresenta alguns niveis colineares aos niveis de amplitude do referente. Porém, optamos por
analisar as ocorréncias de primeira pessoa do plural sob essas duas perspectivas, haja vista que,
embora sejam colineares, esses dois tracos semanticos apresentam nuances distintas devido a
categoria gramatical focalizada. A amplitude do referente é um traco semantico atrelado a nogédo
gramatical de pessoa, com o falante no centro da relacdo referencial, ao passo que o grau de
abrangéncia do referente controlado pela variavel grupo referencial esta relacionado a categoria
gramatical de nimero, distingindo os niveis a partir do tamanho do grupo referido.

Nossa hipGtese para o controle do grupo referencial é de que a forma a gente esta
ampliando sua frequéncia de uso em contextos referencias de menor abrangéncia. Para
testarmos essa hipotese, computamos, de forma independente, as frequéncias de nos e a gente
em fungéo do grupo referencial em cada fatia de tempo. Em seguida, a fim de testarmos a
direcéo e a forca da associacdo entre a frequéncia de aplicagdo das formas em cada amostra e 0
grupo referencial, realizamos os testes de qui-quadrado e de V de Cramer.

Assim como ocorreu com a variavel amplitude, a distribuicdo das ocorréncias de nés e
a gente em cada amostra em funcéo do grupo referencial apresentou distribuicéo irregular?’
pelos sete graus de abrangéncia. Para tornar a distribuicdo das formas de primeira pessoa do
plural em fungdo da abrangéncia do referente mais homogénea, realizamos ajustes nos niveis

da variavel. Inicialmente, excluimos as ocorréncias de primeira pessoa do plural em contextos

27 A distribuicdo das formas nos e a gente pelos sete graus de abrangéncia em cada amostra pode ser conferido no
Apéndice C.
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de auto-referéncia. Esse contexto referencial diz respeito a uma alteracdo na categoria
gramatical de nimero, em que o falante faz referéncia a si mesmo por meio de uma forma de
plural, como ocorre em (70). Como o objetivo da analise do grupo referencial é analisar o efeito

da abrangéncia a partir da quantidade de individuos incluidos no referente, optamos por excluir

os dados de auto-referéncia.

(70)  Doc: vocé faz disciplinas em quais turnos?
Inf: noturno
Doc: somente noturno?
Inf: é ... eu peguei algumas ... eh vespertino noturno mas sempre ... ali no- a- ... ah entre
trés ... trés da tarde em média de cinco as sete que a gente dai emenda de cinco as dez
mas € .. noturno e raramente de tarde bem raramente (16ent.UFS-

Itabaiana2018_eri.ms.22)

Além da exclusdo dos dados de auto-referéncia, amalgamamos as ocorréncias de
primeira pessoa do plural em contextos referenciais “dual”, “trial” e “paucal” no nivel “paucal”.
Esse amalgama justifica-se do ponto de vista semantico, haja vista que esses trés niveis de
abrangéncia fazem referéncia a individuos com quantidade especificada no contexto linguistico.
Apbs os ajustes de homogeneidade, a variavel grupo referencial ficou com quatro graus de
abrangéncia. As frequéncias de uso das variantes de primeira pessoa do plural em funcéo do

grau de abrangéncia em cada fatia de tempo sdo apresentadas na tabela 8.

Tabela 8: Frequéncia de uso de nds e a gente em fungéo do grupo referencial

A gente (N = 1488) Nos (N = 322)
Grupo 2010 2018 2010 2018
paucal 83 233 47 47
26% 74% 50% 50%
grupo pequeno 273 229 58 46
54% 46% 56% 44%
categoria social 262 261 40 54
50% 50% 43% 57%
humanidade 48 99 10 20
33% 67% 33% 67%
X2 =77.249 df = 3 p < 0.0001 X?=6.365 df =3 p=0.095
Cramer’s V = 0.228 Cramer’s V =0.141

Fonte: elaborada pela autora.

A anélise da frequéncia de uso de a gente nas amostras de 2010 e 2018 em funcéo do
grupo referencial confirma nossa hipotese de que o pronome inovador esta aumentando sua taxa
de aplicacdo em contextos de menor abrangéncia. O percentual de aplicacdo de a gente para
codificar referentes paucais é de 74% em 2018. Em contextos em que o grupo referido é paucal,
a referéncia é feita aos individuos, com quantidade limitada e especificada pelo contexto
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linguistico, como ocorre em (71). Os dados do fator paucal (dual, trial e paucal) apresentados

A 66

na tabela 8 equivalem aos niveis de amplitude “eu + vocé”, “eu + ele” e “eu + eles”, portanto,
0 aumento na frequéncia de uso de a gente para codificar referentes de menor abrangéncia

reafirma os resultados ja apresentados na se¢do anterior a respeito da amplitude do referente.

(71) Doc: vocé lembra de alguma travessura que fez junto com seus irméos?
Inf: com meus irméos acho que ... eu ndo sei a gente fazia comida as vezes a gente dava
fome ... a gente queimou umas comida la ... meu irmao botou- ah é lembrei meu irmao
botou fogo no soféa ... ((RISOS)) mas é que eu apaguei como eu era 0 mais velho eu
tinha que toma conta dos guri ai ...apaguei o fogo (12ent.UFS-Itabaiana2018_ric.ms.21)

A analise da abrangéncia do referente a partir do tamanho do grupo referido possibilita
compreender melhor o comportamento semantico do pronome em relacdo ao nivel de amplitude
“eu + todos”, haja vista que esse nivel corresponde aos graus de abrangéncia “grupo pequeno”,
“categoria social” e “humanidade. Conforme resultados apresentados na secdo 3.4.1, a gente
apresenta frequéncia estavel para o nivel de amplitude “eu + todos” no transcurso de tempo
considerado. A andlise quanto ao tamanho do grupo possibilita observar que ha distin¢Ges no

comportamento semantico do pronome a depender da abrangéncia do referente.

(72)  Doc: vocé sente alguma dificuldade aqui na na universidade?

Inf: sim sinto dificuldades mas ... s- eh como posso dizer? dificuldades quanto a curso
que € um curso dificil ... eh dificuldades quanto as vezes coleguismo porque o curso de
exatas é um curso muito sozinho ... nosso curso eu so fui comegar a fazer amizade com
as pessoas no segundo periodo que a gente pegou ... disciplinas mais ... mais como eu
posso dizer? de humanas em que a gente tinha equipe que tinha ai ai que comecou a
gente ter relacdes ... ai pra vocé fazer grupo de estudo pra fazer qualquer coisa assim é
muito mais dificil ... [...] (05ent.UFS-Itabaiana2018 dav.ms.19)

(73) Doc: eh o que vocé acha da coleta seletiva da de de separar os tipos de lixo?
Inf: totalmente necessario
Doc: por qué?
Inf: porque vai ajudar varias pessoas apesar de ... que agui em Itabaiana ... a gente ndo
tem um um local ... onde ocorre tipo a separacdo de lixo pra beneficiar outras pessoas
entdo ... mesmo que a gente coletasse ... eh separadamente num daria muito certo [...]
(03ent.UFS-Itabaiana2018 bia.fs.18)

A frequéncia de uso de a gente em contextos em que o referente € um grupo pequeno
diminui na amostra de 2018. O grau de abrangéncia grupo pequeno diz respeito aos contextos
em que a referéncia é feita a um grupo de individuos, com quantidade estimada e finita, como
em (72), em que o falante utiliza a forma a gente para codificar a referéncia a sua turma de
graduacdo. No nivel de abrangéncia categoria social, em que a referéncia é feita & uma classe
de forma ampla, sem especifica¢do dos individuos que compdem a categoria, como em (73), a
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frequéncia de uso de a gente se mantém estavel, com percentual de 50% nos dois marcos
temporais.

A taxa de aplicacdo de a gente no nivel mais abrangente, isto é, em contextos em que a
forma € utilizada para codificar a referéncia a toda a humanidade, como em (74), aumenta na
amostra de 2018, com percentual de uso de 67%, conforme dados expostos na tabela 8. Devido
a sua origem de base nominal, a forma a gente insere-se no subsistema dos pronomes de
primeira pessoa do plural com o traco semantico mais abrangente. Estudos variacionistas que
analisaram o fenémeno variavel em funcdo dos niveis de referencialidade mostram que ha uma
associacdo positiva entre o uso do pronome inovador e o contexto referencial mais abrangente,
considerado como um nivel impessoal (LOPES (2003), LUCCHESI (2009), FOEGER (2014)).

(74)  Doc: vocé considera que ... 0 seu papel hoje ... é diferente da sua m- da sua mée anos
atras?
Inf: sim ... porque antes a mulher ela tinha mais uma funcéo de ... somente ficar ali em
casa cuidando das coisa ... e hoje em dia ndo a gente vé que tem muitas mulheres que ja
tém cargos ... alto na sociedade ... entdo o papel da mulher é muito diferente do que era
antigamente (07ent.UFS-Itabaiana2018_sue.fs.20)

A analise em tempo real da frequéncia de uso de a gente em funcdo do grau de
abrangéncia, exposta na tabela 8, sugere que a gente estd aumentando sua taxa de aplicacdo nos
extremos da escala de abrangéncia. A associacao entre a frequéncia de uso de a gente em cada
marco temporal e o grupo referencial € estatisticamente significativa e associacdo fraca entre as
variaveis (V de Cramer = 0.228). Esse resultado corrobora os apresentados no estudo de Foeger
(2014), discutidos na secdo 2.3 desta tese, em que o nivel intermediario de abrangéncia
apresentou frequéncia de 50% de aplicacdo de a gente, menor do que a taxa de aplica¢do da
forma no nivel especifico.

Os resultados do estudo de tendéncia dos dados de nds evidenciam que o pronome
candnico esta aumentando sua frequéncia de uso nos contextos referenciais de maior grau de
abrangéncia. Porém, o aumento da taxa de aplicacdo de nds nos contextos em que a referéncia
é feita a uma categoria social ou a toda a humanidade n&o é estatisticamente significativo. Para
codificar referentes paucais, 0 pronome candnico mantém sua frequéncia de uso estavel no
transcurso de tempo considerado na analise, com percentual de 50% de aplicagdo em cada
marco temporal. Os resultados apresentados na tabela 8 mostram que a diregéo da associacéo
entre a frequéncia de uso em cada marco temporal e os graus de abrangéncia grupo pequeno e
humanidade é a mesma para nos e a gente, isto €, ha uma diminui¢do na taxa de aplicacdo no

nivel grupo pequeno e um aumento nos contextos de referéncia a toda a humanidade. Por outro
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lado, em 2018, a taxa de aplicacdo de nos para codificar referéncia a uma categoria social

aumentou, como em (75).

(75) Doc: entdo [NOME] o que que vocé acha que aumenta a criminalidade?
Inf: eh... eu num sei responder muito bem essa pergunta porque- porque assim nos
percebemos que por mais que ndo tenha eh... que ndo tenha muitas portas de emprego
na sociedade ... no entanto nds brasileiros sabemos como eh... buscar o nosso pao de
cada dia [...] (15ent.UFS-Itabaiana2018_ana.fs.24)

O controle do trago semantico de abrangéncia do referente de primeira pessoa do plural
a partir do tamanho do grupo, além de confirmar os resultados em funcdo da amplitude do
referente, mostram que a forma a gente estd aumentando sua frequéncia de uso nos contextos
em que a referéncia é feita aos individuos, mas também nos contextos de referéncia a
humanidade, mantendo os niveis intermediarios de abrangéncia com frequéncia estavel. O
pronome nos, por outro lado, além de também aumentar sua frequéncia de uso para codificar
referéncia a humanidade, aumentou sua taxa de aplica¢do nos contextos em que o grupo referido
é uma categoria social.

A analise em tempo real da frequéncia de nos e a gente em cada amostra em funcéo do
grupo referencial da indicios de um processo de mudanca qualitativa das formas de primeira
pessoa do plural em funcdo do traco semantico de abrangéncia. A forma a gente estad
aumentando sua taxa de aplicacdo nos contextos de menor abrangéncia, em que a referéncia é
feita a individuos. Esses resultados mostram uma generalizacdo do uso de a gente para
contextos referenciais tipicos do pronome nos, sem alterar os percentuais globais de aplicacdo

das variantes.

3.4.3 Referéncia

A referéncia codificada por uma forma de primeira pessoa do plural pode apresentar
traco semantico determinado ou genérico. Quando a referéncia é feita a individuos e seus
grupos, a referéncia e determinada, por outro lado, a referéncia a uma classe, seja uma categoria
social na qual o falante esta incluido ou toda a humanidade, apresenta traco seméantico de
genericidade. Embora a forma a gente tenha sido gramaticalizada a partir de um substantivo
coletivo, com nocdo semantica de genericidade implicita, resultados de estudos variacionistas
mostram que 0 pronome inovador apresenta estimativas de uso positivas em contextos

referenciais determinados, dando indicios de que a gente estd perdendo sua restri¢do atrelada
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ao valor genérico (SEARA (2000), OMENA (2003), LOPES (2004), VIEGAS; MENDES
(2018), conforme resultados sistematizados na secao 2.4.

Nossa hipotese é de que esta ocorrendo um aumento na frequéncia de uso de a gente em
contextos referenciais determinados. Para testarmos essa hipdtese, computamos a frequéncia
dos pronomes de primeira pessoa do plural de forma independente em cada amostra em fungéo
da referéncia. Em seguida, realizamos testes estatisticos para observar a direcdo e a forca da
associacdo entre a taxa de aplicacdo da forma em cada marco temporal e o tipo de referéncia.
Os resultados da andlise da frequéncia de uso das formas de primeira pessoa do plural nas
amostras Falantes cultos de Itabaiana/SE (2010) e UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos
(2018) sdo apresentados na tabela 9.

Tabela 9: Frequéncia de uso de nos e a gente em funcédo da referéncia

A gente (N = 1527) Nos (N = 324)
Referéncia 2010 2018 2010 2018
Determinada 374 483 107 93
44% 56% 54% 46%
Genérica 310 360 50 74
46% 54% 40% 60%
X?=0.947df=1 p=0.331 X?=4807df=1 p <0.05
Cramer’s V = 0.026 Cramer’s V =0.128

Fonte: elaborada pela autora.

A andlise das ocorréncias de a gente em tempo real em funcdo do tipo de referéncia
mostra um aumento na taxa de aplicacdo da forma em contextos de referéncia determinada na
amostra de 2018, o que confirma nossa hipotese de que o pronome inovador esta se tornando
mais determinado. Porém, o teste de qui-quadrado evidencia que a associacgao entre a frequéncia
de uso do pronome em cada marco temporal e a referéncia nao € estatisticamente significativa.
O resultado do teste estatistico pode estar atrelado a direcdo da associacao entre frequéncia de
uso e referéncia, haja vista que nos contextos referenciais genéricos a forma também esta
ampliando sua taxa de aplicacao.

O aumento da frequéncia de uso de a gente nos dois tipos de contextos referenciais
confirma os resultados em funcao do grupo referencial, pois, conforme resultados apresentados
na secdo 3.4.2, o pronome amplia sua taxa de aplicacdo nos extremos da escala de abrangéncia
do referente. Isso significa que o aumento da frequéncia de a gente ndo esta ocorrendo em
qualquer contexto de referéncia determinada, mas apenas nos contextos de menor abrangéncia,

em que o referente codificado diz respeito a individuos com quantidade limitada e especificada
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pelo contexto linguistico. Além disso, 0 pronome a gente se mantém em progresso em seu nNixo
de entrada no quadro pronominal, isto €, para codificar referéncia a toda a humanidade.

Os resultados da analise em tempo real da frequéncia de uso de nés em fungédo da
referéncia evidenciam que o pronome candnico esta aumentando sua taxa de aplicacdo em
contextos de referéncia genérica. Os testes estatisticos mostram que a associagdo entre a
frequéncia de uso de nds em cada amostra e a referéncia é estatisticamente significativa, mas
com associacdo fraca entre as variaveis (V de Cramer = 0.128).

Embora o0 aumento na frequéncia de uso de a gente em contextos determinados néo seja
estatisticamente significativo, os resultados apresentados na tabela 9 ddo indicios de que as
variantes de primeira pessoa do plural estdo passando por um processo de mudanga em fungéo
dos tragos semanticos, com aumento da frequéncia de uso de a gente em contextos referenciais
determinados. A analise dos tracos semanticos de referencialidade das formas de primeira
pessoa do plural a partir das varidveis amplitude do referente, grupo referencial e referéncia,
colineares entre si, possibilita compreender as nuances envolvidas no processo de mudanca dos
tracos semanticos de nés e a gente.

Para compreender o processo de mudanca nos tracos semanticos do pronome a gente, a
noc¢do de gradacdo referencial presente no trago de amplitude é significativa, pois, conforme
resultados apresentados na secdo 3.4.1, a frequéncia de uso do pronome estd aumentando nos
contextos referenciais de menor amplitude. Além da no¢do de amplitude do referente, o traco
semantico de gradacdo, controlado a partir do parametro grupo referencial, possibilita
compreender que, além de o pronome inovador estar aumentando sua taxa de aplicacdo nos
contextos referenciais menos abrangentes, com referéncia a individuos, também se mantém em
progresso no nivel referencial mais abrangente, em que a referéncia é feita a toda a humanidade.

Por outro lado, a analise do trago semantico de referencialidade do pronome nés a partir
da oposicdo binaria determinado/genérico da indicios de que o pronome canénico esta
aumentando sua frequéncia de uso em contextos com referentes genéricos, conforme resultados
apresentados na tabela 9. Os resultados da analise em tempo real dos tracos semanticos de
referencialidade (amplitude do referente, grupo referencial e referéncia) déo indicios de que as
formas variantes de primeira pessoa do plural estdo passando por um processo de mudanca
qualitativa, em que as formas de primeira pessoa do plural estdo mudando a frequéncia de uso

em funcéo dos tracos semanticos, sem alterar as taxas globais de aplicacé@o das variantes.
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3.4.4 Definitude/especificidade do referente

Os referentes de primeira pessoa do plural podem ser definidos, especificos ou néo-
especificos, a depender da relacéo estabelecida com outros referentes anteriormente expressos
na estrutura do discurso, conforme discutimos na sec¢éo 1.3.1. As formas de primeira pessoa do
plural que codificam referentes com antecedentes fortes, isto €, que apresentam relacdo de
identidade com referente anteriormente expresso, sdo definidas. Os referentes especificos
apresentam antecedentes fracos, em que a relacdo estabelecida é de inclusdo em um referente
anteriormente codificado. Referentes de primeira pessoa do plural néo-especificos néo
estabelecem relacdo com outros referentes, pois apresentam informac6es generalizadas com
referéncia a toda a humanidade.

Nossa hipotese é de que a gente esta aumentando sua taxa de aplicacdo nos contextos
em que o referente é definido. Para testarmos essa hipotese, computamos a frequéncia de uso
de a gente em cada marco temporal em fungdo da definitude/especificidade. Em seguida,
testamos a direcdo e a forca da associacao entre a taxa de aplicacdo da forma em cada amostra
e a definitude/especificidade através dos testes de qui-quadrado e V de Cramer. Os mesmos

procedimentos de analise foram realizados para as ocorréncias de nos.

(76) Inf: [...] contra os principio de Deus ... cé ja ta dizendo que Deus criou ... mulher pra
ficar com mulher e homem com homem né&o foi assim ... a gente sabe que foi 0 homem
... pramulher ... mas ai ... as pessoas estdo ... distorcendo ... aquilo que Deus ... deixou
[...] agora ... eu concordar ... dizer que ta certo ... e dizer ... que uma familia ... € homem
... com homem e mulher com mulher ndo é ... porque a gente vé a gente sabe que familia
pra Deus é homem ... mulher ... ndo ... vice-versa como o que a- ... como eu falei aqui
... €ntdo ... € isso ai essa questdo ai (06ent.UFS-Itabaiana2018_eve.ms.24)

(77) Inf: [...] eu acredito que é uma questdo de encontro mesmo VOCE se encontrar
profissionalmente de vocé saber quem € vocé profissionalmente assim como ndés
sabemos quem somos nos no individual porque é claro que a sua profissdo ndo estar
desa- desassociada da sua vida ... mas é fundamental vocé se encontrar também
profissionalmente (15ent.UFS-Itabaiana2018 ana.fs.24)

Os resultados da analise da frequéncia das formas nds e a gente em contextos com
referentes nao-especificos em cada marco temporal evidenciam que a direcdo da associacdo
entre a frequéncia e o traco de definitude/especificidade é o0 mesmo para os dois pronomes, com
aumento na taxa de aplicacdo em 2018. As ocorréncias de a gente para codificar referentes néo-
especificos, como em (76), apresentaram um aumento na taxa de aplicagdo, com percentuais de
33% em 2010 (N = 42) e 67% em 2018 (N = 87). Os contextos referenciais nao-especificos
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codificados pelo pronome candnico, como em (77), apresentaram um aumento na frequéncia
de uso, com percentuais de 38% de aplicagédo em 2010 (N = 8) e 62% em 2018 (N = 13).

Por apresentar um baixo nimero de dados de n6s no contexto referencial ndo-especifico,
com apenas vinte e uma ocorréncias em todo o corpus, optamos por excluir esse fator da analise
estatistica inferencial. A fim de tornar os resultados de nds e a gente comparaveis, também
excluimos o fator ndo-especifico da analise das ocorréncias de a gente. Os resultados da analise
da frequéncia de uso das formas de primeira pessoa do plural em cada amostra em funcéo da

definitude/especificidade sdo apresentados na tabela 10.

Tabela 10: Frequéncia de uso de nés e a gente em funcdo da definitude/especificidade do referente

A gente (N = 1398) N6s (N = 303)
Definitude/especificidade 2010 2018 2010 2018
Definido 90 178 49 40
34% 66% 55% 45%
Especifico 552 578 100 114
49% 51% 47% 53%
X?2=19.723df=1p<0.0001 X?>=1.427df=1p=0.232
Cramer’s V=0.121 Cramer’s V =0.076

Fonte: elaborada pela autora.

Os resultados da andlise da frequéncia de a gente em cada amostra em funcdo da
definitude/especificidade confirmam nossa hipotese de que a forma estd aumentando sua taxa
de aplicacdo em contextos referenciais definidos, como em (78). Em contextos com referentes
especificos, em que a forma de primeira pessoa do plural estabelece relacdo de inclusdo com
referente anteriormente expresso, como em (79), o pronome a gente mantém um percentual de
aplicacdo estavel no periodo de tempo considerado. O teste de qui-quadrado mostra que a
associacdo entre a frequéncia de uso de a gente em cada marco temporal e o trago de
definitude/especificidade & estatisticamente significativa, com associacdo fraca entre as

variaveis (V de Cramer = 0.121).

(78)  Doc: eh quando vocé era crianga vocé costumava brincar de qué?
Inf: eu costumava brincar muito na rua ... muito na rua bola ... a gente fazia nossos
proprios brinquedos ... eu e 0S meus irmaos ... € eu sempre tive muito meus irméaos pra
brincar junto [...] (05ent.UFS-Itabaiana2018 dav.ms.19)

(79) Inf: [...] eulembro de um momento eu lembro que foi no terceiro ano que nos fizemos
um livrinho um livrinho foi- foi bacana essa experiéncia néo lembro perfeitamente assim
mas eu lembro que a gente construiu um livro e foi muito legal aquela construcao
(15ent.UFS-Itabaiana2018_ana.fs.24)
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A andlise em tempo real mostrou que, em contextos referenciais definidos, o pronome
canonico apresenta uma diminuigdo na taxa de aplicagdo. Por outro lado, para codificar
referentes especificos, como no excerto em (79), o pronome candnico apresenta um aumento
na taxa de aplicacdo no periodo de tempo considerado. Porém, a associacdo entre a frequéncia
de uso de nés em cada fatia de tempo e o traco de definitude/especificidade ndo é
estatisticamente significatica

A analise da cadeia referencial construida pelo pronome a gente com antecedentes
anteriormente expressos na estrutura do discurso, considerando as relagfes de identidade e
incluséo, confirma os resultados em funcdo da amplitude do referente e do grupo referencial.
Isso porque, embora o traco de definitude/especifidade ndo seja colinear com os niveis de
referencialidade, os referentes de primeira pessoa do plural em relacdo de identidade com um
antecedente forte ocorrem nos contextos de menor amplitude, em que a referéncia é feita a
individuos, como no exemplo (78). Os resultados apresentados na tabela 10 dao indicios de um
processo de mudanca qualitativa das formas n6s e a gente em funcdo do traco de
definitude/especificidade, confirmando nossa hipotese de aumento da taxa de aplicacdo de a

gente em contextos referenciais mais restritos.

3.4.5 Inclusao do interlocutor

As formas de primeira pessoa do plural apresentam distingdo semantica quanto a
inclusdo ou a exclusdo do interlocutor na referéncia. O traco semantico de inclusdo do
interlocutor no referente codificado pelas formas de primeira pessoa do plural esta diretamente
relacionado a situacdo discursiva imediata da interacdo verbal, pois o tipo de relagdo social
estabelecida pelos interlocutores e os assuntos abordados prederteminam o0s contextos
referenciais de inclusdo ou exclusdo do interlocutor. Na situacdo discursiva de entrevista
sociolinguistica, contexto interacional analisado nesta tese, os assuntos da esfera pessoal do
informante, como o abordado no excerto em (80), condicionam o uso de referentes com valor
semantico exclusivo, haja vista que os interlocutores (documentador e informante) ndo sédo
proximos, portanto ndo possuem experiéncias compartilhadas no &mbito particular.

Assuntos da esfera social possibilitam o uso de referentes de primeira pessoa do plural
com trago semantico inclusivo, haja vista que falante e interlocutor compartilham de um mesmo
contexto social. No exemplo (81), o topico discursivo é a situacdo econémica do pais, 0 que
possibilita a inclusdo do interlocutor na referéncia aos cidadaos brasileiros codificada pela

forma a gente. As pesquisas variacionistas consideram o traco semantico de incluséo do
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interlocutor de forma indireta a partir do controle da amplitude do referente. Em nossa tese,
consideramos que a inclusdo é um tragco semantico independente da amplitude, haja vista que
em contextos de maior amplitude é possivel a codificacdo de referentes de primeira pessoa do

plural com traco inclusivo, como em (81), ou exclusivo, como em (82).

(80) Doc: vocé tem muito contato assim com essas pessoas ... que fazem parte desses grupos
que vocé mencionou?
Inf: dos grupos ... da igreja?
Doc: da igreja ou desse que vocé vai pra
Inf: tenho tenho porque é dois anos o curso né? ... ai ... eu tou 0 qué? ... eu tou no meu
primeiro ano ainda ... mas j& a gente acaba tendo um contato né? ... porque viajando
sempre né? segunda quarta e sexta .. ai cria amizade (02ent.UFS-
Itabaiana2018_mid.fs.22)

(81) Inf:[..] o governo teve que ... soltar essa divida publica ... t& até hoje ele deve ser eu
ouvi em al- em algum jornais eles comentando ... existe uma divida publica interna ...
vem dai ... ai a gente t& uma inflacdo sofrendo uma inflacdo da porra ... eh ... a gasolina
I4 14 no teto ... por causa da ... da Petrobras dos escandalos que teve [...] (04ent.UFS-
Itabaiana2018_thi.ms.19)

(82) Inf: entdo como eu estudo Biologia né? ... a gente sempre ta ai ... tentando ... eh na- ...
fazer o ndo degradamento do meio ambiente né? porque ... as pessoas as vezes nao tém
consciéncia [...] (07ent.UFS-Itabaiana2018_sue.fs.20)

Embora os estudos variacionistas discutidos na se¢do 2.2 nao tivessem o objetivo de
analisar a incluséo do interlocutor como um traco independente da amplitude do referente, os
seus resultados dao indicios de que o trago semantico de inclusdo do interlocutor € um fator
significativo para a sele¢do da variante de primeira pessoa de plural, com o trago exclusivo
favorecendo o uso de nos (LOPES (1993), BORGES (2004), SILVA (2004), CAMPOS
(2008)). Nossa hipotese é de que esté ocorrendo uma mudanga na frequéncia de uso das formas
nos e a gente em funcgéo da inclusdo do interlocutor, com aumento na taxa de aplicacdo de a
gente em contextos com o traco semantico exclusivo.

Para testarmos essa hipotese, computamos as ocorréncias de nos e a gente em cada
marco temporal em funcdo do trago de inclusdo do interlocutor. Em seguida, realizamos teste
de qui-quadrado e V de Cramer para observar a direcdo e a forca da associagcdo entre a
frequéncia de uso da forma em cada marco temporal e o tragco de incluséo. Os resultados da
anélise em tempo real sdo apresentados na tabela 11.

A analise da frequéncia de a gente em cada fatia temporal em funcéo da inclusédo do
interlocutor confirma nossa hipotese de que a gente esta aumentando sua taxa de aplicacdo em
contextos semanticos exclusivos. Em contextos referenciais em que o interlocutor esta incluido

na referéncia de primeira pessoa do plural, a forma a gente mantém uma taxa de aplicacdo
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estavel no periodo de tempo considerado. O resultado do teste de qui-quadrado indica que a
associacéo entre a frequéncia de uso da forma em cada amostra e o traco semantico de incluséo

do interlocutor é estatisticamente significatica.

Tabela 11: Frequéncia de uso de nos e a gente em funcédo da inclusdo do interlocutor

A gente (N = 1527) Nos (N = 324)
Inclusédo 2010 2018 2010 2018
Excluido 414 554 94 103
43% 57% 48% 52%
Incluido 270 289 63 64
48% 52% 50% 50%
X?=4.164 df =1 p <0.05 X2 =0.048df =1 p=0.827
Cramer’s V =0.054 Cramer’s V=0.018

Fonte: elaborada pela autora.

Os resultados da analise das ocorréncias de nés em funcdo do traco de inclusdo do
interlocutor mostram que a forma canbnica manteve sua frequéncia de uso estavel, com
percentual de aplicacdo em torno de 50% em cada marco temporal. Embora nossa hipotese de
que a forma a gente estd aumentando sua frequéncia de uso em contextos em que o interlocutor
esta excluido tenha sido confirmada, os resultados apresentados na tabela 11, com percentuais
de aplicacdo proximos ao ponto de aleatoriedade (50%) e o p valor também muito proximo ao
valor de o, podem ser indicios de uma neutralizacdo do traco de inclusdo do interlocutor para

as formas nos e a gente.

3.5 EFEITOS DISCURSIVOS

O contexto discursivo em que as formas de primeira pessoa do plural ocorrem
condiciona o traco seméntico do referente. TOpicos de cunho social, por exemplo, saude,
educacdo, seguranca, favorecem referentes de primeira pessoa do plural com trago semantico
mais generico, ampliando a forgca do ponto de vista a medida que distancia o argumento da
esfera pessoal do falante. Por outro lado, narrativas de experiéncias pessoais favorecem
referentes de primeira pessoa do plural com trago seméantico menos abrangente. Nossa hipdtese
é de que, com a mudanca nas frequéncias de uso de nds e a gente em funcdo dos tracos
semanticos, também ocorra uma mudanca nas taxas de aplicacdo dos pronomes em funcgéo dos
contextos discursivos. Para testarmos essa hipotese, controlamos 0s parametros sequéncia

discursiva e tipo de assunto.
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3.5.1 Sequéncia discursiva

A mudanca entre sequéncias discursivas condiciona o tipo de referente de primeira
pessoa do plural. Em sequéncias argumentativas, ha a tendéncia de que os referentes de primeira
pessoa do plural sejam mais amplos. Por outro lado, sequéncias narrativas tendem a apresentar
referentes com menor grau de amplitude. Nossa hipdtese para o controle da sequéncia
discursiva é de que, com o aumento da frequéncia de uso de a gente em contextos referenciais
de menor amplitude, a frequéncia de uso de a gente também mude na mesma dire¢do em funcéo
da sequéncia discursiva. Assim, esperamos encontrar um aumento na frequéncia de uso de a
gente em contextos de sequéncia narrativa. Para testarmos essa hipdtese, computamos as
frequéncias das formas de primeira pessoa do plural em cada marco temporal em funcéo da
sequéncia discursiva. Em seguida, realizamos teste de qui-quadrado e de V de Cramer para
testar a direcdo e a forca da associacéo entre as variaveis.

A distribuicdo da forma nos no fator sequéncia explicativa apresentou menos de trinta
ocorréncias por célula?, por isso fizemos ajuste de homogeneidade, amalgamando os fatores
sequéncia argumentativa e sequéncia explicativa. Os resultados da analise em tempo real das

ocorréncias de nos e a gente em funcdo da sequéncia discursiva sdo apresentados na tabela 12.

Tabela 12: Frequéncia de uso de nds e a gente em fungéo da sequéncia discursiva

A gente (N = 1527) Nos (N = 324)

Sequéncia 2010 2018 2010 2018

Argumentativa 489 485 4 9
50% 50% 49% 51%

Narrativa 195 358 63 68
35% 65% 48% 52%
X? =31.250 df = 1 p < 0.0001 X2=0.000df=1p=1

Cramer’s V =0.144 Cramer’s V = 0.006

Fonte: elaborada pela autora.

A andlise da frequéncia de uso de a gente em cada amostra em funcdo da sequéncia
discursiva confirma nossa hipétese de que o pronome inovador estd empliando sua taxa de
aplicacdo em contextos de sequéncias narrativas. Em contextos de sequéncia argumentativa, a
forma a gente mantém sua frequéncia de uso estavel, com percentual de 50% de aplicacdo em

cada fatia de tempo. Os resultados dos testes inferenciais mostram que a distribuicdo observada

28 A distribuicdo das formas nds e a gente pelas trés sequéncias discursivas em cada amostra pode ser conferido
no Apéndice C.
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em cada marco temporal em fungdo da sequéncia discursiva € estatisticamente significativa,
com associacao fraca (V de Cramer = 0.144).

A distribuicdo do pronome candnico, seja em sequéncias argumentativas seja em
sequéncias narrativas, se mantém estavel no periodo de tempo considerado, com percentuais de
aplicacdo em torno de 50%. O teste de qui-quadrado mostra que a associagéo entre a frequéncia
de uso do pronome em cada marco temporal e a sequéncia discursiva nao é estatisticamente
significativa.

O aumento na frequéncia de uso de a gente em sequéncias narrativas vai na mesma
direcdo dos resultados em funcéo dos tracos semanticos, em que a forma ampliou sua taxa de
aplicacdo em contextos de menor amplitude, para fazer referéncia a grupos referenciais paucais,
em contextos com referente definido e com o interlocutor excluido. Os resultados em funcgéo
da sequéncia discursiva corroboram a nossa hipotese de que a mudancga no trago semantico é

acompanhada por uma mudanca nos contextos discursivos de aplica¢do da forma.

3.5.2 Tipo de assunto

O tipo de assunto abordado em uma interacdo verbal, assim como a sequéncia
discursiva, apresenta relacdo com o contexto referencial das formas de primeira pessoa do
plural. No contexto de entrevista sociolinguistica, o falante transita entre topicos discursivos de
cunho social e de cunho particular. Os assuntos particulares condicionam a presenca de
referentes de primeira pessoa do plural mais restritos, com menor nivel de amplitude. Por outro
lado, assuntos voltados para 0 ambito social condicionam a presenca de referentes de primeira
pessoa do plural com maior grau de amplitude, tendo em vista a referéncia a categorias sociais,
bem como a todo a humanidade.

Para o controle do tipo de assunto, nossa hipétese é de que a taxa de aplicacdo de a
gente esta aumentando em contextos em que o assunto é do ambito particular do falante, relativo
a suas experiéncias pessoais. Para testarmos essa hipdtese, computamos as frequéncias das
formas nos e a gente em cada amostra em funcao do tipo de assunto. Em seguida, testamos a
associacdo entre as variaveis. Os resultados da analise em tempo real das ocorréncias de nos e
a gente em funcdo do tipo de assunto sdo apresentados na tabela 13.

A andlise das ocorréncias de a gente em cada fatia de tempo em funcdo do tipo de
assunto confirma nossa hipdtese de que a forma estd ampliando sua taxa de aplicagdo em
contextos com assunto particular. Em contextos discursivos em que o assunto diz respeito a

esfera social, 0 pronome a gente mantém sua frequéncia de uso estavel no periodo de tempo
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analisado. O resultado do teste de qui-quadro mostra que a associagao entre a frequéncia de uso
de a gente em cada marco temporal e o tipo de assunto é estatisticamente significativa.

Tabela 13: Frequéncia de uso de nés e a gente em func¢éo do tipo de assunto

A gente (N = 1527) No6s (N = 324)
Assunto 2010 2018 2010 2018
Particular 295 431 86 80
41% 59% 52% 48%
Social 389 412 71 87
49% 51% 45% 55%
X?=90.368df =1 p<0.01 X2=1.267df =1p=0.260
Cramer’s V = 0.080 Cramer’s V = 0.069

Fonte: elaborada pela autora.

Os resultados da analise da frequéncia de nds em cada fatia de tempo em funcéo do
tipo de assunto mostram um aumento na taxa de aplicacdo do pronome em contextos em que 0
assunto é da esfera social. Porém, a associa¢éo entre a frequéncia de uso de nds em cada amostra
e o tipo de assunto ndo é estatisticamente significativa. O aumento do uso de a gente em
contextos com assunto particular, em conjunto com a ampliacéo na taxa de aplicacdo da forma
em sequéncias narrativas, corrobora os resultados apresentados em fungdo dos tracos
semanticos, dando indicios de uma mudanca qualitativa das formas de primeira pessoa do plural

em funcdo dos contextos referenciais.
3.6 CONSIDERACOES FINAIS DO CAPITULO

Os resultados da analise em tempo real das ocorréncias de nos e a gente mostram que
as variantes de primeira pessoa do plural estéo passando por um processo de mudanga em seus
tracos semanticos, confirmando nossa tese de aumento na frequéncia de uso de a gente em
contextos referenciais de menor amplitude. A figura 9 apresenta os resultados em funcéo dos
parametros semanticos e discursivos. Os percentuais apresentados na cor verde indicam que a
hipdtese foi confirmada e os resultados sdo estatisticamente significativos. Os resultados
marcados com a cor amarela indicam que a associagao entre as varidveis ndo € estatisticamente
significativa. A cor azul indica que a hipétese foi confirmada parcialmente.

A analise das ocorréncias de nos e a gente em funcdo da amplitude do referente
confirmam nossa hipotese de mudanga nas taxas de aplicagdo das variantes. A frequéncia de
uso de a gente estd aumentando em contextos referenciais de menor amplitude (eu + 3P), com

associacdo estatisticamente significativa, e o pronome nds esta ampliando sua taxa de aplicagédo
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no nivel de amplitude eu + todos. Os resultados em funcdo do grupo referencial, com quatro
niveis de abrangéncia do referente, mostram que a gente esta aumentando sua frequéncia de
uso nos extremos da escala, em que a referéncia e feita a um grupo paucal ou a toda a
humanidade. Por outro lado, a taxa de aplicacdo de nos estd aumentando nos contextos de maior
abrangéncia (categoria social e humanidade). Esses resultados confirmam nossa hipétese
parcialmente, pois além de mostrar que o pronome a gente esta aumentando sua frequéncia de
uso nos contextos de menor abrangéncia do referente, também esta aumentando sua taxa de

aplicacdo no contexto de referéncia a humanidade.

Figura 9: Panorama da mudanca nos tragos semanticos de nos e a gente

Mudanga nos tragos seménti@

pe x

Amplitude do referente

Grupo referencial
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'a.

{3
i
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7

Referéncia
Aumentou-( (565 ) (5 )—oiminuiu—46%
365 )-Aumentou—(_54% ) rumentou-(QE

Definitude/especificidade
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Inclusao do interlocutor

Sequéncia discursiva

m stavel m 49% stavel 51%
Tipo de assunto
Aumentou @ stavel 48%

Fonte: elaborada pela autora.

Os resultados em funcdo da referéncia confirmam nossa hipétese de mudanga em fungéo
dos tragcos semanticos, mostrando um aumento na taxa de aplicacdo de a gente para vincular
referentes com o traco semantico determinado, e ampliacdo na frequéncia de uso de nds em
contextos de referéncia genérica. A analise das ocorréncias de a gente em funcdo do traco
semantico de definitude/especificidade confirma nossa hipdtese, mostrando um aumento na
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frequéncia de uso da forma em contextos com referente definido. O pronome nés esta
aumentando sua frequéncia de uso em contexto com referente especifico, porém o resultado
ndo é estatisticamente significativo. Os resultados da analise das ocorréncias de primeira pessoa
do plural em funcdo da inclusdo do interlocutor confirmam nossa hipotese, mostrando um
aumento na taxa de aplicacdo de a gente em contextos referenciais em que o interlocutor esta
excluido. As ocorréncias de nos apresentam percentual de aplicacdo estavel nos dois marcos
temporais analisados.

A analise em tempo real das ocorréncias de a gente em funcéo da sequéncia discursiva
confirma nossa hip6tese, mostrando um aumento na frequéncia de uso da forma em contextos
com sequéncias narrativas. Os resultados da andlise das ocorréncias de n6s mostram que 0
pronome mantém um percentual de aplicacdo estavel nas duas fatias temporais. A frequéncia
de uso de a gente estd aumentando em contextos em que o tdépico discursivo é da esfera
particular do falante. Por outro lado, o pronome nds estd ampliando sua taxa de aplicagdo em
contextos em que o assunto é do dominio social. Os resultados em funcdo do tipo de assunto
confirmam nossa hipdtese de mudanca na frequéncia de uso das variantes de primeira pessoa
do plural em fun¢édo do contexto discursivo.

A andlise das ocorréncias das formas de primeira pessoa do plural nas amostras Falantes
cultos de Itabaiana/SE (2010) e UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos (2018) confirma nossa
tese de de mudanca nos tracos semanticos das as variantes nds e a gente, mostrando um

aumento na frequéncia de uso de a gente em contextos referenciais menos abrangentes.
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CONSIDERACOES FINAIS

Neste estudo, a fim de defendermos a tese de que as formas de primeira pessoa do plural
estdo passando por um processo de mudanga em seus tracos semanticos, analisamos as
ocorréncias de nos e a gente em funcdo de parametros semanticos e discursivos. A partir de
uma perspectiva de mudanca em tempo real, computamos a frequéncia das variantes de primeira
pessoa do plural nas amostras Falantes Cultos de Itabaiana/SE (2010) e UFS-Itabaiana2018 —
Deslocamentos (2018), ambas constituidas por entrevistas sociolinguisticas com estudantes do
Campus Professor Alberto Carvalho da Universidade Federal de Sergipe.

No primeiro capitulo desta tese, apresentamos 0s tracos semanticos relevantes para a
interpretacdo de formas de primeira pessoa do plural. Inicialmente, delimitamos as nocdes de
contexto e referéncia adotadas no desenvolvimento do estudo. Depois, discorremos a respeito
das propriedades morfossintaticas de pessoa gramatical, nimero e género, considerando as
nuances semanticas decorrentes da interacdo entre essas trés categorias. Em seguida, discutimos
sobre as propriedades referenciais envolvidas no processo de interpretacdo das formas de
primeira pessoa do plural, considerando os tragos de definitude, especificidade e genericidade.
Ao final do capitulo, propomos um modelo de analise dos tracos semanticos das formas de
primeira pessoa do plural no portugués brasileiro.

No segundo capitulo, sistematizamos resultados de estudos que analisaram 0s tragos
semanticos das formas de primeira pessoa do plural. Primeiro, apresentamos as abordagens
metodoldgicas utilizadas em estudos variacionistas para a analise dos tracos referenciais das
variantes nos e a gente, subdividindo os estudos consultados em trés grupos: i) nogdo semantica
de “eu-ampliado”, i1) niveis de referencialidade e iii) oposi¢ao binaria de tragos semanticos. A
partir dos resultados sistematizados pudemos observar indicios do aumento na frequéncia de
uso do pronome a gente em contextos mais determinados.

No terceiro capitulo, descrevemos os procedimentos de analise dos tragcos semanticos
das formas de primeira pessoa do plural na comunidade de praticas UFS/Itabaiana,
apresentando informacdes sobre as amostras utilizadas no estudo, bem como sobre as categorias
e hipdteses consideradas. Em seguida, apresentamos os resultados do estudo de tendéncia
desenvolvido. Na primeira se¢do de descri¢do dos resultados, apresentamos as frequéncias de
uso das variantes de primeira pessoa do plural em funcdo do ano em que as amostras foram

constituidas. Os resultados da analise em tempo real da expressao da primeira pessoa do plural
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na comunidade de praticas UFS/Itabaiana evidenciam que, no perido de tempo considerado, as
variantes nds e a gente estdo em processo de variagdo estavel.

A analise dos tracos semanticos das formas de primeira pessoa do plural evidenciou que
as variantes nos e a gente estdo passando por um processo de mudanca qualitativa em funcéo
dos contextos referenciais. Os resultados indicam que o uso da forma a gente estd se
generalizando para contextos semanticos de menor abrangéncia referencial, tipicos do pronome
canodnico. A analise em fungdo dos parametros discursivos sequéncia discursiva e tipo de
assunto da indicios de que a forma a gente esta aumentando sua taxa de aplicacdo em contextos
de sequéncia narrativa e com assunto do &mbito particular, o que corrobora os resultados da
andlise dos tracos semanticos, haja vista que esses contextos discursivos séo relacionados a
referentes de menor amplitude.

Ao partir de uma descrigdo robusta dos tracos semanticos envolvidos na interpretacao
das formas de primeira pessoa do plural, esta tese apresenta relevante contribuicdo para a area
da semantica de pronomes. Este estudo também apresenta contribuicdo para a compreensao do
processo de mudanca na expressdo da primeira pessoa do plural no portugués brasileiro, pois
seus resultados sugerem um padrdo de mudanca sem mudanca. A analise das ocorréncias de
nds e a gente em tempo real em fungdo de pardmetros semanticos e discursivos da indicios de
que a primeira pessoa do plural esta passando por uma reorganizacdo em funcéo dos contextos
referenciais, sem alterar os percentuais globais de aplicacdo das variantes.

A constituicdo da amostra UFS-Itabaiana2018 — Deslocamentos, como produto técnico
derivado do desenvolvimento desta tese, apresenta relevante contribuicdo para os estudos
descritivos do portugués falado no estado de Sergipe. Por seguir critérios metodoldgicos e éticos
de documentacdo sociolinguistica, a amostra possibilita o desenvolvimento de outros estudos e
a analise de diferentes fendBmenos linguisticos.

Apesar das relevantes contribuigdes, o estudo apresenta limitagdes. As anélises indicam
uma mudanca nas frequéncias de uso das variantes nds e a gente em funcédo dos parametros
semanticos e discursivos, porem, a forca da associacdo entre as variaveis ainda € fraca,
conforme apontam os resultados do teste inferencial VV de Cramer. Uma sugestao para superar
essa limitacéo seria ampliar o intervalo de tempo entre as amostras analisadas. Outra limitagéo
do estudo diz respeito a distribuicdo ndo homogénea das ocorréncias de nds e a gente entre 0s
niveis de amplitude do referente e do grupo referencial, o que impossibilitou a analise do efeito
da gradacdo entre os niveis referenciais na frequéncia das variantes. Aumentar o tamanho da

amostra pode solucionar essa limitacéo.
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A descricdo dos tragos semanticos das formas de primeira pessoa do plural apresentada
nesta tese pode servir como base para o desenvolvimento de outras pesquisas no ambito das
relacBes referenciais. Como sugestdo para pesquisas futuras, pode-se analisar a relacdo entre a
concordancia de namero (verbal e nominal) e de género e os tracos semanticos da primeira

pessoa do plural.



109

REFERENCIAS

ABBOTT, B. Definiteness and Indefiniteness. In: HORN, L. R.; WARD, G. (Ed.) The
Handbook of Pragmatics. Blackwell publishing, 2004, p. 122-149.

ADAM, J. M. Types de sequences textuelles élémentaires. Pratiques, n°® 56, 1987. p. 54-79.

ARAUJO, A. S. O uso variavel dos pronomes tu, vocé e cé na fungdo de sujeito: um estudo
do padrédo de comportamento referencial. Tese (Doutorado em Letras) — Universidade Federal
de Sergipe, Sao Cristovéao, 2022.

ARAUJO, A. S.; BORGES, D. K. V. Variagédo no uso de pronomes-objeto de segunda pessoa
na fala de estudantes itabaianenses. Paraguacu: Revista de Estudos Linguisticos e Literarios,
v. 1,n.1, ago. 2021, p. 146-167. Disponivel em:
https://www3.ufrb.edu.br/seer/index.php/revistaparaguacu/article/view/2033

BECHARA, E. Moderna gramatica portuguesa. 38. ed. rev. ampl. — Rio de Janeiro: Nova
Fronteira, 2015.

BENVENISTE, E. Problemas de linguistica geral I. — 5% edi¢cdo — Campinas, SP. Pontes
Editores, 2005 [1966].

BORGES, C. K. V.; MENDONCA, J. J. A realizacdo do /S/ na fala de universitarios
sergipanos do interior: efeitos sociais e linguisticos. Primeira Escrita, n. 6, 2019, p. 57-73.
Disponivel em: https://periodicos.ufms.br/index.php/revpres/article/view/8881

BORGES, P. R. S. A gramaticalizacéo de a gente no portugués brasileiro: analise historico-
social-linguistica da fala das comunidades gauchas de Jaguardo e Pelotas. Tese (Doutorado
em Letras). Programa de Pds-Graduacdo em Letras da Universidade Federal do Parana. Porto
Alegre, 2004. Disponivel em: https://lume.ufrgs.br/handle/10183/4003

CAMARA JR., J. M. Estrutura da lingua portuguesa. 47 ed. Petropolis, RJ: Vozes, 2015.

CAMPOQOS, E. A. O uso dos pronomes nos e a gente no género entrevista da midia televisiva:
uma analise do portugués culto falado em Belém. In: Anais do | SIMELP, Sao Paulo:
Universidade de S&o Paulo, 2008. Disponivel em:
https://simelp.fflch.usp.br/sites/simelp.ffich.usp.br/files/inline-files/S3602.pdf

CARLSON, G. Genericity. In: von HEUSINGER, K.; MAIENBORN, C.; PORTNER, P.
(Ed.) Semantics: an international handbook of natural language meaning. Walter de Gruyter
GmbH & Co. KG, Berlin/Boston, 2011, p. 1153-1185.

CARVALHO, D. S. A estrutura interna dos pronomes pessoais em portugués brasileiro. Tese
(Doutorado em Linguistica). Programa de Pds-Graduacgdo em Letras e Linguistica da
Universidade Federal de Alagoas. Maceio, 2008. Disponivel em:
http://www.repositorio.ufal.br/jspui/handle/riufal/528

CHAFE, W. Identifiability and "Definiteness". In: Discourse, consciousness, and time: the
flow and displacement of conscious experience in speaking and writing. The University of
Chicago Press, Chicago/London, 1994, p. 93-107.


https://www3.ufrb.edu.br/seer/index.php/revistaparaguacu/article/view/2033
https://periodicos.ufms.br/index.php/revpres/article/view/8881
https://lume.ufrgs.br/handle/10183/4003
https://simelp.fflch.usp.br/sites/simelp.fflch.usp.br/files/inline-files/S3602.pdf
http://www.repositorio.ufal.br/jspui/handle/riufal/528

110

CORREA, T. R. A. A variacdo na realizaco de /t/ e /d/ na comunidade de praticas da UFS:
mobilidade e integracdo. 2019. 121f. Dissertacdo (Mestrado em Letras) — Universidade
Federal de Sergipe, S&o Cristdvao, 2019. Disponivel em:
https://ri.ufs.br/jspui/handle/riufs/11472

ENC, M. The Semantics of Specificity. Linguistic Inquiry. Vol. 22, No. 1, 1991, p. 1-25.

FOEGER, C. C. A primeira pessoa do plural no portugués falado em Santa Leopoldina/ES.
Dissertacdo (Mestrado em Estudos Linguisticos) — Universidade Federal do Espirito Santo,
Vitoria, 2014. Disponivel em: http://repositorio.ufes.br/handle/10/1601

FRANCESCHINI, L. T. Variacdo Pronominal nos/a gente e tu/vocé em Concérdia/SC. Tese
(Doutorado em Letras) - Programa de Pds-Graduagdo em Letras. Universidade Federal do
Parana, Curitiba, 2011. Disponivel em: https://acervodigital.ufpr.br/handle/1884/32629

FREITAG, R. M. K. Banco de dados Falares Sergipanos. Working Papers em Linguistica,
13(2): 156-164, Floriandpolis, abr./jul, 2013. http://dx.doi.org/10.5007/1984-
8420.2013v14n2p156.

FREITAG, R. M. K. Dissecando a entrevista sociolinguistica: estilo, sequéncia discursiva e
topico. In: GORSKI, E. M.; COELHO, I. L.; SOUZA, C. M. N. (Org.) Variacao estilistica:
reflexdes tedrico-metodoldgicas e propostas de andlise. Floriandpolis: Insular, 2014, p. 123-
139.

FREITAG, R. M. K. Documentacdo sociolinguistica, coleta de dados e ética em pesquisa.
Séao Cristovdo: EJUFS, 2017a.

FREITAG, R. M. K. Falares Sergipanos. In: ATAIDE, C. et al. (Org.) Gelne 40 anos:
experiéncias teoricas e praticas nas pesquisas em Linguistica e Literatura. Sdo Paulo: Editora
Edgard Blucher, 2017b, p. 119-129. Disponivel em: https://openaccess.blucher.com.br/article-
details/06-20876

FREITAG, R. M. K. Como fazer meta-analise com dados sociolinguisticos? [2020?].
Disponivel em: https://rkofreitag.github.io/meta.html. Acesso em: 28-06-2020.

FREITAG, R. M. K. et al. O controle do género textual/sequéncias discursivas na motivacao
da variacdo sociolinguistica: apontamentos metodoldgicos. Odisseia, n. 3, 2009, p. 1-15.
Disponivel em: https://periodicos.ufrn.br/odisseia/article/view/2051

GUY, G. R.; ZILLES, A. Sociolinguistica quantitativa: instrumental de analise. Sdo Paulo:
Parabola Editorial, 2007.

HARLEY, H.; RITTER, E. Person and number in pronouns: a feature-geometric analysis.
Language, v. 78, n. 3, 2002, p. 482-526.

von HEUSINGER, K. Specificity and Definiteness in Sentence and Discourse Structure.
Journal of Semantics, v. 19, n. 3, 2002, p. 245-274. https://doi.org/10.1093/j0s/19.3.245.



https://ri.ufs.br/jspui/handle/riufs/11472
http://repositorio.ufes.br/handle/10/1601
https://acervodigital.ufpr.br/handle/1884/32629
http://dx.doi.org/10.5007/1984-8420.2013v14n2p156
http://dx.doi.org/10.5007/1984-8420.2013v14n2p156
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/06-20876
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/06-20876
https://rkofreitag.github.io/meta.html
https://periodicos.ufrn.br/odisseia/article/view/2051
https://doi.org/10.1093/jos/19.3.245

111

von HEUSINGER, K.; KAISER, G. A. The interaction of animacy, definiteness and
specificity in Spanish. In: Proceedings of the Workshop: Semantic and Syntactic Aspects of
Specificity in Romance Languages. 2003, p. 41-65.

LABOV, W. Padrdes sociolinguisticos. Sdo Paulo: Parabola Editorial, 2008 [1972].

LABOV, W. Principles of linguistic change: internal factors. Massachusetts: Blackwell
Publishers, 1994.

LEVINSON, S. C. Pragmatics and the grammar of anaphora: a partial pragmatic reduction of
Binding and Control phenomena. J. Linguistics 23, 1987. p. 379-434.

LEVINSON, S. C. Deixis. In: HORN, L. R.; WARD, G. (Ed.) The Handbook of Pragmatics.
Blackwell publishing, 2004, p. 97-121.

LOPES, C. R. S. Nos e a gente no portugués falado culto do Brasil. Dissertacdo de Mestrado
em Lingua Portuguesa, Rio de Janeiro, Faculdade de Letras/UFRJ, 1993.

LOPES, C. R. S. Ainsercao de a gente no quadro pronominal do portugués. Frankfurt am
Main/Madrid: Vervuert/Iberoamericana, v.18, 2003. Disponivel em:
https://laborhistorico.letras.ufrj.br/producao/L opestese.pdf

LOPES, C. R. S. A gramaticalizacdo de a gente em portugués em tempo real de longa e de
curta duracdo: retencdo e mudanca na especificacdo dos tragos intrinsecos. Férum Linguistico,
Florianopolis, v. 4, n.1, p. 47-80, 2004. Disponivel em:
https://periodicos.ufsc.br/index.php/forum/article/view/7728

LUCCHESI, D. A representacao da primeira pessoa do plural. In: LUCCHESI, D.; BAXTER,
A.; RIBEIRO, I. (orgs). O portugués afro-brasileiro. Salvador: EDUFBA, 2009, p. 457-469.

LUDECKE, D. SjPlot: Data Visualization for Statistics in Social Science. R package version
2.8.3, 2020. Disponivel em: https://CRAN.R-project.org/package=sjPlot

MATTOS, S. E. R. Goias na primeira pessoa do plural. Tese (Doutorado em Linguistica) —
Universidade de Brasilia, Brasilia, 2013. Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/handle/10482/13064

MENDONCA, A. K. N0s e a gente na cidade de Vitoria: analise da fala capixaba. Revista
PerCursos Linguisticos. Vol. 2, n. 4, 2012. Disponivel em:
https://periodicos.ufes.br/percursos/article/view/3173

MENDONCA, J. J. Variacgédo na expressao da 12 pessoa do plural: indeterminacao do sujeito
e polidez. 2016. Dissertacdo (Mestrado em Letras) — Universidade Federal de Sergipe, Sdo
Cristdvao, 2016. Disponivel em: https://ri.ufs.br/handle/riufs/5694

MENDONCA, J. J. (2020). Interpretacdo de pronomes de primeira pessoa do plural. Caderno
de Squibs: Temas em Estudos Formais da Linguagem, 4(2), 2018, p. 45-54. Disponivel em:
https://periodicos.unb.br/index.php/cs/article/view/30435



https://laborhistorico.letras.ufrj.br/producao/Lopestese.pdf
https://periodicos.ufsc.br/index.php/forum/article/view/7728
https://cran.r-project.org/package=sjPlot
https://repositorio.unb.br/handle/10482/13064
https://periodicos.ufes.br/percursos/article/view/3173
https://ri.ufs.br/handle/riufs/5694
https://periodicos.unb.br/index.php/cs/article/view/30435

112

MENDONCA, J. J.; ARAUJO, A. S. Evaluation of the pronouns ‘a gente’ and ‘tu’ and of the
grammatical patterns of agreement. Revista de Estudos da Linguagem, Belo Horizonte, v. 27,
n. 4, p. 1613-1648, 2019. Disponivel em:
http://www.periodicos.letras.ufmg.br/index.php/relin/article/view/14790

MENDONCA, J. J.; BORGES, C. K. V. Variagdo nos pronomes possessivos de 12 pessoa do
plural. Paraguacu: Revista de Estudos Linguisticos e Literarios, v. 1, n. 1, ago. 2021, p. 106-
129. Disponivel em:
https://www3.ufrb.edu.br/seer/index.php/revistaparaguacu/article/view/2032

MENDONCA, J. J.; NASCIMENTO, J. S. Estratégias de indeterminacéo do sujeito: polidez e
relagdes de género. In: FREITAG, R. M. K.; SEVERO, C. G. (Org.) Mulheres, Linguagem e
Poder: estudos de género na Sociolinguistica brasileira. Sdo Paulo: Editora Edgard Blicher,
2015, p. 225-238. Disponivel em: https://openaccess.blucher.com.br/article-details/estratgias-
de-indeterminao-do-sujeito-polidez-e-relaes-de-gnero-19663

NASCIMENTO, C. S. No6s e a gente em Salvador: confronto entre duas décadas. 2013.
Dissertagdo (Mestrado em Letras) — Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2013.
Disponivel em: https://repositorio.ufba.br/ri/handle/ri/27654

OMENA, N. P. A referéncia a primeira pessoa do plural: variacdo ou mudanca? In: PAIVA,
M. C.; DUARTE, M. E. L. (org.) Mudanga linguistica em tempo real. Rio de Janeiro: Contra
Capa Livraria, 2003, p. 63-80.

OUSHIRO, L. Transcricdo de entrevistas sociolinguisticas com 0 ELAN. In: FREITAG, R.
M. K. (Org.) Metodologia de coleta e manipulacéo de dados em sociolinguistica. Sdo Paulo:
Editora Edgard Blucher, 2014, p. 117-131. Disponivel em:
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/transcrio-de-entrevistas-sociolingusticas-
com-o0-elan-18959

PAIVA, M. C.; DUARTE, M. E. L. Introducdo: a mudanca linguistica em curso. In: PAIVA,
M. C.; DUARTE, M. E. L. (org.) Mudanga linguistica em tempo real. Rio de Janeiro: Contra
Capa Livraria, 2003, p. 13-29.

PAIVA, M. C.; DUARTE, M. E. L. Mudanca linguistica: observagdes no tempo real. In:
MOLLICA, M. C.; BRAGA, M. L. (Org.). Introducéo a sociolinguistica: o tratamento da
variagdo. 4. ed. Sdo Paulo: Contexto, 2021, p. 179-190.

PRINCE, E. F. The ZPG letter: Subjects, definiteness, and information-status. In: MANN, W.
C.; THOMPSON, S. A. (Ed.). Discourse description: Diverse linguistic analyses of a fund-
raising text. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing, 1992, p. 295-325.

R CORE TEAM. R: A language and environment for statistical computing. R Foundation for
Statistical Computing, Vienna, Austria. 2020. Disponivel em: https://www.R-project.org/.

RIBEIRO, C. C. S. Deslocamento geografico e padrdes de uso linguistico: a variacao entre as
preposicGes em ~ ni na comunidade de praticas da Universidade Federal de Sergipe. 2019.
84f. Dissertacdo (Mestrado em Letras) — Universidade Federal de Sergipe, S&o Cristovao,
2019. Disponivel em: https://ri.ufs.br/handle/riufs/11465



http://www.periodicos.letras.ufmg.br/index.php/relin/article/view/14790
https://www3.ufrb.edu.br/seer/index.php/revistaparaguacu/article/view/2032
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/estratgias-de-indeterminao-do-sujeito-polidez-e-relaes-de-gnero-19663
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/estratgias-de-indeterminao-do-sujeito-polidez-e-relaes-de-gnero-19663
https://repositorio.ufba.br/ri/handle/ri/27654
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/transcrio-de-entrevistas-sociolingusticas-com-o-elan-18959
https://openaccess.blucher.com.br/article-details/transcrio-de-entrevistas-sociolingusticas-com-o-elan-18959
https://www.r-project.org/
https://ri.ufs.br/handle/riufs/11465

113

SANTOS, A. M. et al. Bancos de dados de Falantes cultos de Itabaiana/SE. In: 11 Jornada de
Pesquisa Cientifica do GEMPS/CNPq - museologia e histdria cultural: intercambios
possiveis, 2012. v. 1. p. 1-12.

SANTOS, K. C. Estratégias de polidez e a variacdo de nos X a gente na fala de discentes da
Universidade Federal de Sergipe. Dissertacdo (Mestrado em Letras). Centro de Educacgéo e
Ciéncias Humanas, Universidade Federal de Sergipe, 2014. Disponivel em:
https://ri.ufs.br/handle/riufs/5714

SCHERRE, M. M. P.; NARO, A. J. Mudanca sem mudanca: a concordancia de nimero no
portugués brasileiro. Scripta, Belo Horizonte, v. 9, n. 18, p. 107-129, 1° sem. 2006.
Disponivel em: http://periodicos.pucminas.br/index.php/scripta/article/view/12597

SEARA, I. C. A variagdo do sujeito nos e a gente na fala florianopolitana. Organon, v. 14,
n.28/29, 2000, p. 179-94. Disponivel em: https://seer.ufrgs.br/organon/article/view/30203/0

SIEWIERSKA, A. Person. Cambridge University Press, 2004.

SILVA, C. C. C. A variacdo nos e a gente no portugués culto carioca. Revista do GELNE,
Piaui, V. 12, n. 1, 2010. Disponivel em:
https://periodicos.ufrn.br/gelne/article/view/9354/6708

SILVA, 1. De quem néds/a gente esta(mos) falando afinal?: uma investigacao sincronica da
variacdo entre nds e a gente como estratégias de designacdo referencial. 2004. 145 f.
Dissertacdo (Mestrado em Linguistica) - Universidade Federal de Santa Catarina,
Floriandpolis, 2004. Disponivel em: https://repositorio.ufsc.br/handle/123456789/87528

SILVA, M. R.; CAMACHO, R. G. Os pronomes nds e a gente no portugués falado em Rio
Branco. Estudos Linguisticos, Sao Paulo, 46 (1): p. 311-321, 2017. Disponivel em:
https://revistas.gel.org.br/estudos-linguisticos/article/view/1558

SOUZA, M. H. M. A variacao nos e a gente na posic¢éo de sujeito na comunidade quilombola
Serra das Vilvas/Agua Branca-AL. Dissertacdo (Mestrado em Linguistica e Literatura) —
Universidade Federal de Alagoas, Maceio, 2020. Disponivel em:
http://www.repositorio.ufal.br/jspui/handle/riufal/6820

TAMANINE, A. M. B. Curitiba da gente: um estudo sobre a variacdo pronominal nds/a gente
e a gramaticalizacdo de a gente na cidade de Curitiba — PR. 2010. Tese (Doutorado em Letras)
— Universidade Federal do Parana, Curitiba, 2010. Disponivel em:
https://acervodigital.ufpr.br/handle/1884/24120

TRAUGOTT, E. C.; DASHER, R. B. Regularity in Semantic Change. Cambridge University
Press, 2002.

VIANNA, J. B. S. NGs e a gente sob um novo olhar: estratégias de concordancia de género e
namero. Ao Pé da Letra, Recife, 4(2), 2002, p.123-132. Disponivel em:
https://periodicos.ufpe.br/revistas/pedaletra/article/view/231546



https://ri.ufs.br/handle/riufs/5714
http://periodicos.pucminas.br/index.php/scripta/article/view/12597
https://seer.ufrgs.br/organon/article/view/30203/0
https://periodicos.ufrn.br/gelne/article/view/9354/6708
https://repositorio.ufsc.br/handle/123456789/87528
https://revistas.gel.org.br/estudos-linguisticos/article/view/1558
http://www.repositorio.ufal.br/jspui/handle/riufal/6820
https://acervodigital.ufpr.br/handle/1884/24120
https://periodicos.ufpe.br/revistas/pedaletra/article/view/231546

114

VIANNA, J. B. S. A concordancia de nos e a gente em estruturas predicativas na fala e na
escrita carioca. Dissertacdo (Mestrado em Lingua Portuguesa). Faculdade de Letras,
Universidade Federal do Rio de Janeiro, 2006.

VIEGAS, M. C.; MENDES, E. A. G. Variacao nos ~ a gente na funcédo de sujeito e de objeto
nas comunidades de Itatiina e Machacalis/MG. Web-Revista SOCIODIALETO —
NUPESDD/LALIMU, v. 9, n® 25, jul 2018, p. 518-542. Disponivel em:
http://sociodialeto.com.br/index.php/sociodialeto/article/view/37/122

WEINREICH, U.; LABOV, W.; HERZOG, M. I. Fundamentos empiricos para uma teoria da
mudanca linguistica. S&o Paulo: Parabola Editorial, 2006[1968].

WIESE, H.; SIMON, H. J. Grammatical properties of pronouns and their representation: an
exposition. In: SIMON, H. J.; WIESE, H. (Ed.) Pronouns: grammar and representation.
Linguistik Aktuell/Linguistics Today, V. 52. Amsterdam/Philadelphia, 2002, p. 1-21.


http://sociodialeto.com.br/index.php/sociodialeto/article/view/37/122

115

APENDICE
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APENDICE B — Roteiro de entrevista

As primeiras perguntas sdo mais de cunho pessoal

Qual o seu nome?

Quantos anos vocé tem?

Para vocé o que € ser universitario? (Caso a pessoa nao entenda, pergunte o que significa
para ela e para familia estar em uma universidade).

Que curso vocé faz?

Por que escolheu esse curso?

Quais 0s pontos positivos e negativos de seu curso?

O custo para se manter em seu curso é caro? Quanto vocé ja gastou? Com que gasta?
Pretende atuar nessa profissao?

O que eu devo fazer para seguir essa profissao?

Que perfil eu devo ter para poder fazer o seu curso?

O que eu devo fazer para conseguir uma vaga no mercado de trabalho e me destacar na sua
area?

Em quais turnos vocé faz disciplinas? Pergunte como a pessoa costuma se alimentar na
universidade. Onde? O que costuma comer? Como faco para chegar nesses locais que vocé
costuma comer? (Solicitar o passo a passo para chegar 18)

Vocé sente dificuldade na universidade?

Vocé recebe alguma bolsa da universidade? Caso tenha uma bolsa de pesquisa, pergunte o
que ela pesquisa, qual a relagdo com o orientador(a). A quanto tempo ganha a bolsa? Diga
que vocé queria ter uma bolsa de pesquisa, pergunte quais séo 0s requisitos que vocé teria
que ter para ganhar a bolsa.

Pergunte se a pessoa ja fez pesquisa cientifica. Depois diga para a pessoa que vocé ainda nao
fez uma pesquisa cientifica e peca para ela explicar o passo a passo para vocé fazer uma
pesquisa cientifica.

Qual meio de transporte vocé utiliza para vir para a universidade?

Vocé trabalha? Em que area? Se sim, quais as dificuldades que vocé encontra em seu
trabalho? Qual meio de transporte utiliza para chegar ao seu trabalho?

Quiais as suas atividades diarias ou semanais?

Nos finais de semana, 0 que vocé mais gosta de fazer? Para onde vocé costuma sair?

Vocé costuma ir ao cinema? Com que frequéncia? Com guem vocé mais vai ao cinema?

E ao teatro, vocé ja foi alguma vez? Como foi essa experiéncia? VVocé assistiu que pega?

*Dependendo das respostas do entrevistado pergunta-se mais coisas.

Perguntas a respeito do local de moradia, opc¢des de lazer e meio ambiente.

Onde vocé mora? Em que parte da cidade?

Ha quanto tempo mora nesse lugar?

Sempre morou nesse lugar? E seus pais também? Se ndo, onde moraram?

Gosta de morar nesse lugar?

Se tivesse oportunidade moraria em outro lugar?

Vocé se desloca da sua comunidade para outros lugares? Para quais?

O que voceé faz em cada um deles?

Vocé fez amizades nesses ambientes? Com qual frequéncia vocés interagem/conversam? E
com as outras pessoas que fazem parte desse ambiente, vocé tem contato? Interage com essas

£s50as?
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Vocé se encontra com essas pessoas em outros ambientes (finais de semana ou feriados)?
(Caso o informante ndo tenha mencionado antes, pergunte quais pessoas sdo proximas a ele,
que ele tem mais contato. Se ele disser outras pessoas que ndo sejam 0s pais ou irmaos, faca
a proxima pergunta) Com qual frequéncia vocés se encontram/conversam? (E pergunte a
escolaridade, idade e trabalho dessas pessoas).

Vocé participa de alguma atividade em grupo na sua cidade (religido/oracéo, estudos, danca,
esporte, academia etc.)? Com frequéncia vocés se reunem? Com quem VOcé costuma
interagir nesse grupo? Participa de outros grupos?

Se eu fosse morar na sua cidade, quais tipos de trabalho eu poderia fazer para ganhar meu
préprio sustento?

Quantas pessoas moram com vocé? Quem sao? Se a pessoa for casada, pergunte de onde é
a esposa/o e a profissao.

A casa onde vocés moram € propria ou alugada?

O que vocé mais gosta de fazer no local onde mora?

O que é atrativo para os moradores desse lugar?

Estou pensando em visitar a sua cidade proximo final de semana, que lugar vocé me indica
para comer? Como eu faco para chegar a esse local? (Pega 0 passo a passo para chegar nesse
lugar)

Vocé conhece seus vizinhos? Qual a sua relacdo com eles? (Caso a pessoa diga que ndo tem
muito contato com os vizinhos pergunte por qué?)

As pessoas do local onde vocé mora costumam se ajudar? (Leildo, Bingo, pedir alimento
emprestado como acucar, café etc.)

Digamos que eu seja sua vizinha e espalhei uma fofoca sobre vocé. E, agora que estamos
frente a frente, o que vocé falaria para mim?

Ha coleta de lixo regularmente nessa localidade?

Vocé acha que a quantidade de vezes que o servico é oferecido ¢ suficiente para atender a
comunidade?

Ha separacdo de tipos de lixo?

O que vocé acha da coleta letiva?

Vocé pratica alguma acdo para preservar 0 meio ambiente? Se sim, quais? Se nado, quais
acOes poderia fazer?

Aproveitando a oportunidade do assunto relacione a questdo da seguranca, fazendo
perguntas que englobem questdes locais e globais.

Vocé considera sua cidade segura?

Ja aconteceu alguma coisa que te deixou assustado(a)? (Do tipo estupro, assassinato, assalto,
violéncia contra mulher e outras situagdes do tipo). Se aconteceu pergunte: o que? Como
foi? Com quem foi?)

O que vocé acha que deveria mudar em relacdo a seguranca?

Quiais as medidas que devem ser tomadas para solucionar ou diminuir tais problemas?
Pergunte como ele via a questdo da seguranga ha dez anos, pergunte se mudou muita coisa,
0 que mudou.

O que voceé acha que aumenta a criminalidade?

Insira questdes relacionadas a educacao.

Pergunte o que ele acha da educagéo no Brasil
Se ele acha que existem diferencas em relagdo ao ensino publico e o ensino privado
Pergunte em qual rede de ensino ele estudou durante boa parte da vida
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Seus pais estudaram? Eles estudaram até que nivel? O que seus pais falam sobre seus
estudos?

Seus pais trabalham em qué?

Vocé tem irmédos? Quantos? Eles também fazem/fizeram faculdade? Quantos anos eles tém?
Qual a sua relagdo com seus irmaos?

Vocé acha que com o passar dos anos houve uma melhoria no acesso & educagéo?

Como era a didatica dos professores quando vocé cursava o ensino basico?

Sua visdao sobre a escola mudou depois que vocé entrou na universidade?

Pergunte sobre a politica de cotas no ensino publico

*as perguntas mudam de acordo com cada entrevistado, pois tem uns que falam mais sobre
determinado assunto e outros menos.

Insira perguntas relativas a experiéncias pessoais.

Vocé ou alguém proximo ja passou por algum risco de morte?

Conte um fato que marcou sua infancia.

Quando vocé era crianga, vocé costumava brincar de qué?

Como faco para brincar disso? (Pedir para ele/ela ensinar a brincadeira que citou)

Quem era seu melhor amigo(a)?

Vocé ainda tem contato com seus amigos de infancia?

Como eram seus pais? Eles eram muito rigidos?

Caso a pessoa tenha dito que tem irmé&os, pergunte como era a relacdo dela com os irméos
na infancia: Vocés eram companheiros? Brigavam? Vocé lembra de alguma travessura que
fizeram juntos?

Vocé ja passou por algum acontecimento constrangedor na escola? Ja presenciou alguma
cena constrangedora com algum colega?

Conte um momento engracado que aconteceu com vocé e seu melhor amigo.

Digamos que eu seja a sua melhor amiga e eu contei para outra pessoa um segredo seu. O
que falaria para mim?

Conte um momento muito triste que VOcé viveu com seus pais.

Em sua casa, 0 que vocé faz nas suas horas vagas?

Gosta de assistir? O que vocé mais gosta de assistir? Na sua casa, tem TV por assinatura?
Vocé tem Netflix em casa? Vocé gosta mais de filmes ou séries? Quais filmes ou séries (a
depender da resposta a pergunta anterior) vocé costuma assistir? Poderia nos contar um
pouco do enredo da sua série (ou filme) preferida?

Com quem vocé costuma assistir? Vocés tém o mesmo gosto?

Na TV aberta, 0 que vocé costuma assistir? Tem alguma emissora ou programacao
preferida?

Vocé ou sua familia costuma ouvir radio? Quais emissoras ou programas vocés preferem?
Qual estilo de musica vocé gosta? Por qué? E qual ndo gosta? Por qué?

Quando vocé quer buscar mais informagdes sobre uma noticia especifica, qual meio de
comunicagdo vocé costuma utilizar? (Se a pessoa responder internet, tv ou radio, pergunte o
site, 0 canal, a emissora ou programa especifico)

Vocé tem computador? VVocé tem acesso a internet em casa? (Caso isso ja tenha ficado claro
nas respostas anteriores, ndo faca essa pergunta) VVocé prefere acessar a internet pelo celular
ou pelo computador? Ha alguma atividade que vocé prefira ou ache mais pratico fazer pelo
celular? Quais sites vocé acessa com frequéncia?
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Vocé gosta de ler? O que vocé costuma ler? Vocé 1€ regularmente? (Se a pessoa responder
que sé 1€ os livros do curso, pergunte se ela Ié outros tipos de texto)

Qual a sua opinido sobre o transporte publico em sua cidade? E o transporte publico de
Sergipe? E do Brasil?

Como vocé faz para ir para 0 comércio?

Em qual cidade vocé costuma fazer compras? (Caso a pessoa responda uma cidade diferente
da dela, pergunte por qué?) Vocé se considera consumista?

Diga que é consumista e pergunte: o que eu tenho que fazer para deixar de ser consumista?
Que dicas tu me daria?

Para onde vocé ja viajou? Como foi essa experiéncia? Com que frequéncia vocé viaja? Que
lugares gostaria de conhecer?

Elabore perguntas relacionadas a cultura local, religido, culinaria e a diversidade cultural
gue existe no Brasil.

O que vocé acha que é cultura?

Tem alguma manifestacao cultural aqui na sua cidade que €é considerada tradicao?

Qual o papel da religido na sua cidade?

Vocé acredita e faz parte de alguma religido? Em que sua religido se diferencia das outras?
Tem algum ponto turistico na cidade que vocé mora? (se sim, pergunte: como eu fago para
chegar 14 caso eu queira visitar esse lugar? Peca para dizer o passo a passo que vocé tem que
fazer para chegar nesse lugar)

Vocé sabe cozinhar? (caso a pessoa diga que ndo, insista perguntando se pelo menos algo
simples como miojo, sobremesa, arroz).

Se sabe peca para ele te dizer uma receita e peca para ele te ensinar o passo a passo como é
que faz determinada comida.

Conhece alguma simpatia (para tirar verruga, para arranjar marido/esposa, para tirar olho
grosso etc.)? Explique como que eu posso fazer tal simpatia.

Elabore questdes a respeito da atualidade social e politica

Vocé acha que a mulher ja conseguiu igualdade social? (Se o entrevistado for mulher,
pergunte se ela considera que seu papel social seja diferente do que a mée dela exerce ou
exercia?

Qual a sua opinido em relacdo a diversidade sexual e aos direitos adquiridos pelos LGBTSs?
(Lésbicas, gays, bissexuais e transexuais)

Vocé concorda com casamento homoafetivo (entre pessoas do mesmo sexo)? Qual a sua
opinido em relacdo & adocao por casais homoafetivos?

Vocé acha que o mercado de trabalho respeita as minorias sociais? (exemplos: mulher, gays,
negros, pobres etc.)

Qual a sua opinido sobre o cenario politico atual do Brasil?

Caso eu fosse um politico, o que diria para mim?

Que ac¢0es sugeriria que eu tomasse ja que sou um politico?

E se eu fosse o atual presidente da republica, o que diria para mim?



APENDICE C - Frequéncias de uso de nos e a gente nas amostras analisadas

Tabela 14: Frequéncia de uso de nds e a gente na comunidade UFS/Itabaiana
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. A gente Nos
A 2010 2018 2010 2018
ou 18 21 2 0

46% 54% 100% 0%
eu + vocé y 3 L 3
25% 75% 25% 75%
ou + ele 51 118 29 27
30% 70% 52% 48%
eu + eles 31 112 17 17
22% 78% 50% 50%
eu + todos 535 490 98 100
52% 48% 50% 50%
qualquer humano 48 % 10 20
33% 67% 33% 67%
Grupo referencial 2010 2018 2010 2018
auto-referéncia 18 21 2 0
46% 54% 100% 0%
dual 52 121 30 30
30% 70% 50% 50%
trial 21 42 14 11
33% 67% 56% 44%
paucal 10 70 3 6
13% 87% 33% 67%
0rUPO pequeno 273 229 58 46
54% 46% 56% 44%
categoria social 262 261 40 54
50% 50% 43% 57%
humanidade 48 %9 10 20
33% 67% 33% 67%
Sequéncia 2010 2018 2010 2018
Argumentativa 320 368 65 “
46% 54% 47% 53%
Explicativa 169 117 29 25
59% 41% 54% 46%

) 195 358 63 68

Narrativa

35% 65% 48% 52%
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ANEXOS



ANEXO A - Ficha social do informante
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Data: /| [/ Local da gravacao:

Pesquisador:

Grau de relacdo entre informante e pesquisador: ( ) bastante proximo () préximo

( ) neutro ( ) Distante
INFORMANTE:
Nome completo:

Apelido (se tiver):

Estado civil: Sexo: Género:
Zona de residéncia: () rural () urbana Qual bairro?

Cidade: CEP:

Telefone para contato: E-mail:

Local de nascimento: data de nascimento:

Profissdo/ocupacéo:

Outras atividades:

Instrucdo: ( ) Ensino Superior em andamento
Curso: Periodo: Campus:

Outra formacéo: ( ) Superior completo  Curso:

( ) Outro nivel:
Escolas em que estudou: Fundamental 1 () pablica () privada
Fundamental 2 () publica () privada Ensino Médio () publica () privada
Mora com a familia: () Sim () Néo

Morou por mais de um ano em outro municipio? Sim () Néo ()

Nome do(s) lugar(es) em que morou e tempo aproximado:

Prestou Servico Militar? Sim () Néo ()
Cidade em que prestou Servico Militar:

DADOS RELATIVOS AOS PAIS DO INFORMANTE
Em que municipio nasceu e morou por mais tempo?

a) 0 pai nasceu: morou:
Idade:_ Ocupacao: Grau de escolaridade:
b) a mée nasceu: morou:

Idade: Ocupacéo: Grau de escolaridade:
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ANEXO B - Termo de consentimento

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO
Caro informante,

Estamos convidando-o a participar como voluntério de uma pesquisa de campo a ser
realizada por meio da gravacao de entrevista sobre temas relacionados a questdes sociais.

A coleta sera realizada com o objetivo de desenvolvermos um trabalho académico
vinculado ao Programa de Pos-graduacdo em Letras.

A entrevista coletada ficard disponivel no bando de dados do Grupo de Estudos em
Linguagem, Interacdo e Sociedade — GELINS; para ser utilizada em pesquisas futuras. Serao
resguardadas todas as informacdes de identificagcdo de forma que se mantenha o anonimato.

N&o sera cobrado nada, ndo haverd gastos e ndo estdo previstos ressarcimentos ou
indenizacg0es.

Vocé podera solicitar esclarecimento sobre a pesquisa em qualquer etapa do estudo.
Vocé é livre para recusar-se a participar, retirar seu consentimento ou interromper a
participacao na pesquisa a qualqguer momento, seja por motivo de constrangimento e/ou outros
motivos. A sua participacdo é voluntaria e a recusa em participar ndo ira acarretar qualquer
penalidade ou perda de beneficios.

Desde j&, agradecemos sua atencédo e participacdo e colocamo-nos a disposi¢do para
maiores informacoes.

Consentimento para participacao

Eu, , idade: :
estado civil: , RG: , estou de acordo com a participacdo no
estudo descrito acima. Eu fui devidamente esclarecido quanto aos objetivos da pesquisa, aos
procedimentos aos quais serei submetido e 0s possiveis riscos envolvidos na minha
participacdo. Os pesquisadores me garantiram disponibilizar qualquer esclarecimento
adicional a que eu venha a solicitar durante o curso da pesquisa e o direito de desistir da
participacdo em qualquer momento, sem que a minha desisténcia implique qualquer prejuizo
a minha pessoa ou a minha familia, sendo garantido anonimato e o sigilo dos dados referentes
a minha identificacdo, bem como de que a minha participagdo neste estudo ndo trard nenhum
beneficio econdmico. Ao mesmo tempo, libero a utilizagdo de minha entrevista para fins
cientificos e de estudos (livros, artigos, slides e transparéncias), em favor dos pesquisadores,
obedecendo ao que esta previsto na Resolucdo do CNS n° 196/96. Autorizo também que a
minha interacdo fique disponivel no banco de dados acima referido para ser utilizada em
pesquisas futuras.
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Assinatura do (a) participante:
Assinatura do (a) pesquisador (a):
Assinatura do (a) coordenador (a)/orientador(a):




